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TRAITES, CONVENTIONS, PROTOCOLES 


ALLEMAGNE, PAYS-BAS ET SUISSE. 


Convention pour régulariser la péche du saumon 
dans le bassin du Rhin 


30 Juin 1885 (1). 


Traduction {2). 


I.e Conseil fédéral de la Confédération suisse et Sa Majesté l’empereur 
d’Allemagne, roi de Prusse, agissant avec l’assentiment de Sa Majesté 
le roi de Baviére, de Sa Majesté le roi de Wurtemberg, de Son Altesse 
Royale le grand-duc de Bade, de Son Altesse Royale le grand-duc de 
Hesse et de Son Altesse Royale le grand-duc d’Oldenbourg, et Sa Majesté 
le roi des Pays-Bas, animés du désir de régler par des dispositions uni- 
formes la péche du saumon dans le Rhin, afin de multiplier ce poisson, 
ont nommé pour leurs plénipotentiaires & effet de conclure une con- 
vention sur Ja matiére, savoir : 

Le Conseil fédéral de la Confédération suisse : M. le D' Arnold Roth, 
son envoyé extraordinaire et ministre plénipotentiaire, et M. le D' Alfred 
de Claparéde, conseiler de légation; 

Sa Majesté lempereur d’Allemagne, roi de Prusse: M. Edouard 
Marcard, son sous-secrétaire d Etat et conseiller intime en fonctions; 

Et Sa Majesté le roi des Pays-Bas: M. le D' Frédéric-Philippe van der 
Hoeven, son envoyé extraordinaire et ministre plénipotentiaire aupres 
de Sa Majesté ’empereur d' Allemagne, roi de Prusse; M. le D' Edouard- 
Nicolas Rahuseii, président du collége d’Etat pour les pécheries mari- 


(1) Les ratifications ont été échangées a Berlin, le 7 juin 1886. 
(2) Noas publions la traduction donnée par la feuille fédérale Suisse, le texte original 
est en hollandais. — 
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times; et M. le D" Philippe-Adrien Holsboer, directeur des domaines 
au ministére des finances. 

Lesquels, aprés avoir vérifié et trouvé en due forme leurs pleins 
pouvoirs, sont Convenus des points suivants : : 

Article premier. — Dans Je cours du Rhin, depuis la chute prés de 
Schaffhouse jusqu’en aval, ainsi que dans tous ses affluents par lesquels 
Yeau peut s’écouler dans la mer depuis le Rhin avant sa bifurcation prés 
de Lobith, il est interdit de se servir, pour la péche, d’appareils perma- 
nents (écrilles, gords), ainsi que d’appareils de péche fixés sur la rive ou 
dans le lit du fleuve ou ancrés (filets de barrage, nasses), qui empéche- 
raient la circulation des poissons sur plus de Ja moitié de la largeur du 
fleuve, mesurée 4 eau basse ordinaire et dans la ligne droite la plus 
courte d’une rive a l’autre. 

Cette interdiction s’applique aussi aux affluents du Rhin; toutefois, 
sur les parties des affluents qui forment la frontiére avec un Etat ne 
faisant pas partie de la convention, elle ne sera appliquée que pour 
autant que cet Etat observera un mode de procéder semblable. 

Les appareils de péche permanents qui existent dans les affluents du 
Rhin ne sont pas soumis & cette prescription Jorsqu ils sont liés & un 
droit de péche accordé en vue de ce moyen particulier de pécher. 

Art. 2. — Dans les parties du cours du Rhin désignées a Varticle 4° 
(alinéa 1) et dans les affluents du Rhin qui y sont désignés (alinéa 2), 

our autant qwils servent 4 la circulation des saumons et des aloses 
jusqu’aux endroits ot ces poissons fraient, les filets flottants ne peuvent 
étre employés pour la péche que s’ils n’ont pas une largeur de plus de 
2.5 métres entre la ralingue supérieure et la ralingue inférieure. Les 
filets simples qui ne sont destinés et appropriés qu’a la péche de l’estur- 
geon ne sont pas soumis a ces restrictions. 

On ne peut se servir de plusieurs filets flottants que s’ils sont placés 
une distance égale au moins au double de la longueur du plus grand 
ilet. 

Art. 3. — Dans le cours du Rhin, depuis Ja chute prés de Schaff- 
house jusquen aval, dans tous ses affluents par lesquels Peau peut 
s’écouler dans la mer, depuis le Rhin avant sa bifurcation prés de 
Lobith, et dans tous ses affluents, toute péche au saumon avec des 
« Zegens » doit étre interdite chaque année pendant la durée de deux 
mois. 

Cette interdiction comprend : 

4° Sur le territoire du royaume des Pays-Bas, la période du 16 aoit 
au 15 octobre inclusivement ; 

2° Sur le cours depuis la frontiére hollandaise-prussienne jusqu’en 
amont, la période du 27 aott au 26 octobre inclusivement. 

Les gouvernements des Etats riverains intéressés fixeront, chacun 
pour son territoire, le genre de péche qui doit étre soumis 4 cette pres- 
cription; ils pourvoiront, & cet effet, & ce qu’on ne pratique pas en 
réalité la péche du saumon sous le prétexte de pécher d’autres espéces 
de poisson. 

Les gouvernements se feront réciproquement communication des 
mesures prises. 

Art, 4. — Depuis Bale en aval, la péche des saumons et des aloses, 
avec des engins quelconques, est interdite, pendant 24 heures chaque 
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semaine, soit du samedi 4 6 heures du soir jusqu’au dimanche & 6 heures 
du soir, dans le Rhin et dans les parties de ses affluents qui servent a la 
circulation de ces poissons jusqu’aux endroits ow ils fraient, ainsi que 
dans les affluents désignés a l’article 4°. 

fl est réservé au gouvernement néerlandais de fixer pour la péche du 
saumon avec des nasses, dans la partie soumise 4 l’influence de la marée, 
le commencement de ce temps prohibé au moment des plus basses eaux 
apres le samedi & 6 heures du soir et d’étendre l’interdiction & deux 
marées, 

Art. 5. — Dans les parties du cours des affluents du Rhin ot se 
trouvent des endroits favorables pour le frai du saumon, ainsi que dans 
le cours supérieur du Rhin lui-méme, depuis Mannheim-Ludwigshafen 
en remontant jusqu’a la chute de Schaffhouse, la péche du saumon ne 
peut se pratiquer, pendant la durée d’au moins six semaines dans la 
période du 45 octobre au 31 décembre, qu’avec la permission expresse de 
Vautorité supérieure. Cette permission ne sera accordée que si l’emploi 
des éléments de reproduction (ceufs et laitance) des poissons pris au 
moment du frai ou a une époque rapprochée de ce moment est assurée 
dans le but de la pisciculture., A cette condition, Vautorité peut per- 
mettre la péche du saumon, méme pendant la durée du temps prohibé 
chaque semaine (art. 4). 

Art. G6. — Les prescriptions des articles 1 & 5 de la présente conven- 
tion ne sont pas applicables & la Moselle depuis sa sortie de l’Alsace- 
Lorraine jusqu a Tréves, non plus qu’a tous les affluents de la Moselle 
sur la rive gauche qui touchent dans leur cours le territoire prussien et 
luxembourgeois. 

Il reste réservé au gouvernement prussien de régler les conditions de 
Ja poche dans ces cours d’eau, dans le sens de la présente convention, 
au moyen d'une entente avec le gouvernement du grand-duché de 
Luxembourg. 

Art. 7. — Pour favoriser la mulliplication du saumon dans le bassin 
du Rhin, on pourvoira : 

4° A ce que ies places naturelles de frai dans les affluents soient de 
nouveau ouvertes et rendues accessibles aux saumons 4 Pépoque de la 
remonte ; 

2° A ce que les éléments de reproduction (wufs et laitance) des 
saumons péchés soient employés autant que possible dans le but de la 
pisciculture. 

Art. 8. — Les gouvernements des Etats riverains intéressés fixeront, 
chaeun pour son territoire, une mesure minimum au-dessous de laquelle 
les saumons ne peuvent ¢tre ni péchés, ni livrés au commerce. 

Art. 9, — Les gouvernements des Etats riverains intéressés édicte- 
ront les réglements nécessaires pour Vexécution de la présente con- 
vention, ainsi que les dispositions pénales pour les contraventions; ils 
installeront aussi Je personnel de surveillance nécessaire pour l’appli- 
cation de ces prescriptions. ; 

La présente convention n’exclut pas la faculté des divers Etats 
dadopter, pour leur territoire, des dispositions plus sévéres 4 l’effet de 
protéger le poisson. 

Art. 40, — Chacun des gouvernements des Etats riverains intéressés 
nommera un représentant pour son territoire. 
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Ces représentants se communiqueront réciproquement les mesures 
prises par leurs gouvernements au sujet de la péche dans le bassin du 
Rhin; ils se réuniront de temps en temps pour discuter sur les mesures 
a prendre dans l’intérét de la péche du saumon dans Je bassin du Rhin. 

Art. 41. — La présente convention entrera en vigueur immeédiate- 
ment aprés sa ratification; elle demeurera en vigueur pendant dix ans a 
partir de ce jour, et, si elle n'est pas dénoncée douze mois avant cette 
époque par un des gouvernements contractants, elle continuera a rester 
en vigueur, d’année en année, jusqu’d l’expiration dune année a partir 
du jour ou lun ou Vautre des gouvernements contractants laura 
dénoncée. 

Art. 12, — La présente convention sera ratifiée, et les ratifications 
en seront échangées a Berlin le plus tot que faire se pourra. 

En foi de quoi, Jes plénipotentiaires ont signé la convention et y ont 
apposé leur cachet. 

Ainsi fait & Berlin, le 30 juin 1885. 


(L. 8.) (Sig.) A. Roru. 
(L. 8.) (Sig.) F.. P. van der HoEVEN. 


w 


(L. 8.) (Sig.) Alfred de CLAPAREDE. 
(L. S.) (Sig.) MARCARD. 

(L. 8.) (Sig.) E. von RAHUSEN. 

(L. 8.) (Sig.) Ph. A. HoLsBoEr. 


Protocole final 


A Yoccasion de la signature, quia eu lieu aujourd’hui, de la convention 
entre la Suisse, Empire allemand et le royaume des Pays-Bas, pour 
régulariser la péche du saumon dans le bassin du Rhin, on a constaté 
lentente des plénipotentiaires de tous les Etats riverains intéressés sur 
les points suivants : ; 


I. — Les dispositions de la convention ne sont pas applicables aux 
pécheries de tout genre établies dans les bras abandonnés du Rhin, pour 
autant que ces bras latéraux ne sont pas, des deux cétés, en communi- 
cation avec le cours principal de telle sorte que les poissons de passage 
puissent y circuler librement en tout temps. 

Il. — Les prescriptions restrictives des articles 2 et 3 de la conven- 
tion sont applicables aux pécheries 4 traineaux et a filets flottants qui 
sont spécialement organisées pour la péche du saumon; en particulier : 

a. Aux pécheries exploitées, dans des endroits déterminés, au moyen 
de filets flottants (filets triples) ; 

6. Aux grandes péches dites « Zegensvisscherijen » exploitées dans 
les Pays-Bas, au moyen de traineaux (filets simples), avec emploi de la 
vapeur ou des chevaux ; 

c. Aux pécheries dites « Zegensvisscherijen » et « Handzegenfische- 
« reien » exploitées principalement dans les Pays-Bas et sur la partie 
prussienne du fleuve, au moyen de traineaux (filets simples), sans 
emploi de la vapeur ou des chevaux. 

{if. — A teneur de lavant-dernier alinéa de l'article 3 de la conven- 
tion, on devra spécialement veiller 4 ce que, pendant le temps prohibé 
d’automne, la péche d’autres poissons de passage, notamment du lavaret 
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(Coregonus oxyrhynchus, houting des Hollandais), ne serve pas de pré- 
texte Ala péche du saumon. 


IV. — Des que le grand-duché de Luxembourg aura adhéré a la 
présente convention, article 6 de celle-ci cessera d’étre en vigueur. 
V. — En exécution des dispositions des articles 5 et 7 de la conven- 


tion, les gouvernements des Etats riverains intéressés s’efforceront de 
maintenir et d'augmenter l’effectif des saumons dans le Rhin, en utili- 
sant convenablement la pisciculture. 

VI. — Avant de signer la convention et le protocole final, les pléni- 
potentiaires néerlandais ont expressément déclaré que la convention ne 
sera soumise 2 la ratification de Sa Majesté le roi des Pays-Bas qu’aprés 

_avoir été approuvée par les Etats Généraux. 

En foi de quoi, les plénipotentiaires soussignés ont adopté 1é présent 
protocole, qui sera considéré, sans ratification spéciale et par le seul fait 
de l’échange des ratifications de la convention 4 laquelle il se rapporte, 
comme approuvé et confirmé par les gouvernements respectifs, et ils 
Yont muni de leur signature. 

Ainsi fait & Berlin, le 30 juin 1885, 

(L. 8.) (Sig.) A. Rotu. 

(L. S.) (Sig.) Alfred de CLAPAREDE, 
(L. 8.) (Sig.) MARCARD. 

(L. 8S.) (Sig.) F. P. van der HoEVEN. 
(L. 8.) (Sig.) E. von RAHUSEN. 

(L. 8.) ig.) Ph. A. HoLsBorr. 


AUTRICHE-HONGRIE — SUISSE 


Déclaration au sujet de ]’exécution réciproque des jugements 
en matiére civile entre le canton de Vaud et l’Autriche-Hongrie 


(16 février el 7 mars 1885.) 


Texte original. 


Le Conseil fédéral de la Confédération suisse, soussigné, déclare, 
ensuite d’une entente établie avec Son Excellence M. le ministre de la 
maison impériale et des affaires étrangéres de Sa Majesté impériale et 
royale apostolique lempereur d’Autriche-Hongrie, qu’il a constaté que, 
conformément aux lois en vigueur dans le canton de Vaud et en Autriche- 
Hongrie, les « jugements et décisions rendus en matiére civile » par les 
autorités judiciaires compétentes de la monarchie austro-hongroise et 
ayant passé en force de chose jugée sont exécutoires dans le canton de 
Vaud et « vice versa », sous condition de réciprocité. 

En foi de quoi, Ja présente déclaration, qui sera échangée contre une 
déclaration analogue du ministre de la maison impériale ct des affaires 
étrangéres d’Autriche-Hongrie, a été signée par le président et le chan- 
celier de la Confédération suisse et munie du sceau du Conseil fédéral, 
a Berne, le 16 février 1885. 

Au nom du Conseil fédéral suisse, 


Le Président de la Confédération: Le Chancelier de la Confédération : 
(L. 5.) SCHENK. RINGIER. 
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— Une déclaration identique a été signée 4 Vienne, le 7 mars 1885, 
par le comte Kalnoky. 


Nore. Les ratifications de la déclaration ci-dessus ont été échangées le 143 mars 1885, 
a Berne, entre M. le conseiller fédéral L. Ruchonnet et M. le baron d’Ottenfels-Gschwind, 
envoyé extraordinaire et ministre plénipotentiaire d’Autriche-Hongrie prés la Confédération 
suisse. 


AUTRICHE-HONGRIE — SUISSE 


Convention concernant la réciprocité dans Vexercice des pro- 
fessions médicales par les personnes domiciliées 4 proximité de 
la frontiére. 

(29 octobre 1885.) 


Le Conseil fédéral de la Confédération suisse et Sa Majesté ’empereur 
d’Autriche, roi de Bohéme, etc., et roi apostolique de Hongrie, recon- 
naissant i’ulilité dautoriser les médecins, chirurgiens, vétérinaires et 
sages-femmes domiciliés & proximité de la frontiére & exercer récipro- 
quement leur profession, ont, 4 Veffet de conclure une convention a ce 
sujet, nommeé en qualité de plénipotentiaires : 

Le Conseil fédéral suisse : M. Arnold-Otto Epli, envoyé extraordinaire 
el ministre plénipotentiaire de la Confédération suisse ; 

Et Sa Majesté Pempereur d’Autriche, roi de Bohéme, ete., et roi 
apostolique de Hongrie: M. le comte Gustave Kalnoky, son conseiller 
inlime, ministre de la maison impériale et des affaires étrangéres, grand- 
croix de Vordre de Saint-Etienne, chevalier de ordre de Léopold, ete. ; 

Lesquels, aprés s’¢tre communiqué leurs pleins pouvoirs trouvés en 
bonne et due forme, sont convenus des articles suivants : 


Article premier. — Les médecins, chirurgiens, vélérinaires et sages- 
femmes suisses demeurant 4 proximilé de la frontiére suisse-autri- 
chienne, ont le droit d’exercer leur profession dans les localités autri- 
chiennes voisines de la frontiére, dans la méme mesure que dans leur 
propre pays; réciproquement, les médccins, chirurgiens, vétérinaires 
el sages-femmes autrichiens demeurant dans le voisinage de la frontiére 
austro-suisse sont autorisés, dans les mémes conditions, 4 exercer ‘eur 
profession dans les localités suisses situées.& proximité de la frontiére. 

Art. 2. — Les personnes qui, en vertu de Varticle premicr, exercent 
leur profession dans les localités du pays voisin situées & proximité de la 
frontiéve Wont pas le droit de sy ¢établir en permanence, ni d’y élire 
domicile, & moins toutefois qu’elles ne se soumettent aux lois de ce pays 
cl yuelles ne subissent un nouvel examen. 

Art. 8. — Tl est bien entendu que les inédecins, chirurgiens, vétéri- 
naires et sages-femmes de lun ou de autre des deux pays, qui désirent 
faire usage du droit que leur confére Varticle 1°" de la présente conyen- 
tion, ‘doivent, lorsqwils exercent leur profession dans les localités limi- 
trophes du pays voisin, se soumetire aux lois ect prescriptions adminis- 
lratives a vigueur dans ce dernier pays. 

Art. 4. — La présente convention entrera en vigueur vingt jours 
apres la publication réciproque, et ses effets seront annulés, cas 
échéant, six mois & partir du jour ot l'un ou Pautre des gouvernements 
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contractants en aura notifié l’expiration. Elle sera ratifiée et les ratifica- 
tions en seront échangées & Vienne aussitdt que possible. 

En foi de quoi, Jes plénipotentiaires ont signé la présente convention 
et y ant apposé leurs sceaux. 
'- ,Ainsi fait &4 Vienne, le 29 octobre 1885. 


(Une convention identique a été signée le 1¢" juillet 1885 entre da Suisse 
et la principauté de Liechtenstein.) 


BADE — SUISSE 


Convention concernant la surveillance sanitaire du mouvement des 
voyageurs allant de Suisse dans le grand-duché, 4a la gare badoise 
de Bale, en cas d’épidémies moenacantes ou ayant déja éclaté. 


3 juin 1886.) 


Dans l’intention d’organiser d’une maniére efficace la surveillance 
sanitaire du mouvement des voyageurs allant de Suisse dans le grand- 
duché de Bade, & la gare badoise de Bale, en cas d’épidémies mena- 
cantes ou ayant déja éclaté, les délégués munis de pleins pouvoirs a cet 
effet, savoir : 


M. le conseiller national D' Charles Burckhardt-Iselin, en qualité de 
représentant de la Suisse, et 

M. le commissaire grand-ducal et conseiller ministériel Hebting, en 
qualité de représentant du grand-duché de Bade, ; 

Sont convenus des articles suivants, sous réserve des points de vue 
de droit auxquels se place chacun des deux Etats, ainsi que de la ratifi- 
cation. 

Article premier. — En cas dépidémie menacante ou ayant déja 
éclaté, Je gouvernement grand- ducal badois peut, aprés en avoir pré- 
venu le département sanitaire du canton de Bale-ville, installer 4 la gare 
badoise de Bale, aux frais de Vadministration badoise, un médecin chargé 
de surveiller les voyageurs qui se rendent de cette gare dans la direc- 
tion du territoire badois. 

Art. 2. — La surveillance médicale ct les observations et visites 
nécessaires pour cela se font dans un local déterminé ct nettement cir- 
conscrit. 

L’administration du chemin de fer hadois fournit, d’accord avec le 
départemont sanitaire balois, les locaux convenables pour ce but, pour 
lobservation des voyageurs suspects d’épidémie et pour la séquestration 
de ceux qui sont atteints, ainsi que les moyens de transport nécessaires. 

Art. 3. — L’autorité badoise n’est pas restreinte dans le choix du 
médecin; en particulier, il n’est pas nécessaire que celui-ci soit aussi 
autorisé 4 pratiquer en Suisse. L’autorité badoise }ui donnera pour ins- 
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truction de ne rien faire qui soit en contradiction avec les prescriptions 
sanitaires de l’autorité compétente de la Confédération et du canton et 
de se soumettre & toutes les instructions générales de police sanitaire 
de cette autorité. 

Art. 4. — Siles personnes auxquelles le médecin interdira de con- 
tinuer leur voyage sont ressortissantes de empire allemand, elles 
seront transportées 4 Lorrach ou dans une autre localité badoise de la 
frontiére. Dans le cas ot elles ne seraient pas en état d’étre trans- 
portées, elles seront soignées 4 Bale, aux frais de ladministration 
badoise, d’aprés les prescriptions de police sanitaire en vigueur Bale. 

Art. 5. — La décision au sujet de la question de savoir si un voya- 
geur est, oui ou non, en état d’étre transporté est du ressort du médecin 
suisse installé & la gare pour surveiller les personnes qui arrivent en 
Suisse. Tant que cette nomination n’aura pas eu lieu, c’est le médecin 
officiel (Physikus) de Bale ou son remplagant qui décide. 

Fait a Fribourg en Brisgau, le 3 juin 1886. 


Le Délégué swisse: Le Delégué badois : 
(Signé) D' C. BuURCKHARDT. (Signé) HEBTING. 


CAMBODGE — FRANCE 
Convention du 17 juin 1884. 


Entre Sa Majesté Norodom 1°", roi du Cambodge, d’une part, 

Et M. Charles Thomson, gouverneur de Ja Cochinchine, agissant au 
nom du gouvernement de la République frangaise, en vertu des pleins 
pouvoirs qui lui ont été confé. és, d’autre part, 

Il a été convenu ce qui suit : 


Article premier. — Sa Majesté le roi du Cambodge accepte toutes les 
réformes administratives, judiciaires, financiéres et commerciales, aux- 
quelles le gouvernement de Ja République frangaise jugera bon a lave- 
nir de procéder pour faciliter ’accomplissement de son protectorat. 

Art. 2. — Sa Majesté le roi du Cambodge continuera, comme par 
le passé, & gouverner ses [tats et 4 diriger leur administration, sauf 
les restrictions qui résultent de la présente convention. 

Art. 3. — Les fonctionnaires Cambodgiens continueront, sous le 
controle des autorités francaises, & administrer les provinces, sauf en ce 
qui concerne Pétablissement et la perception des impdéts, Jes douanes, 
les contributions indirectes, les travaux publics, et, en général, les ser- 
vices qui exigent une direction unique ou lemploi @ingénieurs ou 
agents européens. 

Art. 4. — Des résidents ou des résidents-adjoints, nommés par le 
gouvernement francais et préposés au maintien de ordre public et au 
controle des autorités locales, seront placés dans les chefs-lieux de pro- 
vinces et dans tous Jes points ott leur présence sera jugée nécessaire. 

Ils seront sous les ordres du résident chargé, aux termes de article 2 
du traité du 11 aotit 1863, d’assurer, sous la haute autorité du gouverneur 
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de la Cochinchine (1), l’exercice régulier du protectorat, et qui prendra 
le titre de résident général. 

Art. 5. — Le résident général aura droit d’audience privée et per- 
sonnelle auprés de Sa Majesté le roi du Cambodge. 

Art. 6. — Les dépenses d’administration du royaume et celles du 
protectorat seront 4 la charge du Cambodge. 

Art. 7. — Un arrangement spécial interviendra, aprés l’établissement 
définitif du budget du royaume, pour fixer la liste civile du roi et les 
dotations des princes de la famille royale. 

La liste civile du roi est provisoirement fixée 4 trois cent mille piastres; 
la dotation des princes est provisoirement fixée 4 vingt-cinq mille piastres, 
dont la répartition sera arrétée suivant accord entre Sa Majesté le roi 
du Cambodge et le gouverneur de la Cochinchine, Sa Majesté le roi du 
Cambodge s’interdit de contracter aucun emprunt sans I autorisation du 
gouvernement de la République. 

Art. 8. — Lesclavage est aboli sur tout le territoire du Cambodge. 

Art. 9. — Le sol lu royaume, jusqu’a ce jour propriété exclusive de 
la couronne, cessera d’étre inaliénable, il sera procédé par les autorités 
Frangaises et Cambodgiennes a la constitution de la propriété au Cam- 
bodge. 

Les chrétientés et les pagodes conserveront, en toute propriété, les 
terrains qu’elies occupent actuellement. 

Art. 40. — La ville de Phnom-Penh sera administrée par une Com- 
mission municipale composée : du résident général ou de son délégué, 
président; six fonctionnaires ou négociants francais, nommés par le 
gouverneur de la Cochinchine; de trois Cambodgiens, un Annamite, 
deux Chinois, un Indien et un Malais, nommés par Sa Majesté le roi du 
Cauibodge sur une liste présentée par le gouverneur de la Cochinchine. 

Art. 14. — La présente convention dont, en cas de contestations et 
conformément aux usages diplomatiques, le texte francais seul fera foi, 
confirme et complete le traité du1{ aout 1863, les ordonnances royales 
‘et les conventions passées entre les deux gouvernements, en ce quils 
n’ont pas de contraire aux dispositions qui précédent. 

Elle sera soumise & la ratification du gouvernement de la République 
francaise, et instrument de ladite ratification sera remis 4 Sa Majesté 
te roi du Cambodge dans un délai aussi bref que possible. 

En foi de quoi, Sa Majesté le roi du Cambodge et le gouverneur de la 
Cochinchine ont signé le présent acte et y ont apposé leurs sceaux. 

Fait 4 Phnom-Penh, le dix-huit juin mil huit cent quatre-vingt quatre. 


-— Voici le Rapport fait par M. Eugéne Ténot, au nom de la 
Commission de la Chambre des Députés chargée d’examiner le Projet de 
joi ayant pour objet d’autoriser le Président de la République 4 ratifier 
la Convention précédente : 

Votre Commission a pensé que pour apprécier mirement le caractére et la 


portée de la convention du 17 juin 1884 qui apporte des modifications considé- 
tables aux conditions de notre protectorat sur le Gambodge, il était indispen- 


(4) Voir ce traité dans les Archives, 1884, Ill, p. 263. 
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sable de rappeler succinctement I’historique de nos relations avec le royaume 
protégé. hee 

Au moment ott nous commencions a prendre pied en Cochinchine, Pantique 
royaume des Khmers n’avait plus qu’ane existence précaire et constamment 
menacée. Trés puissant autrelois a l'époque ot, sous le nom de Ciampa, il 
comprenait toute Ja Cochinchine frangaise, |’Annam meridional jusqu’a Hué et 
le Cambodge augmenté de provinces aujourd’hui siamoises ; riche et florissant 
dans ces temps reculés, témoius les admirables ruines des monuments 
d’Angkor, le royaume des Khmers semblait toucher, vers 1859, au dernier 
terme de Ja décadence. Pressé entre deux voisins plus puissanls que lui, le Siam 
au nord et ’Annam au sud, foulé tuur a lour par leurs armées, démeimbre, 
menacé d’absorption, il avait fini par reconnaitre Ja double suzeraineté de 
Bangkok et de Hué. Le roi Ang-Duong, couronné en 1848 aprés une lutte 
acharnée dans laquelle les armées siamoises avaient soutenu sa cause, avail 
recu l’investiture du monarque annamite et du monarque siamois. 

Ang-Duong, en vue de se soustraire 4 la double sujétion qui pesait sur lui, 
eut un instant la pensée de faire appel a la protection de Ja France. Cette 
velléité n’eut pas de suites immédiates, les intrigues et les menaces de la cour 
de Siam ayant empéché le roi Ang-Duong de recevoir M. de Martigny, ministre 
plénipotentiaire, envoyé & Campot en 1805, par le gouvernement fraugais, afin 
de répondre aux ouvertures faites auprés de notre consul a Bangkok par un 
mandarin cambodgien émissaire du roi. 

Ang-Duong mourut a Oudong en 1859. Les troupes frangaises oecupaient déja 
Saigon. L’Annam, absorbé par son conflit contre nous, mintervint pas au 
Cambodge, en cette circonstance, L’influence de Siam y fut dés lors exclusive et 
prépondérante. Le fils ainé du défunt roi Ang-Duong, Preaang-Vodey, qui 
adopta plus tard le nom de Norodom, recut l’investiture siamoise et régna 
d’abord sans opposition sous Ja tutelle de Ja cour de Bangkok. 

Le jeune roi, — il n’avait que vingt-quatre ans, et était obbareach (second 
rol) depuis trois ans, aprés avuir été bonze a Siam durant quelques mois, — 
ne tarda pas néanmoins a voir son autorité sérieusement ébranlée. I] avait deux 
fréres, Le premier Si-Savat, (l’obbareach actuel), était gardé a peu prés comme 
otage a la cour de Bangkok ; mais le second, Si-Votha, dévoré d’ambition, sou- 
tenu par des mandarins influents, ne tarda pas 4 se poser en compétiteur au 
trone de Norodom. : 

Une rivalité de harem précipila la guerre entre Jes deux fréres (4). Les parti- 
sans les plus zélés de Si-Votha, Snang-Sor el Juthéa, surnommeé plus tard 
Rama, a la suite de ses exploits militaires, alliés l’un et l'autre de la famille 
royale, soulevérent les provinces au commencement de 1861. Norodom, aprés 
des péripéties diverses, fut forcé de s’enfuir d’Oudong, alors capitale du Cam- 
bodge, et d’aller se réfugier a Siam. 

Sa restauration ne s’effectua qu’en mars 1862, grace au concours intéressé 
des Siamois et a quelques secours donnés par le gouverneur frangais de la 
Cochinchine. L’insurrection, toutefois, ne fut complétement étouffée qu’a la 
fin de cette méme année 1862, aprés la mort de Rama et la capture de Snang- 
Sor. Quant au prétendant, Si-Votha, il avait réussi & se meltre en stireté. 

C'est vers cette époque que M. l’amiral Bonnard, gouverneur de la Cochin- 
chine, remonta, pour la premiére fois, le Mékong 4 bord d’une canonniére et 
se mit en relations avec le jeune monarque restauré. Un court séjour a la cour 
d’Oudong suffit pour permettre 4 amiral de se convaincre que le général sia- 
mois, représentant de lacour de Bangkok, auprés de Norodom, était le véritable 
roi du Cambodge. 

Devenus limitrophes de ce royaume depuis notre établissement & Saigon, et 
substitués par le fait de la conquéte aux anciens droits de co-suzeraineté de 
l’Annam sur le Cambodge, nous ue pouvions nous désintéresser de ce qui se 


(1) Voir Moura, Le royaume de Cambodge, 
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passait a Oudong. L’absorption du Cambodge par le Siam était manifestement 
contraire a nos intéréts. Et cette absorption était si prés de devenir un fait 
accompli que le gouvernement siamois avait pu faire saisir sur le territoire 
cambodgien, pour le ramener de force & Bangkok, le frére du roi, Si-Savat- 
Prea-Kéu-Féa, qui avait nullement trempé dans la révolte de Votha. 

Norodom, éclairé peu a peu sur Ja puissance de la France devenue sa voisine, 
commenga a comprendre de quel secours efficace lui serait notre amitié pour 
Jui assurer en méme temps que l’existence de son royaume, une autorité person- 
nelle effective dont il n’avait pas encore joui. Les Siamois Vavaient remis sur 
son tréne ; mais leur tutelle équivalait a fa sujélion. La peur seule d’étre dépos- 
sédé par son frére rebelle Je liait & eux. {i savait bien, d’ailleurs, qwils ne man- 
querateut pas de lui faire payer leurs services, comme ils Vavaient fait & son 
pére, Ang-Duong, de quelque nouvean démembrement de ses Etats. 

De la, la tendance trés naturelle chez Norodom a tourner ses regards vers 
Saigon afin dy chercher protection. 

L’amiral de la Grandiére, successeur de l’'amiral Bonnard au gouvernement 
de la Cochinchine, mis au courant des dispositions de Norodom, se rendil a 
Oudong en juillet 1863 et négocia avec Ie rui le traité de protectorat du 41 aodt 
de cette méme année (1). 

ll est indispensable de s’arréter un instant sur les dispositions de cet iustru- 
ment diplomatique qui est encore aujourd’hui la charte fondamentale de nos 
droits sur le Cambodge. 

Le préambule consacre la reconnaissance de ja dévolution 4 Ja France du 
droit de suzeraineté sur le Cambodge, antériceurement exercé par le roi 
d’Annam, en sa qualité de souveraiu de la Basse-Cochinchine. Il y est, en effet, 
formellement slipulé que « ’empereur des Francais consent & transformer ses 
droits de suzerainelé sur le royaume du Cambodge en un protectorat. » 

L’article premier porte que S. M. l'empereur des Francais accorde sa protec- 
tion aS. M. Je roi du Cambodge ; Varticle 2 investit le Gouvernement francais 
de la facullé d’établir auprés du roi du Cambodge un résident, chargé de 
« veiller, sous la haute autorilé du Gouverneur de Ja Cochinchine, @ la stricte 
exéculion des lettres de protectorat » ; l'article 4 interdit l’admission au Cam- 
hodge de consuls des puissances étrangéres « sans que le Gouverneur de Ja Cochin- 
chine en ait élé informé et se soit entendu a cet égard avec le Gouvernement 
cambodgien » -: Varticle 16, enfin, impose ala France obligation de « maintenir 
Vordre et la tranquillité dans les Etats du roi du Cambodge et de le protéger 
contre toule altaque extéricure ». Ce sont la les dispositions d’ordre politique 
du traite. 

Au point de vue économique, article 5 du traité stipwlait pour les sujets 
francais, Ja faculté de circuler, de posséder et de s’établir librement dans le 
royaume ; Varticle 10 portait franchise de tous droits pour les marchandises 
importées ou exportées par navires francais; l’article 7 coniérait aux sujels 
francais, au Cambodge, le privilége de ne ressorlir que du Résident de France 
en matiére civile et commerciale et des tribunaux de Saigon en imatiére criai- 
nelle; il ébauchail, en outre, un systéme d’arbitrage pour Je cas de différends 
entre Francais et Cambodgiens. 4 ; 

D'aulres articles moins importants étaient relatifs a la repression de fa pira- 
terie, 4 la liberté du culte catholique, a la concession d’un terrain pour depots 
de charbons, & exploitation des foréls, etc., etc. 

Ce qui frappe, tout d’abord, dans les disposilions de ce trailé, vest que, si 
nos droits de puissance protectrice y sont affirmés et reconnus, ils m’y sont 
détinis que d’une facon insuffisante et vague, Nos obligations envers le Cam- 
bodge y sont, au contraire, trés formellement stipulées. Nous garantissons le 
royaume contre toute altaque extérieure, el nous assumons la responsabilité du 
maintien de lordre a Vintérieur, 

L’amiral de la Grandiére, fidéle 4 nos vieilles traditions d’excessive générosité, 


(t) V. Archives, 1884, IJ, p, 263. 
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avait bien déterminé nos obligations 4 l’égard du Cambodge, mais il avait 
négligé de tracer nettement la régle des devoirs politiques du roi Norodom 
envers la puissance protectrice. ; eval 

Les effets de cette politique chevaleresque se sont fait sentir jusqu’a nos 
jours. Nous avons eu les charges du protectorat sans compensation appré- 
ciable. 

Norodom, d’ailleurs, avait 4 peine signé la convention du 11 aout 1863 avec 
Vamiral de la Grandiére, qu’il entrait en négociation secréte avec la cour de 
Bangkok, et se liait, a son égard, par un traité de vassalité. 

A quels mobiles obéissait le roi du Cambodge ? Il ne serait pas difficile de le 
déméler ; mais il nous suffit de constater qu'il se rendait parfaitement compte 
du caractére et de la portée de sa démarche, puisqu’il l’‘acccomplit dans le plus 
grand myslére. Il ne se serait pas a ce point efforcé de céler l’existence de ces 
engagements avec Siam, s’il n’avait pas clairement compris quwils étaient la 
violation formelle des devoirs qu’il venait de contracter envers la France. 

Une indiscrétion commise a la cour de Bangkok révéla, un an plus tard, 
Vexistence de ce traité. Un journaliste anglais publia le texte de la convention 
secréte. Le Gouvernement frangais, toujours débonnaire, se borna & exiger que 
la cour de Bangkok la tint pour nulle et non-avenue et il ne garda pas la 
moindre rancune & Norodom de sa dissimulation. 

Le jour de son couronnement solennel, Je 3 juin 1864, 4 Oudong, le repré- 
sentant de la France, M. le capitaine de frégate Desmoulins, chef d’état- 
major de l’amiral de la Grandiére, lui tint, en effet, ce langage : « Sire, 
placez avec confiance cette couronne sur votre téte, elle sera solide si vous étes 
toujours fidéle 4 la France. » Ce n’était pas une vaine parole. Les événements 
ne tardérent pas a le montrer. 

Depuis 1864, en effet, jusqu’da l’heure actuelle, Norodom ne s’est maintenu 
sur le tréne chancelant du Cambodge que par notre appui, par notre force, par 
le concours de nos soldats. 

Sans nous, le royaume du Cambodge entier aurait subi le sort des provinces 
du nord annexées par Siam; sans nous, le roi Norodom aurait été dix fois 
détréné par la rébellion de ses propres sujets. 

Nous verrons plus tard ce que le monarque cambodgien a fait en recon- 
naissance de ce persévérant appui de la France, mais il est bon de rappeler 
succinctement auparavant les principaux épisodes de notre intervention protec- 
trice. 

Dés le mois de septembre 1864, une vive fermentation se produisait dans le 
sud-ouest du Cambodge. Les populations de ces provinces n’avaient pas parti- 
cipé 4 la grande insurrection en faveur du prince Votha ; elles n’en avaient pas 
moins été pressurées et accablées d’exactions par Jes mandarins de Norodom. 
Un aventurier, nommé Assoa, qui se faisait passer pour un prince de la famille 
royale, s’établit dans ces régions et en fit un foyer d’agitations. Un autre pré- 
tendant, se disant aussi membre de la famille royale, Pucombo, se créa dc son 

-c6té des partisans dans les provinces orientales du royaume. 


L’autorité royale étant impuissante contre ces agitations, nous dimes inter- 
venir. L’administrateur francais de la province cochinchinoise de Tayminh fut 
tué, le 7 juin 1866, par les Cambodgiens ralliés autour de Pucombo. Quelques 
jours plus tard, une petite colonne frangaise, assaillie par les rebelles au milieu 
des marécages, avait son chef tué avec un certain nombre de soldats. 

L” insurrection se généralisa dans les provinces cambodgiennes, a l’est du 
Mékong, et il nous fallut les reconquérir pour le compte de Norodom. Toute la 
fin de l'année 1866 fut remplie de combats livrés par nos troupes contre les 
rebelles. Pucombo, resté seul & la téte de Vinsurrection aprés la capture 
d’Assoa, battit les troupes royales cambodgiennes, menaga la capitale, et il 
aurait certainement renversé Norodom sans les défaites que lui infligérent, en 
décembre 1866 et en janvier 1867; nos troupes de Cochinchine, sous les ordres 
du colonel Reboul et des commandants Alleyron et Domange. 
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Jusqu’a la capture et ala mort de Pucombo, survenue au mois de novembre 
1867, nos troupes ne cessérent de tenirla campagne. 

Le concours de nos soldats et Pautorité grandissante de la France en Cochin- 
chine, affirmée par un traité conclu avec Siam et par l’oecupation, sans coup 
férir, au cowrs de cette méme année 1867, des provinces occidentales du Delta 
du Mékong demetirées sous la domination annamite, procurérent au roi Noro- 
dom une sécurité quwil n’avait pas connue et une indépendauce effective dont il 
avait pas encore joul. 

Il en profita pour exercer sur le Gambodge un despotisme sans frein et sans 
controle, dont les effets furent tels, au bout de quelques années, que son frére, 
le prince Votha, n’eut, pour ainsi dire, qu’a paraitre, en 1876, pour élre 
accueilli comme un libérateur par les provinces orientales. Nous dtimes encore 
intervenir. Nos canonniéres remontérent le fleuve pour préter leur appui aux 
mandarins royaux qui tenaicnt la campagne contre les rebelles, Ce furent encore 
nos troupes de Cochinchine qui, en février 1877, mirent les rebelles en déroute 
dans la province du Baphnom, devenue le principal foyer de la sédilion. 

Le prince Votha, forcé de se réfugier au Laos, n’a cependant pas cessé de 
menacer la tranquillité du Cambodge ; ses partisans y font de temps en temps 
des incursions, et c’est une de ses bandes qui attaquait naguére notre poste de 
Sambor. 

Les faits donc justifient amplement Vappréciation émise aux premiéres pages 
de son beau livre sur le royaume de Cambodge par M. Moura, notre ancien 
résident & Phnom-Penh, homme de France qui connait le mieux le Cambodge, 

‘a savoir que « sans |‘intervention politique de la France dans ces contrées, cel 
intéressant petit Etat n’existerait plus a cette heure. » 

Qu'a fait le roi Norodom en reconnaissance de cet appui? Qu’avons-nous 
obtenu de lui tant au point de vue des intéréts frangais que de notre action 
civilisatrice en Indo-Chine? 

Il convient, pour répondre neltement a ces questions, de résumer d’abord 
quelques notions précises sur le royaume protegé, sur sa popwation, ses res- 
sources, son état social et son gouvernement. 

La superficie actuelle du Cambodge est a peu pres le cinquiéme de celle de 
la France. Le pays s’étend sur les deux rives du grarid fleave Mékong, au nord 
de notre colonie de Cochinchine. [lL touche a la mer dans le golfe de Siam et 
confine & lest aux montagnes cl aux foréts désertes de PAnnam. Le Cambodge 
est borné au nord par le royaume de Siam et des principautés laoliennes plus 
ou moins vassales de Bangkok. La ligne de démarcation entre Siam et le Gam- 
hodge a été arrétée par la Convention conclue & Bangkok eu 1867 entre le 
Gouvernement franeais et le Gouvernement siamois. 

Ce traité laissait au royaume de Siam les provinces eavsbodgienues de Bat- 
iambang ect d’Angkor annexées de fait depuis de longucs années. Le royaume 
de Siam renoncait par compensation a toute prétention a la suzeraineté sur le 
Cambodge, et il reconnaissait notre protestorat sur cet Etat. Le Gouvernement 
frangais s’engageail, de son cole, a ne pas incorporer Ie Cambodge a ses 
possessions de Cochinchine, Cet acte diplomatique esl encore a préscut eu 
vigueur. Set poets ’ " 

La grande arlére de -l’Indo-Chine orientale, le fleuve Mékong, esl malheu- 
reusement barrée a la sortie du Laos par les cataractes des Khong, puis & 
lentrée du Cambodge par les rapides de Sambor qui interrompent ta navi- 
gation. ; 

De Sambor jusqu’a la mer, sur ua parcours de pres de cing cents kilometres, 
ie Mékong, accessible aux gros bateaux, roule un volume d'eau prodigieux. Sa 
largeur, entre Samior et Phnom-Penh, capiltale actuelle du Cambodge, varie 
entre deux et trois kilometres. 

Il recouvre une élendue immense a l’époque de ses crues aunuelles ct fertilise 
le pays de ses limons, A Phnom-Penh, le Mekong se partage cn plusicurs bras. 
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iy alale plus bizarre carrefour de riviéres. L’un de ces bras du Mékong 
tourne brusquement au nord et va remplir a une centaine de kilométres de 
distance le colossal réservuir naturel du Tonly-Sap, immense lac temporaire, 
Jong, a ’époque des hautes eaux, de 130 kilométres, sur une largeur moyenne 
de 25, avec une profondeur de 12 & 14 métres d’eau. Les autres bras du Mékong 
se dirigent en éventail vers le sud, & travers notre Cochinchine, dont Je delta, 
sillonné dans toutes les directions de bras de fleuves, de canaux et d’arroyos, 
présente un magnifique réseau de navigation inlérieure, Nous avons dit qu’a 
l’époque des crues, le courant du Mékong allait remplir le grand lac Tonly-Sap. 
Le phénoméne inverse se produit & la saison séche. Le courant s’établit du lac 
au fleuve, le lac se vide au point de n’avoir plus qu’un métre de profondeur, et 
de noccuper que le sixiéme de la superficie couverte au temps des hautes eaux. 
Ce va-et-vient du courant du Mékong vers le Tonly-Sap contribue a faire de ce 
bassin l’un des plus poissonneux du globe. 

Les pécheries y occupent prés de trente mille individus, et le poisson du lac, 
séché et salé, s’exporte sur tous Jes marchés de |’Extréme-Orient. L’extrémité 
nord du Tonly-Sap baigne les provinces devenues siamoises de Batlambang et 
d’Angkor, Cette partie du lac a élé neutralisée par une convention avec Siam. 
Nous en reproduisons le texte aux annexes (V. cl-aprés p. 36). Les vapeurs 
des messageries fluviales de Saigon desservent réguli¢rement depuis quelque 
temps Phnom-Penh et toute la région du lac jusqu’éa Battambang. 

La population du Cambodge est évaluée par M. Bouinais, ancien chef de 
cabinet du gouverneur de la Cochinchine, 4 un million et demi d’habitants. 
M. Moura, l’ancien résident de France & Phnom-Penh, l’estimait 4 un total 
notablement inférieur. Indépendamment des Camnodgiens proprement dits, 
on rencontre au Cambodge des Chinois immigrés en assez grand nombre, 
plus de cent mille, des Annamites, sujets francais, plus nombreux encore, des 
Malais, etc. 

« Le Cambodgien, a écrit le docteur Thorel, l’un des explorateurs du Mékong, 
est plus grand et surtout plus robuste que l’Annamite ; c'est le plus vigoureux 
des Indo-Chinois. » Malheureusement sa paresse, son insouciance, sou dédain 
pour l’instruction annihilent cet avantage physique. Tous les observatewr's qui 
ont écrit sur le Cambodge s’accordent a dire que Je CGambodgien succombe, 
dans la lutte pour l’existence, non seulement devant le Chinois, mais surtout 
devant l’Annamite. Celuj-ci, plus laboricux, plus actif, plus intelligent et plus 
économe, sinfiltre peu a peu dans le royaume, défriche des terres, exerce des 
métiers et tend a se substituer, a Ja longue, a Ja race indigéne. 

La principale céréale du Cambodge est le riz. Les terres arrosées par le 
Mékong le produisent avec abondance, sans travail. Cetle fécondité du sol con- 
tribue a entretenir l’indolence des Cambodgiens. On y cultive aussi avec succés 
Ja canne a sucre, le poivrier, dans la province de Compot, sur le golfe de Siam; 
parmi les plantes textiles, la ramie et le coton, qui est, aprés le riz, la plus 
importante culture du Cambodge; on éléve avec succes les vers a soie ; l’indi- 
golier y réussit trés bien; de méme, le tabac, le poivrier-bétel, le cardamone. 
Les foréts sont nombreuses et renferment des essences précieuses, nolamment 
diverses variétés de bois de teck. Il y a des paturages et du bétail en abon- 
dance. Tous les beeufs consominés en Cochinchine proviennent du Cambodge. 
Les renseignements fournis par MM. Aymonnier, le docteur Thorel, M. Moura, 
M. Bouinais, ne laissent aucun doute sur ]’étendue des richesses naturelles du 
pays. 

La population indigéne u’en tire toutefois qu'un fort médiocre parti. L’apa- 
thie naturelle de la race, les vices de son organisalion scciale et le mauvais 
gouvernement concourent a ce résuliat. 

Quand nous sommes arrivés au Cambodge, Ja décadence semblait irrémé- 
diable. Notre premier résident auprés du roi Norodom, M. Doudart de Lagrée, 
le chef de la célébre exploration du Mékong et du Yunnam, écrivait en 1863 
dans un rapport adressé au contre-amiral Roze: « Il n’exisle pas de classe 
moyenne au Cambodge. Il n’y a que des mandarins ne travaillant pas, et une 
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population misérable et exploilée 4 outrance. Tout le commerce est aux étran- 
gers, Chinois, Malais, Annamites. N’ayant plus aucune garantie dans les lois du 
pays et complétement appauvri par Jes exactions, le peuple estincapable d’offrir 
la moindre résistance aux révolles armées. La classe des mandarins, deux ou 
trois fois plus nombreuse qu il ne faudrait, ne peut étre. satisfaite qu’en partie 
par le roi. Il a beau diviser de plus en plus l’autorité, augmentant ses fonc- 
tionnaires dans les provinces, le nombre des mécontents est toujours considé- 
rable..... Le pays est sansforces et incapable de se soutenir sans un appui 
clranger. » 

Le gouvernement au Cambodge est, selon l’expression de M, Moura, « absolu 
et despotique pur sang. » Le roia droit de vie ct de mort sur ses sujets, il les 
laxe, a son gré, sans mesure ni controle: il est censé le propriétaire exclusif du 
sol dont les particuliers n’ont jamais quune jouissance précaire, aux conditions 
dictées par la volonté royale. Une situation particuliére est faite toutefois a trois 
personnes de la famille royale : l’Objaicach, le roi qui a abdiqué; l'Obbareach, 
second roi, et la reine-mére. Ils portent la couronne, le titre royal, et recoivent 
des provinces en apanage. Par un abus smngulier, le caprice royal a conféré 
parfois ces dignilés, par exemple celle d’Objareach, ouroi qui a abdiqué, a des 
princes qui navaient jamais régné, La dignilé d'Objarcach est actuellement 
vacante au Cambodge. 

L’ordre de succession au tréne ne ressemble en rien & celui qui est suivi dans 
les monarchies d'Europe ou d’Orient. Tous les princes et, a défaut, les princesses 
de Ja famille royale peuvent aspirer a la couronne. A la mort du roi, Vhéritier 
est désigné parmi eux par Je conseil des cing plus hauts mandarins du 
royaume. 

La cour du Cambodge a conservé les plus extravagantes traditions du faste 
asiatique. 

Le palais royal renferme tout un peuple de servileurs. Le roi a onze épouses 
légitimes et un nombre illimité de concubines. Il entretient, indépendamment 
de celles-ci, plusieurs centaines de danseuses et de chanteuses, Trois cents pages 
font le service intérieur du palais. Le nombre des gardes, des esclaves males et 
femelles est extrémement considérable. Les princes et princesses de Ja famiile 
royale et les fils du roi 4gés de plus de treize ans vivent hors de lenceinte du 
palais. Le roi leur fait une pension en général fort maigre, mais ils s’entourent 
d’un nombre considérable de clients volontaires, d’esclaves et de corvéables 
dont le travail les fait vivre. 

Le roi est entouré d’un conseil de cing grands mandarins ou ministres, sous 
la direction desquels une foule de mandarins d'un ordre inférieur administre 
ou plutét rangonne les provinces. Presque tous, écrit M. Moura, vivent d’exac- 
tions ou de cadeaux plus ou moins volontaires. ° 

L’esclavage et le servage avec lontes leurs conséquences iniques et dégra- 
dantes, ont été jusqu’ici les fondements de la société cambodgienne. 

Rien ne rappelle, en ce pays, le regime quasi-démocratique de la commune 
annamite que nous avons trouvé en Cochinchine et au Tonkin. | 

Les sujets cambodgiens censés hommes libres, — les inscrils, — paient un 
impot de capitation, la location des terres que le roi veut bien leur permettre 
de cultiver, un impot spécial sur le riz, et ils sont astreints a quatre-vingt-dix 
jours de corvée par an. Les produits du sol acquittent, en outre, une taxe d’un 
dixiéme de la valeur pergue aux douanes intéricnres. Le gouvernement dispose 
encore de divers monopoles, tels que celui de opium et de leau-de-vie, et il 
percoit des droits importants sur les pécheries. Les quatre-vingt-dix jours de 
corvée dus par chaque inscrit équivaient a un réel servage, bien que le cor- 
véable puisse se racheler a prix argent. Le quart des Journées de corvee est 
a la disposition du mandarin choisi pour patron par Ie corvéable, le reste a celle 
du rol. . 

Quant a la justice, on aura une idée de la facon dont etle est rendue aux 
malheureux inscrits par la citation de ce seul article du code cambodgien : 
« Dans les condamnations pécuniaires, un tiers de Vamende prononcee revient 
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au roi, le second tiers au plaignani et le troisiéme aux juges qui ont fixe la 
peine. » La peine, dit a ce sujet M. Bouinais, « sera toujours trés forte, car le 
mandarin trouve son profit & l’élever. Les plaidoiries les plus éloquentes sont 
Jes cadeaux que les malheureux plaideurs apportent a leurs magistrats fantai- 
sistes, et ceux-ci trouveront encore moyen d’augmenter leurs épices en faisant 
payer pour l’apposition du cachet desliné a garantir J’authenticité de la sen- 
tence, » 

Lesclavage est encore une des grandes plaies du Cambodge. 

Les esclaves peuvenl ¢tre rangés en Lrois calégories, & savoir : les esclaves 
pour dettes; les esclaves d’Elat; les esclaves a vic généralement d’origine sau- 
vage. d 

La législation de l’esclavage pour dettes est particuligrement abominable. 

Le débiteur est adjugé comme esclave au créancier quand il ne peut payer la 
dette contraclée. I] a théoriquement Je droit de se racheter, mais tout le produil 
de son travail appartenant au maitre, il ne peut jamais faire aucun bénéfice et 
réunir la somme nécessaire a sa libération. 

Les enfants nés de parents esclaves sont esclaves aussi. Tout est calculé d’une 
facon si inique pour perpéluer Ja situation des malheureux débiteurs, que les 
seuls cas de libération connus sont ceux ot un parent ou un ami charitable 
avance Je montant de la rancon. 

Les esclaves d’Etat & perpétuilé sont les condamnés pour certains crimes, les 
descendants des condamnés, et les prisonniers de guerre; ils ne peuvent se 
racheter que sous Je bon plaisir du roi, 

Quant aux esclaves a vie, d'origine sauvage, ce sont des malheureux caplurés 
dans des batlues dirigées contre les tribus errantes dans les bois et les monta- 
gnes, ou achetés sur les marchés du Laos, ott cette chasse al’homme se pratique 
encore sur une grande échelle. 

On ne sera pas surpris qu’une sociélé ainsi sounnse au despolisme le plus 
extravagant, en proie aux plus odicuses iniquités sociales, soit alléc sappau- 
vrissant et se dégradant. Ce qui étonne, cest que le Cambodge ait pn suffire 
jusqu’a ce jour a l’entretien du mandarinat, de la famille royale, du monarque 
et de sou invraisemblable sérail. 

Ceux de nos résidents qui se succédérent de 1867 a 1876 a Oudong dabord, 
puis a Phnom-Penh ott Norodom porta sa capitale, furent tous frappés de ce 
fait que notre protection ne couvrait en délinitive qywun systeme dabus mons- 
trueux, Le pays se ruinait el se dépeuplailt. Le réle de protecteur ainsi concu 
était-il digne de la France? Etait-ce pour permettre a Novodom de cousommer 
la ruine de son royaume, d’affamer son peuple au profit du harem que nos 
soldats avaient combaliu, avaient vaincu les rebelies Assoa, Purombo et le 
prince Votha? Ne manquions-nous pas a nolre devoir de puissance civilisalrice 
en Musant pas de Pautorité que nous donnaient sur Norodom les traités et Jes 
services rendus pour controler son pouyoir et exiger de lui de sérieuses réfor- 
mes ? 

Ce fut la peusée du gouverneur de la Cochinchine aulendemain de la répres- 
sion de linsurreclion du prince Voltha. Nous venions pour la seconde fois en 
moins de dix années de sauver Norodom du détrdnement. L’amiral Duperré et 
notre résident & Phnom-Penh parvinrent a décider le roi & Ja promulgation 
dun certain nombre de réformes adminislralives envue de soulager les popula- 
tions cambodgiennes, et d’établir une cerlaine régularité lant dans la perceptiou 
des taxes que dans l’administration de la justice. Les mémes ordonnances royales 
préparaient l'abolition de lesclavage, Une convention, eu date du 28 juillet 4877, 
conféra au représentant da protectorat francais la faculté d’assister au Conseil 
des ministres cambodgicns. 

Nous fimes, par contre, peu de temps aprés, & Norodom une concession du 
plus facheux caractlére. Il lui fut permis de promulguer une ordonnance royale, 
aux termes de laquelle les Annamiles, sujets frangais, perdaient leur nationalité 
apres un an de séjour au Cambodge. Il en résulta que cent mille de nos sujets 
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furent instantanément réduits & l’état de corvéables de la plus misérable caté- 
gorie, 

De toutes les ordonnances de 1877, celle-la seule fut mise en vigueur. 

Les réformes concernant l’administration, les finances, la justice, l'esclavage, 
ne regurent pas méme un commencement d’exécution. 

Cette situation du Cambodge appela vivement l'attention du premier gouver- 
neur civil de la Cochinchine, M. Le Myre de Vilers, Sa vigilance fut mise d’autant 
plus en éveil que le roi Norodom avait Jaissé paraitre certaines velléités de se 
soustraire aux obligations de la convention de protectorat de 1863, notamment 
en 1878, époque a laquelle il avait essayé de trailer directement avec l’Espa— 
ene, 

Nous ne saurions mieux faire, pour donner une idée précise de l’état du Cam- 
hodge plusieurs années aprés les réformes illusoires de 1877, que de reproduire 
quelques extraits d’un remarquable rapport que M. Le Myre de Vilers adressait 
wu ministre de la marine, ala date du 15 avril 1882. 

Ce document a été communiqué par le Gouvernement a votre Commis- 
Sion. 

« Lorsqu’en 1863, écrivait M. Le Myre de Vilers, nous assurames Ie tréne du 
Cambodge au roi Norodom, nous ne stimes pas, nous ne voulimes pas ou nous 
ne ptmes pas profiter de ses bonnes dispositions et nous négligedmes de placer 
a la téte de administration de Ja justice et des finances des fonctionnaires 
francais ; peu a peu le Rois’est habitué a l’exercice du pouvoir absolu et, je dois 
le reconnaitre, sans contréle; étranger aux affaires de son royaume et aux inté- 
réts de ses sujets, sa fantaisie est devenue sa seule régle de conduite et, en 
maintes circonstances, ii n’a pas craint d’agir en dehors de nous et méme contre 
nous, notamment a l'occasion des traités espagnols. ‘ 

« Il est vrai qu’en 1877, pour remédier a cel état de choses, nous exigedmes 
la promulgation d’ordonnances qui supprimaient |’esclavage, donnaient 4 notre 
Représentant entrée au Conseil des ministres et, en vue de mettre un terme a 
!a dilapidation des finances, prévoyaient lenregistrement au protectorat de 
tons les contrats passés entre Sa Majesté ct Jes Kuropéens. Malheureusement, 
tuules ces Mesures n’avaient pas de sanction et elles sont restées a Vétat de 
leltre morte. 

« La chasse et le commerce des personnes se pratiquent toujours chez les 
Penongs et les Stiengs; les mandarins ne recevant pas la solde, continuent 
leurs exactions et vivent de pillage; Ja vénalilé des magistrats n’a pas diminué; 
les actes de piraterie se multiplient ; les services publics n’existent plus que de 
nom ; les routes et Je3 ponts, faute d’entretien, ont disparu et les communica- 
tions sont devenues impossibles; par contre, les dépenses de la Cour s’accrois- 
sent chaque année; le Roi s’est laissé entrainer, par vanitc, a joindre au luxe 
asialique tous les raffinements du confort européen : musique tagale et musique 
cambodgienne; voitures de toutes sortes et deux cent cinquante éléphants con- 
duits ct gardés par de nombreux esclaves; flottille & vapeur et innombrables 
bateaux de tous genres, depuis la grande barque de luxe ct la pirogue a qua- 
rante rameurs jusqu’au Ghe-liiong; police tagale et police cambodgienne, infan- 
terie, cavalerie, artillerie, gardes du corps, pages, elc..... a la mode euro- 
péenne, table et vins frangais dont la dépense vient s’ajouter a J’entretien de 
son immense personnel, domestiques européens, chinois, annamites, tagals, 
cambodgiens, Penongs, etc., etc.; acquisition immodérée de diamants et de 
hijoux; enfin, et pour couronner Je tout, un harem composé de quatre cents 
femmes dont Je nombre s’accroit chaque année par des détournements de 
mineures opérés &Siam, avec l'intermédiaire de Vindien I..., sujet anglais. 

« Les Cambodgiens ne peuvent plus avoir recours ala rébellion, cette der- 
niére ressource des opprimés, le drapeau de la France couvrant de sa protec- 
tion toute puissante les abus de Vautorité royale. A notre tour nous avons fini 
par étre les victimes de ces désordres, et j’ai constaté, non sans inguiétude, que 
depuis quelques années Jes actes de piraterie se commettaient, en Cochinchine, 
avec des fusils; tandis que nous inlerdisions s¢vérement Iintroduction des armes 
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de guerre dans nos provinces, le commerce s’en faisait, librement, au Cambodge 
et elles pénétraient sur notre territoire par les frontiéres mal délimitées et mal 
gardées. » Nagle. 

Le reméde & la situation décrite d'une facon si saisissante par M. le Gouver- 
neur général de la Cochinchine ne pouyail étre que dans une organisation plus 
complete et plus pénétrante du protectorat de la France sur le Cambodge. I! 
nous fallait, si nous voulions garantir, a la fois, nos intéréts et sauver le Gam- 
bodge de la ruine, tirer les conséquences du principe de protectorat inserit en 
téte de la convention de 1863, et exercer un contréle efficace sur l’administra- 
tion de Norodom. ae 

Cette nécessité n’échappa point & M. Le Myre de Vilers. Il l'indique dans la 
suite du rapport que nous venons de citer; mais il craignit de se heurter dans 
application a des résistances et des difficultés difficiles & surmonter, et il jugea 
plus sage de se contenter d’obtenir de Norodom un certain nombre d’améliora- 
tions partielles. 

Cette politique de ménagements excessifs pour le pouvoir absolu et les 
volontés capricieuses du Roi du Cambodge a été fidélement suivie par M. Le 
Myre de Vilers, puis. par son successeur, M. Charles Thomson, jusqu’a lheure 
oi l’évenement a prouvé gue celle longanimilé et ees atermoiements déme- 
surés pouyaient étre plus dangereux que l’expression dune volonté formelle ct 
résolue. 

Une convention négociée a la fin de novembre 1880 établit 4 Phnom-Penh 
un tribunal frangais ayant juridiction civile et criminelle sur tous les sujets fran- 
cais et les étrangers ressortissant a toute puissance d Europe ou d’Amérique. Un 
tribunal mixte franco-cambodgien, dont le principe avait été posé dans une 
convention de 1873, fut appelé a connailre des causes entre Cambodgiens et 
sujets frangais ou étrangers d'Europe ou d’Amérique. 

M. Le Myre de Vilers, afin d’assurer, selon sa propre expression, une sorte 
dindépendance aux juges cambodgiens du tribunal mixte dont le traitement 
n’était que nominal, leur accorda une indemnité mensuelle @une barre d'argent 
(15 piaslres). Une autre convention en date du 418 décembre 1881 atlribua au 
Conseil du contentieux de Cochinchine la connaissance des différends qui pou- 
vaient s’élever entre le roi Norodom et les Européens résidant au Cambodge. 
Un décret rendu aprés convention avec le Roi abrogea Pordonnance de 1877 
qui faisait perdre leur nationalité a nos sujets annamites aprés un an de séjour 
au Cambodge. Le gouverneur de Ja Cochinchine attachait avec raison un tres 
grand prix a ectte mesure qui plagail sous Ja juridiction protectrice du tribunal 
francais les émigrants annamites dont le nombre va toujours croissant au 
Cambodge. [1 obtint en méme temps pour eux ]’exemption de limpot de la 
capitation. 

Le roi Norodom opposa la plus opinidtre résistance a cet affranchissement de 
nos sujets annamites, M. Le Myre de Vilers fut obligé de menacer le Roi d’une 
rupture ouverte. Encore s’abstint-il de revendiquer pour eux le bénéfice de 
Part. 5 du traité de 1863 qui slipule en faveur de nos sujets le droit d’acquérir 
des propriétés dans le royaume du Cambodge. 

Cette stipulation, d’aillcurs, ainsi que |e constate M. Le Myre de Vilers dans 
le rapport précité, est toujours restée lettre morte, « ce qui permet, dit-il, a 
« Sa Majesté d’exercer une veritable tyrannie sur les Européens et les étrangers 
« asiatiques, car elle ne leur consent que des locations & court terme, et ils 
« restent ainsi sous une enligre dépendance: » Le Gouverneur ne crut pas non 
plus opportun de soulever Ja question de lesclavage, malgré l’inexécution fla- 
grante des ordonnances de 1877. 

Une convention en date du 21 novembre 1884 avait mis ala charge du royaume 
les dépenses du Protectorat ; certains revenus, s’élevant & environ cent mille 
piastres, furent réservés a cet effet. Ce petit budget permit d’assurer le traite- 
ment des magislrats du tribunal de Phnom-Penh, d’entretenir la chaloupe a 
vapeur du Représentant du Protectorat, de créer un poste & Kampot, port 
cambodgien, sur le golfe de Siam, pour la surveillance de la contrebande, et de 
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créer dans la capitale une grande et belle école francaise qui est fréquentée 
par les fils du Roi, des princes et des hauts mandarins, 

Divers autres arrangements, conclus au cours de l'année 1882, eurent pour 
objet daider a la répression du brigandage et de la piraterie qui, par suite de 
l'incurie des mandarins cambodgiens, prenaient des proportions inquiétantes 
sur les frontiéres de Ja Cochinchine. La contrebande des armes et des 
munitions de guerre s’était également développée de facon & éveiller de 
sérieuses appréhensions. L’établissement d’une zone neutre entre la Cochincbine 
et le Cambodge, ot nos agents eurent le droit de suite et ow il fut iaterdit 
d’établir des bureaux de vente d’opium, des distilleries et des maisons de jeu, 
apporta quelque reméde a ces désordres 

Les choses en étaient Ja lorsque M. Thomson succéda, au mois de janvier 
1883, & M. Le Myre de Vilers, en qualité de Gouverneur de la Cochin- 
chine. 

Un fait nouveau, dune extréme gravité, s’était produit dans notre politique 
en Extréme-Orient. Le commandant Riviére avait été envoyé au Tonkin a la 
léte d'une poignée de marins et de soldats. Cette mesure conservatoire de nos 
droits soulevait contre nous lhostilité mal déguisée de l’Annam et de la Chine. 
Les événements qui allaient se dérouler en ces régions ne pouvaient manquer 
d’avoir leur contre-coup a la cour de Norodom. 

Le roi du Cambodge n’avait certes jamais manqué l'occasion de protester de 
ses sentiments de fidélité envers la France; il affectait une vive reconnaissance 
pour le pays protecteur auqvel il devait le maintien de sa couronne; il avait 
souscrit, en 1872, pour la libération du territoire comme il souscrivit plus tard 
pour le monument a la mémoire de Gambetta; cependant, ni les gouverneurs 
de Cochinchine, ni les résidents de France & Phnom-Penh ne s’illusionnérent 
jamais sur la nature des sentiments que Norodom nourrissait a notre égard. 

Ses intrigues avec la cour de Bangkok et certaines tentatives pour entrer en 
relations avec des puissances européennes qu'il nous croyait peu sympathiques, 
nvavaient pas échappé a nos agents. [i y avait d’autant plus lieu de veiller 
attentivement, que Norodom concédait, d'une part, divers monopoles a des 
Chinois et s’entourait, & Phnom-Penh, dEuropéens de nationalités diverses, 
dont quelques-uns dissimulaient 4 peine leur hostilité contre notre pays. 

Sil faut en croire un juge compélent, plus les protestations de Norodom sont 
chaleureuses, plus il faut se défier. 

Nous relevons, en effet, un mot typique, dans une dépéche de M. le Myre de 
Vilers. Il s'agit des menées de Norodom pres la cour de Siam. « La conversation 
que jai cue avec Sa Majesté, Gerivait le Gouverneur de Ja Cochinchine, ne me 
laisse aucun doute a cet Ggard; elle a trop essayé de se défendre pour ne point 
étre coupable de quelque nouvelle trahison. » 

Nos embarras au Tonkin, aprés Véchec et la mort du commandant Riviére 
devant Hanoi, produisirent une vive impression & Phnom-Penh. M. le Gouver- 
peur Thomson, informé par notre résident, écrivait a ce sujet a la fin de juillet 
4883: « ai remarqué que depuis les récents événements d Hanoi, lattitude 
du roi vis-a-vis du Protectorat contrastail singuliérement avec ses déclarations 
et que, tout en protestant de sa reconnaissance et de son dévouement envers !a 
France, S. M. Norodom, sous l'influence de suggestions hostiles dont il est facile 
de deviner la nature, paraissait vouloir s’alfranchir de ses obligations conven- 
fionnelles. » Le Gouverneur insistait, en outre, sur influence prépondérante 
exercée sur Norodom par divers Européens qui avaient su capter sa confiance. 

Au point de vue de Padministration intérierre du Cambodge, les conventions 
couclues en 1882 n’avaient donné que des résultats & peu pres illusoires. M. Le 
Myre de Vilers Vavait reeonnu lui-méme dans une de ses derni¢res dépéches. 
lly constatait le mécontentement général des populations, et mandait quil 
avail preserit & notre Représentant « d’engager Je roi & mettre un terme & des 
abus administratifs qui compromettent la sécurité. » 

La eontrebande de Valeool et de l’opium se continuail sur une grande 
échelle a la frontiére de Cochinchine, au détriment de la régie coloniale, Non 
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content d’absorber tout le produit net des taxes arrachées aux malheureuses 
populations cambodgiennes, le roi concédait a des étrangers, Chinois et Euro- 
péens, des monopoles en retour d’emprunts usuraires. y ; 

Des douanes intérieures étaient établies et affermées au mépris des stipula- 
tions du traité de 1863. Un semblable état de choses ne pouvait se prolonger 
sans les plus graves inconvénients. 

Notre protection continuait de couvrir une tyrannie révoltante et les plus 
odieux procédés de gouvernement; nous n’avions pas méme en retour la cer- 
titude que le monarque qui, depuis vingt ans, ne régnait que par nous, ne 
profiterait pas des complications ot nous élions engagés pour nous créer des 
embarras nouveaux sur les bords du Mékong. De faux bruits de défaites subies 
par nos troupes étaient répandus & Phnom-Penh, colportés par les Chinois et par 
quelques-uns des étrangers européens en fayeur a la cour de Norodom. 

Le roi ne semblait avoir d’oreilles que pour les adversaires de la Franc¢e, 
tandis que le second roi, l'Obbareach, son frére, qui nous est dévoué et les 
mandarins, de notre parli, étaient tenus syslématiquement a lécarlt. 

M. le gouverneur de Ja Cochinclgne, d’accord avec le Gouvernement métro- 
politain, jugea qu’il était indispensable, tout en procédant avec Jes plus extré- 
mes ménagements, de resserrer les liens du Protectorat. Une premiére Con- 
vention fut négociée en yue d’assurer Ja perception réguliére des taxes indirectes 
sur l’opium et les alcools. Norodom avait successivement atfermé ces monopoles 
a des Chinois et a des étrangers européens. Ces aliénations étaient a la fois 
onéreuses pour le trésor royal, vexatoires pour les populations et dangereuses 
pour Je Protectorat, en ce qu’elles mettaient les agents du fise sous l'autorité 
de chefs qui pouvaient ¢lre ennemis de Ja France. 

Les monopoles furent supprimés, et la perception des droits confiée a lad- 
ministration des contributions indirectes de Cochinchine, qui dut verser de ce 
chef au trésor royal une somme annuelle de 165,000 piastres, plus 6,000 pias- 
tres pour les provinces de J'apanage du Second Roi. Cette premiére convention 
fut signée, non sans difficultés, le 10 septembre 1883. (Arch., 1884, Ll, p. 246.) 

La deuxiéme préparée par le gouvernement métropolitain concernait le 
régime douanier. 

Elle avait pour objet Ja suppression des douanes intérieures, établies et con- 
eédées arbitrairement par Norodom en contradiction avec Jes stipulations de 
Varticle 10 du traité du 11 aotit 1863, et la conclusion de l’union douaniére 
entre la Cochinchine et le Cambodge, deux pays dont la solidarilé économique 
est indiscutable. 

La suppression des douanes intérieures ne pouvait manquer de faciliter les 
échanges, d’assurer |’écoulement des produits du pays, et de contribuer ainsi 
aux progrés économiques du Cambodge. Les clauses du projet de convention 
sauvegardaient les intéréts du pouvoir royal, et Jui assuraient méme par la 
participation proportionnelle aux revenus fiscaux de union douaniére une 
source sérieuse de profits ultérieurs. Cette réforme ne pouvait nuire gu’aux 
trafiquants de concessions et de monopoles, chinois et autres, qui spéculaient 
sur les fantaisies de Norodom. 

Le Gouvernement de Ja République ne renongait certainement pas a réaliser 
progressivement, dans |’administration intérieure du royaume, les réformes 
dont les ordonnances mort-nées de 1877 avaient posé le principe; mais soucieux 
outre mesure de ménager les susceptibililés et les préjugés du roi, il se bornait 
a’ commencer par introduire un peu d’ordre, de logique et de régularité dans 
lassiette et la perception des taxes fiscales du royaume. 

L’union douaniére complétait excellemment a ce point de vue les résul- 
tats obtenus déja par Ja remise a la régie coloniale de Cochinchine de la per- 
ception des droits sur l’opium et sur les alcools. 

Le roi Norodom fit mauvais accueil aux premiéres ouvertures concernant 
Funion douaniére. Le gouverneur de Ja Cochinchine négocia bien avec succés 
au mois de mars 1884 une convention ayant pour but Ja création dun tribunal 
mixte spécial connaissant des délits et contraventions en matiére de contri- 
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butions indirectes, mais il constala, au cours de ses négociations, que les dispo- 
sitions du roi n’étaient rien moins que favorables. 

Une dépéche ministérielle du 24 avril 1884 prescrivit néanmoins a M. le 
Gouverneur de Ja Cochinchine, tout en lui transmettant le texte définitif du 
projet d’anion douaniére, de se mettre en mesure de le faire accepter par notre 
protégé. 

M. Thomson se disposa immédiatement & partir pour Phnom-Penh. « J’ai la 
certitude, télégraphiait-il cependant de Saigon, le 30 mai, de rencontrer de 
tres grandes difficultés. » Le gouverneur était effectivement informé qu’en 
dépit des succés de nos armes au Tonkin, Je roi semblait plus que jamais 
dominé par des influences hostiles & la France. ll existait méme de tres 
sérieuses raisons de se demander si ces influences ne tendaicnt pas a délerminer 
Norodom & rompre ses liens avec la France et & réclamer le patronage de puis- 
sances européennes qu’on lui représentail comme nos cnnemies. 

M. Je Gouverneur Thomson arriva & Phnom-Penh le 4 juin. 

Les incidents qui se sont produils dans cette capitale entre Je jour de.cette 
arrivée et la signature de Ja convention du 17 juin 1884, dont la ratification 
yous est demandée, ont été l’ohjet de tant de commentaires que votre comnis- 
sion estime qu’ils doivent étre relalés avec une extréme précision, 

M. Thomson ful regu une premiére fois par Je roi, Je 5 juin; il obtint une 
seconde audience, le 7. Dans ces deux audiences le gouverneur s'efforca de 
démontrer & Norodom Jes avantages que le Cambodge et son souverain lui- 
méme tireraient de !union douaniére; mais il se heurla & un parti pris opi- 
nidtre de se dérober 4 la discussion. Le roi se bornait a répéter, comme une 
lecon apprise, dit M. Thomson dans son rapport, « que les ministres et Jes 
mandarins étaient unanimes a Ini conseiller de ne pas signer une convention qui 
violerait les anciennes coutumes et détruirait le prestige royal; qu'il désirait 
sen tenir a la lettre du traité de 1863; » ef formulant toujours ses protesta- 
tions habituelles de dévouement et de reconnaissance envers la France, il « sol- 
licitait la bienveillance du gouvernement de la République. » 

Cette réponse n’était pas sérieuse. Il n’était douteux pour persoune que lcs 
ministres cambodgiens, dont la situation, Jes biens, l’existence méme dépendent 
du caprice royal, n’avaient exercé aucune influence sur la détermination d’un 
prince qu/ils n’ont jamais osé contredire. Quant a l’argument tiré des vieilles 
coutumes et du prestige royal, ce n’était évidemment qu'un vain prétexte. Ces 
coutumes avaient permis au roi d’affermer ses douanes, en dérogation au traité 
de 1863, comme Je Jui faisait remarquer M. Thomson, a des étrangers chinois 
ou allemands. Quant au prestige royal, Join de perdre il ne pouvait que gagner 
en raison directe du bon ordre et de l’accroissement des richesses qu'une sage 
administration assurerait au Cambodge. Norodom ne youvait, «ailleurs, 
ignorer que Je nouvel arrangement douanier n’était que lapplication et le 
développement du traité du 41 aodt 1863 qui donne a Ja France le droit d’as- 
surer la perception réguliére des droils de commerce au Cambodge, autant 
dans l’intérét du roi que dans celui de ses sujets. M. Thomson fit valoir en vain 
tous ces arguments; i] eut beau faire entrevoir 4 Norodom tous Jes avantages 
que le Cambodge retirerait, grace a l‘union douaniére et 4 notre récent trailé 
avec Ja Chine, du rétablissement de l'ancien courant commercial qui, suivant 
la vallée du Mékong, du Yeunam au Laos, enrichissait jadis le royaume des 
Kkmers; vainement, il éclaira Je roi sur la gravité d’un refus que rien ne jus- 
tifiait et auquel le Gouvernement frangais n’avait pas lieu de s’attendre ; le roi 
feignit obstinément de pas comprendre. 

Norodom semblait avoir totalement oublié qu il était en présence du repré- 
sentant d’une puissance sans le bras de Jaquelle il aurait depuis longtemps 
perdu couronne, sujets, pouvoir et tréne. Devant cette obstination, le gouver- 
neur de la Cochinchine, prenant congé du roi, & lissue de l’audience du 7 
juin, dut lui adresser cet avertissement : « Que Votre Majesté prenne garde, 
la France sera obligée de vous rappeler que sa protection s’étend moins sur Ja 
personne du roi que sur le royaume du Cambodge. » 
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M. Thomson mit le Gouvernement métropolitain au courant de la situation 
par une dépéche télégraphique, en date de Phnom-Penh le 8 juin, résumant, 
avec une parfaite exactitude, les résultats de ses deux audiences. 

La réponse du Gouvernement ne se fit pas attendre, elle fut expédiée de 
Paris le 9 juin par télégramme. 

Voici le texte de cette dépéche : 


Le Ministre de la Marine et des Colonies 
a@ M. le Gouverneur de la Cochinchine, Phnom-Penh, Cambodge. 


« Résistance du roi conclure convention commerciale surprend péniblement 
Gouvernement Répnblique. Article 16, traité 1863, nous oblige 4 garantir ordre 
dans le Cambodge et nous donne toute autorité pour assurer perception régu- 
liére des droits de commerce, autant dans les intéréts du roi que dans celni de 
ses sujels. Savons que profits illégitimes sont tirés des douanes intérieures par 
fonctionnaires cambudgiens et que affermage douanes se donne a élrangers. 
Sommes absolument décidés & supprimer ces abus et exigeons, par suite, signa- 
ture convention commerciale présentée ea notre nom. Prévenez le roi qu’en 
cas persistance refus, passerons outre et interviendrons plus directement dans 
alfaires du Cambodge. Voulons réponse prompte. » 


Ces instructions, fermes et nettles, tracaient & M. le Gouverneur de la Cochin- 
chine sa conduite ultérieure, 

Il les exécuta avec intelligence et décision. 

Muni de la réponse du Gouvernement, M. Thomson prévint le roi par lettre, 
le mercredi matin, 11 juin, qu’ilse rendrait au palais le méme jour, a 5 heures 
du soir, pour Jui donner connaissance de la réponse du Gouvernement qu'il 
avait provoquée, Non-seulement le roi ne donna pas au Gouverneur lau- 
dience demandée, mais il ne répondit méme point par écrit, et se borna a 
envoyer au Protectorat son premier secrétaire, Col de Monteiro, dont voici, 
d’aprés le rapport de M. Thomson, Jes paroles textuelles : « Le roi est indis- 
« posé. Il ala goultte, son pied est enflé; il a la fiévre et ne regoit personne. 
« Si demain Sa Majesié se porte micuxe, peul-Clre pourra-t-elle recevoir M. ve 
« Gouverneur. » 

Le Gouverneur trouva, avec raison, ce procédé peu correct. Il s’en expli- 
qua avec le secrétaive du roi et lun des ministres cambodgiens, venu un 
instant apres. 

Cependant une lettre de Norodom fut remise 4 M. Thomson dans la soirée de 
ce méme jour. 

Le roi ne répondail pas & la demande d'audience, ne faisait aucune allusion 
a la dépéche du Gouvernement, dont lecture avait ¢té donnée au ministre cam- 
bodgien, et Norodom, renouvelant son refus de signer le traité, annoncait son 
intention d’éerire directement au Président de la République frangaise pour le 
saisir de Ja question. 

Le roi nignorait pas que le Gouverneur de la Cochinchine, étant investi de 
pleins pouvoirs diplomatiques et de la représentation du Protectorat de la 
France au Cambodge, c’est avec lui scul qu'il devait négocier. Sa prétention de 
lraiter directement avee le chef de [Etat en France, impliquait, & la fois, une 
dérogation au trailé de protectorat et un manque d’égards envers Je Gou- 
verneur, 

Celurei, désiveux de prévenir tont malentendu, envoya tmmédiatement au 
palais son chef de cabinet et le résideut de France & Phnom-Penh pour insister 
sur la demande d'audience, IH métait que dix heures un guart du soir, et le 
rol, qui venail de signer une lettre, ne deyail vraisemblablement point ¢tre 
encore couche. 

Les délégués du Gouverneur firent antichambre pendant trois heures, et ne 
furent pas recus sous pretexte que te roi dormail, et que les lois du royaume 
interdisaient de le réveiller, 
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Or, un quart @heure aprés le départ des deux fonctionnaires francais, les 
ministres étaient mandés d’urgence chez le roi. 

Le lendemain, 42 juin, le roi prétexta qu’il était malade pour décliner tout 
entretien. 

Cette attitude blessante et ce parti pris de résislance passive ne pouvaient 
étre tolérés indéfiniment sans préjudice pour la dignité de la France. 

M. Thomson le comprit, et il prit immédiatement ses mesures en consé- 
quence. 

Il manda quelques troupes de Saigon; il mit par dépéche le Gouvernement 
de la République au courant de la situation, et il adressa au roi Norodom une 
nouvelle letlre récapitulant‘les incidents qui s’étaient produits depuis cing jours 
et qui se terminait en ces termes : 


« J’ai donc le regret de constater qu’en refusant de discuter avec le Gouver- 
neur de la Cochinchine, représentant direct du protectorat, et chargé d’une 
mission spéciale, les affaires du Cambodge et le projet d’une convention com- 
merciale qui lui était présenté autant dans son intérét que dans celui de ses 
sujets, Votre Majesté a manifestement violé les clauses du traité du 14 aotit 1863; 

« Qu’en refusant, & quatre reprises, d’entendre Ja communication d’une 
réponse du Gouvernement de la Republique qu'elle avait elle-méme instamment 
sollicitée, et en persistant & ne pas me recevoir, Votre Majesté a youlu rompre, 
en fait, toutes Jes relations entre la France et le Cambodge, et a porté une 
grave alteinte a la dignité du Gouvernement frangais. } 

« En conséquence, j’ai Phonneur de faire connaitre a Votre Majesté que s1, 
demain samedi, 14 juin, & midi, je n’ai pas recu d’excuses suffisantes de l’atti- 
tude blessanle quia été prise a légard du représentant de la Jrance, protec- 
trice du Cambodge, et si, 4 Ja méme heure, la convention commerciale ne m’a 
pas été remise signée par Votre Majesté et revétue de son sceau, je prendrai 
Loutes les dispositions nécessaires pour assurer le respect da au pavillon frangais 
et remplir les obligations que nous impose article 146 du traité du 14 aodt 
1863. » : 

Le roi répondit, 4 la date du 14, une lettre ot, aprés avoir coloré de divers 
prétextes son refus de recevoir M. Thomson et renouvelé ses banales protesta- 
tions de dévouement a Ja France, il terminait en ces termes : 

« Ainsi que j’ai eu l’honneur de yous le dire, je ne veux pas signer la Con- 
« vention des Douanes que vous m’avez présentée. 

« Prospérité, amitié, alliance! 

« Norodom. » 


C’était l’expression calégorique d’une opinidtre volonté de résister 4 la puis- 
sance protectrice. hee 

Deux jours se passérent encore. La situation devenait impossible. Un com- 
mencement d’agitation se manifestait ; des bruits alarmants étaient mis en cir- 
culation ; les mandarins de province étaient secrétement mandés a Phnom- 
Penh; divers indices, enfin, accusaient des préparatifs de fuite du roi et de la 
cour 4 Oudong. Ce départ aurait été le prélude d’une insurrection, 

M. le gouverneur Thomson prit le parti d’agir. : 

Il jugea que la crise ne pouvait ¢tre dénouée que par une organisation plus 
précise du protectorat qui préviendrait le retour de résistances aussi peu justi- 
fiées, et qui assurerait l’accomplissement de réformes intéricures sans lesquelles 
le Cambodge se précipitait vers la ruine, C’était d’ailleurs la pensée du Gouver- 
nement métropolitain exprimée dans Jes conclusions du télegramme muiniste- 
riel du 9 juin, reproduit ci-dessus. Il rédigea un projet de convention conforme 
aux vues que le Gouvernement de la République s‘était proposé de réaliser pro- 
gressivement au Cambodge, et il se disposa a mettre le roi Norodom en devoir 
d’y souscrire. 

Voici le texte de ce projet. C'est celui qui est soumis a votre ratification, (V. 
plus haut, p. 12). 


a 
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Le 17 juin, A cing heures du matin, le lieutenant-colonel Miramond débar- 
quait en face du palais et prenait posilion autour de la résidence royale 
avec une compagnie d’infanterie de marine et une compagnie de tirailleurs 
annamites. L’ Alouette et trois canonniéres qui avaient transporté ces troupes de 
Saigon mouillaient a petite distance. 

M. le gouverneur Thomson se présentait a six heures au palais accompagné 
de son chef de cabinet, du résident inlérimaire, de denx aides de camp, du 
lieutenant de vaisseau commandant l’aviso | Alowelte, de deux officiers de ce 
hatiment, et de M. Pavie, faisant fonctions d'interpréte. Aucune résistance ne 
fut opposée, et il est absolument inexact que les troupes, comme on I’a_ pré- 
tendu dans certaines relations, aient di envahir l’intérieur du palais. A la 
porte de la troisiéme enceinte, M. Thomson trouva le chef des gardiens du 
palais. I] demanda & étre introduit auprés du roi. Un quart-d’heure apreés, il 
fut recu dans lune des piéces de ses appartements parliculiers. Le rot Norodom 
était élendu sur un Jit de repos. ; 

Le gouverneur fit en peu de mots I'lisloise des treize jours qui s’étaient écou- 
lés depuis son arrive & Phuom-Penh ; il insista sur le caractére blessant pour 
la puissance protectrice 4 qui Norodom deyait la conservation de son trone du 
refus de discuter la Convention douaniére, et de Vobstination & refuser une 
audience au représenlant supr¢éme du Protectorat ; il fit ressortir Tesprit de 
couciliation et Ja longanimité donut il avait fait preuve, et il conclut en ces 
termes : 


« Le Gouvernement dela République francaise n’a jamais permis qu'il fit 
porté atteinte a sa dignilé. Liinjure, qui lui a été faile par le reius de discuter 
ses propositions et d’entendre sa réponse, est grave: je viens aujourd’hui, aprés 
avoir attendu quatre jours encore, en demander réparation. 

« J’exige donc des excuses cl Ja signature d'une nouvelle convention qui, réa- 
lisant les réformes reconnues nécessaires dans Vintérét du peuple cambodgien, 
démontrera a tous que Ja Franee, dont Vaction protectrice, comme je lai déja 
dit 4 Votre Majesté, sétend moins sur la personne du roi que sur le royaume 
du Cambodge, comprend toute l’élendue des devoirs que lui impose le traité du 
41 aott 1863. » 


Il fil alors donner lecture du texte de la convention nouvelle. 

Le roi, qui s’étail évidemment flatlé jusqu’alors de nous Jasser par sa résis- 
lance passive, qui se souvenail avoir tout obtenu de nous sans que nous cussions 
jamais exigé rien de sérieux de Jui, cut peine & dissimuler sa surprise et son 
abattement. Tl disculta encore et s’efforca d’atermoyver. Les ministres, intreduils 
sur ces entrefaites, entendirent les explications de M. le Gouverneur, et il fut 
manifeste que la crainte seule des raneunes de Norodom les empéchait de se 
prononcer explicitement dans le sens de la resignation aux légilimes exigences 
du représentant de Ja France. 

Le roi ne s’y trompa pas, et il offrit de signer sur le champ la convention 
douaniere, 

Le Gouverneur lui fit observer qu'il était trop tard, que Thonneur et Jes inté- 
réts de Ja République exigeaient des garanties nouvelles, et il ne dissimula pas 
au roi quil devait choisir entre Pabdication et la signature du nouveau traité, 

M. Thomsun avait des raisons sérieuses et positives d'estimer que, le cas 
échéant, abdication ou la déchéance de Norodom serait accueillie sans défa- 
veur parla grande majorité de la famille royale, des principaux mandarins ct 
du peuple cambodgien. 

Le roi avait spéculé sur notre faiblesse, sur nos habitudes d'inépuisable con- 
descendance & son égard. 1] comprit aun langage froidement résolu de notre 
représentant qu’il avait atteint cette fois la limite extr¢éme de notre débonnai- 
relé, et il signa. 

Quand M. Thomson se retira, il fut salué a son passage par Lous les princes 
de la famille royale, et il recut les compliments du Second Roi. 

L’ordre Je plus parfait n’avait cessé de régner 4 Phnom-Penh, La population 
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avail manifesté plus de curiosité que d’émotion. Un sentiment de satisfaction 
générale se manifesta quand on connut les termes de la convention, 

A lexception, en effet, des quelques individus de nationalités diverses qui 
profitaient des abus du gouvernement despotique de Norodom, tous les Cam- 
hodgiens avaient lieu de se féliciter d’un acte qui assurait, sous la garantie de 
Ja France, laccomplissement des réformes fallacieusement promises dans les 
ordonnances royales de 1877. 

Le nouveau traité stipulait l’abolition de lesclavage et la constitution de la 
propricté individuelle au Cambodge; il placait de plus sous le contrdle immé- 
diat des représentants du protectorat francais l’administration, la justice et la 
perception des impdts daus le royaume. Les deux premiéres clauses, sans par- 
ler de leur haute porlée morale, assuraient l'accomplissement d’une grande et 
salutaire évolution sociale dans le régime économique du pays. Pour la pre- 
miere fois, nous remplissions notre vrai réle de protecteur en faisant wuvre 
civilisatrice au Cambodge. 

Les documents communiqués par le Gouvernement & votre Commission, — 
rapports de M. le gouverneur de la Cochinchine et projets de décrets orga- 
niques en exécution de divers articles de la convention du 17 juin, — lui ont 
permis d’apprécier la méthode que le Gouvernement compte suivre dans la 
réorganisation du Cambodge. Elle lui a paru prudente et sage. 

Un résident général de France & Phnom-Penh, exercera, sous Uautorilé 
supéricure du gouverneur de Ja Cochinchine, un controle permanent sur lad- 
ministration du royaume ; il aura droit d'audience privée et personnelle auprés 
du roi et entrée au Conseil des Ministres. 

Le nombre des provinces du royaume gui est actuellement de cinquante-sept, 
présentant entre elles des inégalités de superficie et de population invraisem- 
blables, délimitées de la facon Ja plus extravagante, — quelques-unes ont des 
cantons disséminés aux quatre coins du royaume sans autre lien entre eux que 
dépendre dun méme mandarin — le nombre des provinces, disons-nous, sera 
ramené @ huit, correspondant aux divisions naturelles, géographiques et histo- 
riques du pays. Elles seront divisées chacune en deux ou trois arrondissements, Un 
résident francais, placé au chef-lieu de chaque province, contrdlera les man- 
darins cambodgiens. Le nombre de ces derniers serail réduit, leurs attributions 
délerminées, et ils recevraient un traitement fixe qui dispenserait ces fonclion- 
naires de recourir aux exaclions dont ils sont coulumiers, La suppression des 
emplois inutiles, des dilapidations et du désordre général dans la perception 
des impots, permeltrait d’accomplir cette véforme sans charges onéreuses pour 
le Trésor du royaume. 

Le Gouvernement sé propose dorganiscr au Cambodge des municipalilés 
analogues 4 celles qui fonclionnent de Lemps tnrmemorial dans les communes 
annamites. Cette création se Jie intimement a lwuvre de constitution de la 
propriélé individuetle dans le royaume. ; 

Larticle 10 de la convention du 17 juin 188% organise dés a présent Vadmi- 
nistration communale de Phnom-Penh. La composition cxceptionnelle de la 
population de cette capitale ott vivent juxtaposés, au nombre d’enviren ciu- 
quante mille, des groupes de races diverses, Cambodgiens, Annamites, Chi- 
nois, Malais, Indieus, avec un certain nombre de négociants européens, exige 
un mode tout particulier d’organisation communale. ts 

En ce qui concerne Ja distribution de la justice, le Gouvernement a prepare 
un projet de reglement qui, sans déroger au principe de Ja juridiction exciu- 
sive du tribunal francais de Phnom-Penh et de Ja cour de Saigon suv les sujets 
francais et les étrangers européens résidant au Cambodge, instituera des 
tribunaux indigénes qui jugeront suivant l’équite, en conformité des coutumes 
cambodgiennes, mais en se rapprochant autant que possible des principes géne- 
raux du droit francais. i 

La torture et les pénalilés barhares des anciennes lois cambodgiennes seront 
abolies. Un salaire convenable sera assuré aux juges cambodgiens, de fagon a 
permettre Ja suppression de leurs habitudes invétérées de vénalité. 
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La constitution de la propriété individuelle sera sans contredit l’une des 
ceuvres les plus délicates mais les plus fécondes du nouveau protectorat. 

La terre, au Cambodge, est censée propriété exclusive du roi; tous les déten- 
teurs de propriété n’y sont, par suite, que des fermiers ou des locataires sou- 
mis a l’arbitraire royal, et auxquels la coutume n’accorde méme pas d’indem- 
nité pour les améliorations résultant de leurs soins. Il n’est pas besoin de 
s'appesantir sur un état de choses aussi barbare. L’article 9 du traité en stipule 
Vabolition. 

Dans Je projet du Gouvernement, on réserverait d’abord un domaine de la 
couronne, dotation inaliénable du souverain; le domaine public, égale- 
ment inaliénable, comprendrait ies routes, fleuves, canaux, lacs, et leurs 
rives, ainsi que les édifices ou locaux atfectés a des services publics ; 
un domaine de réserve serait formé au moyen des immeubles que |’adminis- 
tration croirait devoir soustraire, en vue d’avantages ullérieurs, & une aliénation 
immeédiate ; toutes les autres terres composeraient le domaine aliénable. Celles- 
ci seraient réparties entre Jes communes. Les occupants actuels du sol rece- 
vront, soit gratuitement, soit a de certaines conditions, selon Jes cas, des titres 
définitifs de propriété. Le sol non occupé sera progressivement approprié par 
voie de vente ou de concession gratuite. 

L’esclavage, dont le maintien sous notre Protectorat serait une honte pour 
Ja France républicaine, est aboli par Varticle 8 de la convention. 

Nous avons dit plus haut les traits particuliers que cette triste institution 
affecte au Cambodge. 

If serait malheureusement illusoire de vouloir la faire disparaitre d'un trait 
de plume. Aussi le Gouvernement a-t-il arrété des mesures de transition, néces- 
sitées par |’état social du Cambodge, qui assureront le résultat final dans un 
délai relativement court. La responsabilité familiale, l'une des causes les plus 
iniques de l’esclavage au Cambodge, serait dés a présent supprimée. Le fils ne 
sera plus esclave pour le crime de son pére; les membres de la famille de l’es- 
clave pour dettes resteront libres. Aucune personne libre ne pourra désormais 
étre réduite en esclavage. 

La capture et la vente des sauvages seront interdites. Quant aux esclaves 
actueliement exislants, ceux dont la servitude a pour causes des crimes ou des 
délits commis par leurs ancétres ou par des personnes de leur famille, seront 
libérés sur Je champ de plein droit ; ceux qui sont esclaves pour crimes ou 
délits commis par eux-mémes seront, selon la décision d’un tribunal, ou immé- 
diatement libérés ou astreints & quelque peine temporaire ; quant aux esclaves 
pour dettes, ils ne seront plus considérés que comme engagés & lemps, et le 
tribunal fixera, en équité, le travail qu‘ils doivent encore a leur maitre jusqu’a 
lihération entiére. 

il ne parait pas douteux a votre commission que |’accomplissement de ce 
programme dont nous n’avons fait que tracer une esquisse sommaire n’ait pour 
résullat de régénérer le Cambodge, de prévenir la décomposition finale du 
royaume, de tirer les populations de leur état d’abjection et de misére, et d’ou- 
vrir dans ces contrées si richement dotées par la nature, un vaste champ a 
l'activité industrielle cl commerciale des colons européens aussi bien que de 
nos sujels annamites de Cochinchine. 

Votre commission estime donc que le traité du 17 juin 188%, complément 
Jogique du traité du 14 aout 1863, reméde indispensable aux abus monstraeux 
que nous couvrions de notre pavillon, garantie nécessaire contre le renouvelle- 
ment des tentatives faites a diverses reprises par le roi Norodom pour se sous- 
lraire a ses obligations conventionnelles, mérite l’approbation et la ratification 
du Parlement. Cette conclnsion a réuni lunanimité des suttrages au sein de la 
commission. 

Nous ne termincrons pas ucanmoins ce rapport sans opposer quelques bréves 
observations aux objections et aux critiques dont lacle du 17 juin 188% a élé 
Vobjet. 

Notre honorable collégue, M. Blancsué, député de la Cochinchine francaise, 
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membre de la commission, mais retenu loin de nous parla maladie, nous avait 
saisis, par écrit, d’observations diverses, tendant & modifier le texte de la Con- 
venlion, appuyées d'une lettre de protestation adressée, poslérieurement au 17 
juin, aM. Jules Grévy, président de la République francaise, par le roi 
Norodom. 

Cette lettre du roi, qui porte les traces apparentes de la collaboration des 
Européens de l’entourage de Norodom, ne contient aucune articulation de fait 
a laquelle il ne soil répondu d’avance dans historique que nous venons de 
tracer. 

Votre commission devait d’autant moins s’y arréter que nolre honorable col- 


légue, M. Blancsubé, luiadressait de Saigon, le 24 décembre dernier, la dépéche 
suivante : 


résident commission traité Hué et Cambodge, a Chambre des Députés, Paris. 


« Roia approuvé promulgation Cambodge plusieurs actes portant exécution 
« compléte Convention 17 juin 84. 

« Cette nouvelle ratification par roi empéche toute opposition; du reste, arri- 
« vé en (ochinehine, aprés avoir pris informations exactes et avoir vu de prés, 
« je retire mon amendement. JuLtes BLANcsuBs. » 


Cette dépéche ne faisait que confirmer, avec l’autorité particuliére qui appar- 
tient & notre honorable collégue, l’opinion de notre colonie de Cochinchine 
tout entiére. 

Dés le 34 juillet 1884, le Conseil colonial réuni en session & Saigon, décidait, 
a lunanimité, laffectation aux frais d’organisation administrative du Cambodge 
d'une somme de cent mille piastres, précédemment votée par le Conseil en vue 
de l'annexion de la province annamite du Binh-Thuan. 

I] n’est pas sans intérét de noter que la proposition, acceptée a l’unanimité 
par le Conseil, émanait de initiative de nenf membres de cette assemblée 
représentative, parmi lesquels cing sont des représentants élus de la population 
indigéne annamite. 

Voici, du reste, d’aprés le Jowrnal Officiel de la Cochinchine francaise du 
samedi 9 aotit 188%, les noms des signataires de la motion: Jourdan, James, 
Reynaud, Blanchy, Cao-van-sanh, Le-huong, Nguyen-minh-duong, Phan-cong- 
thanh, Nguyen-thanh-trung, 

Le 15 décembre dernier, le Conseil colonial votait encore. a I’unanimilé, la 
résolution suivante dont le texte a été transmis 4 votre Commission : 


« Le Conseil colonial réuni en session ordinaire, sappuyant sur l’opinion 
« unanime en Cochinchine et convaincu que Ja Convention signée & Phnom- 
« Penh, ie 17 juin 1884, en méme temps qu'elle est appelée a resserrer les liens 
« d’amitié qui unissent le Cambodge a la France, assurera la paix intérieure et 
« la prospérité du royaume protégé ainsi que Je développement des intéréts 
« frangais en Indo-Chine, prie instamment Je Gouvernement de la Hépublique 
« de demander au Parlement l’approbation pleine et entiére de toutes les 
« clauses de cette Convention, et prie également M. le Gouverneur de Ja Cochin- 
« chine de transmettre la présente adresse, par la voie télégraphique, & M. le 
« Ministre de la Marine et des Colonies et 4 M. le Président de la Chambre des 
« Députés. 

Ont signé : Buancuy, Gancerte, JAMES, 
Riviere, CaraBeLrt, Guiain, JouURDAN, 
Scuraper, Jouvet, Reynaup, SANH, 

Tanu, Duonc, Tuons. » 


Votre commission recevait encore, 4 la date du 17 décembre 1884, commu- 
nication de deux dépéches télégraphiques 4 M. le Président de la Chambre des 
Députés, adressées, l’une par M. le maire de Saigon, au nom du Conseil muni- 
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cipal de cette ville, l'autre par Ja Chambre de Commerce de Saigon, exprimant 
le vo'ide Ja ratification intégrale du traité de Phnom-Penh. 

Ces manifestations du sentiment des représentants autorisés de nos conci- 
toye:.s francais et de nos sujets annamites de Cochinchine ne pouvaient que 
confivmer votre commission dans la conviction, résultant pour elle d’une étude 
atlentive de l'histoire de notre protectorat au Cambodge, que l’accomplissement 
des réformes stipuiées dans ]’acle du 17 juin 1884 serait aussi profitable aux 
intéréts coloniaux de la métropole que fécond en cons¢quences heureuses pour 
Vamcelioration du sort du peuple cambodgien. 

Les incidents qui se sont produits dans le royaume protégé depuis la signa- 
ture du traité de Phnom-Penh prouvent d’ailleurs surabondamment la vanilé 
des apprchensions que Jes adversaires de notre action civilisatrice en Indo-Chine 
s'dtaient effercés d’entretenir. 

Dés Ja fin de juin, le Second Roi, les princes de la famille royale, en grande 
majorité, les principaux mandarins et les chefs des corporations chinoises et 
malaises de Phnom-Penh, avaient donné & M. le Gouverneur de la Cochinchine 
Vassurance de leur concours. 

Au mois d’oclobre, M. le gouverncur Thomson, de retour au Cambodge, a 
délibéré et arrété, de concert avec Je Conseil des ministres du royaume, des 
décisions préparatoires des réformes, notamment en ce qui concerne ]’abolition 
de Vesclavage et la constitution de Ja propriété, qui ont été sanctionnées par 
Norodom et revétues du sceau royal. La municipalité de Phnom-Penh a été 
instituée. Le Second Roi, les princes, les ministres et les principaux fonction- 
naires cambodgiens assistaient a la cérémonie de Jinstallation. Dans les 
diverses provinces du royaume que M. Je Gouverneur de Ja Cochinchine, repré- 
sentant supérieur du Protectorat, a visitées, les mandarins et les notables indi- 
génes ont témoigneé de leur confiance et de leur souinission. 

En dépit @intrigues diverses, de faux-bruits répandus et de l’annonce a 
Phnom-Penh que le traité ne serail pas ratifié, Pordre n’a pas été un seul ins- 
tant troublé jusyu’aux derniers jours de décembre, quoique letlectif de nos 
forces mililaires au Cambodge, n’attsignit pas quatre cents hommes, tirailleurs 
annaimites en majorite. 

Dans les derniers jours de Paunée écoulée, le rebelle impénitent Si-Votha, 
frére de Norodom, croyant Voccasion propice, est sorti de son refuge dans les 
provinces siamoises limilrophes du nord du Cambodge, pour tenler une incur- 
sion dans Je royatume, Maleré Ja surprise du poste de Sambor, & la limite de la 
navigation a vapeur sur le Mékong, od Volflicicr frangais commandant le déla- 
chement de tirailleurs annamiles a cté tué, aucun mouvement insurreclionnuel 
ne s'est produil parmt la population cambodgienne, et les haudes de Si-Votha 
pourchassées quelques jours plus tard parla pelite troupe du lieutenant-colo- 
uel Miramoud ont été battues, refoulées et dispersées vers les frontidres du 
Laos. 

Cetle fois encore la France a rempli, comme elle Va fait depuis plus de vingt 
ans au Cambodge, son devoir de puissance protectrice ; ce sont nos soldats qui 
ont repoussé Popinialre compétilteur du roi Norodom, 

Votre Commission aime &@ penser que ce dernier service, sajoulant a tant 
d'autres du méme ordre, confirmera le roi du Cambodge dans les sentiments de 
reconnaissance et de dévouement ala France dont il atlecte de faire profession. 

Convaincue Vailleurs de la haute portée civilisatrice des réformes dont le. prin- 
cipe est posé dans lacte du {7 juin 1884, elle a lhonneur de vous proposer, a 
Vunapimité de ses membres, Vadoption du projet de loi autorisant M. le Prési- 
dent de la République a ralifier et a faire exéculer la Convention conclue le 17 
juin 188% cutre la République frangaise el le royaume de Cambodge. 


— Voici le rapport fait par M. de Marcere au nom de la commission 
du Sénat : 
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Messicurs, la convention signée le 17 juin 1884 par le gouverneur général de 
la Cochinchine, M. Thomson et par le roi Norodom, consacre de nouveau te 
traite de protectorat précédemment conciu entre la France et le Cambodge le 
11 aoft 1863. Elle résume de nombreux arrangements par lesquels les gouver- 
neurs de notre possession de la Cochinchine avaient a plusieurs reprises teuté, 
sans grand succés, de donner a notre protectorat son efticacité. Elle tend a 
modifier, non la puissance souveraine du roi du Camdodge, mais ]’état intérieur 
du royaume ; elle devra a cet égard amener des conséquences qui appellent 
attention soutenue du gouvernement chargé d’en assurer l’exécution et le 
maintien. 

En 1863, lamiral de la Grandiére avait signé un traité établissant le protec- 
torat de la France au profit du royaume du Cambodge et du souverain de cette 
contrée que nous avions maintenu sur son trdne contre les compélitions de l’un 
de ses fréres, Si-Votha, Jequel lui avait disputé, par les armes, la possession 
de son héritage. Ce traité reconnaissait la souveraineté du roi du Cambodge en 
méme temps qu'il luiassurait notre protection. Il parait avoir eu principalement 
en vue daffirmer les inmunités dont les Frangais devaient, dans le royaume, 
jouir tant pour leurs intéréts matériels que pour Jeurs personnes, et de favoriser 
les relations commerciales entre les deux pays. Mais s'il est, trés net en ce qui 
concerne les obligations de la France a Végard du roi Norodom, il était: moins 
explicite en ce qui concerne les obligations de ce dernier envers nous, Aussi 
offrait-il au souverain du Cambodge Je moyen dont il a usé trop souvent de ne 
pas tenir suffisamment compte, dans ses rapports avec l’Etat protecteur, des 
engagements qu'il avail pris, et de méconnaitre les devoirs de reconnaissance 
que lui imposaient de nombreux services rendus, 

Toutefois l’article 16 établissait d'une maniére non douleuse nos droits d’Etat 
protecteur. Il est utile de le citer, parce que c’est cet article qui a permis 4 nos 
représentants dintervenir dans diverses circonstances dans les atlaires cambod- 
giennes, et qui est Ie point de départ de la série d’actes récents qui a abouti 4 
lg convention actuellement soumise 4 l’examen du Sénat. 


Art. 146. — S. M. Vempereur des Francais, reconnaissant la souveraineté du 
roi du Cambodge Sam Duc Pra Norodom Prom Boseraksa Pra Mahu Abbarach, 
s’engage a maintenir dans ses Etats l’ordre et Ja tranquillité,a le protéger con- 
tre toute attaque extérieure, al’aider dans la perception des droits de commerce, 
a Jui donner toute favililé pour établir une communication entre le Cambodge 
et la mer. 


Il n'y pas trace daus le trailé d'un droit d’immixtion de Ja France dans l’ad- 
ministration intérieure du royaume, sauf en un seul point: S. M. lempereur 
des Frangais, porte l'article 2, nommera un résident francais auprés de S. M. le 
roi du Cambodge, qui sera chargé, sous la haute autorité du gouverneur de la 
Cochinchine, de veiller a la slricle exécution des présentes lettres de protectorat. 
Encore était-il stipulé que, par réciprocilé, au moins de forme, Je roi pourrait 
nommer un résident cambodgien & Saigon. Et enfin il ne parait pas que l’on 
ait teuu striclement a l’exéculion de cette clause. ; 

Mais c'est en invoquant les termes de l'article 16 que nos agents en Cochin- 
chine .purent, ‘a diverses reprises, intervenir et obtenir du roi Norodom des 
ordonnances régiementaires dont l'objet était de faire produire au protectorat 
ses effets naturels, iucessamment contrariés par la résistance ouverte ou dissi- 
mulée du roi. C’est ainsi qu’une convention en date de 1873 posa Je principe de 
l'établissement d’un tribunal mixte franco-cambodgien; et qu’en novembre 
1880, une autre convention établit 4 Phanom-Penh un tribunal frangais ayant 
juridiction civile et criminelle sur tous les sujets francais et sur les elrangers 
ressortissant & toutes puissances d’Europe et d’Amérique. 

En 1877, nous fimes rendre des ordunnances qui supprimaient l’esclavage, 
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donnaient a notre représentant entrée au conseil des ministres, el, en vue de 
mettre un terme a Ja dilapidation des finances, prescrivaient l’enregistrement 
au protectorat de tous les contrals passes entre Sa Majesté et les Kuropeens. 
Une autre convention en date du 18 décembre 1881 attribua au conseil du con- 
tenlieux de Cochinchine la connaissance des différends qui pouvaient s’élever 
entre le roi Norodom et les Européens résidant au Cambodge. 

Mais ces efforts mullipliés de nos agents pour faire produire a nolre protec- 
torat les bons effets qu’on cn pouvail altendre restaient impuissants, ainsi que 
ie constatait le gouverneur général de Cochinchine dans un rapport du 15 avril 
1882. 

« IL est vrai, disait-il, qu’en 1877, pour remédier a cet état de choses, nous 
exigedmes Ja promulgation d’ordonnances qui supprimaient lesclavage, don- 
naient a notre représentant entrée au conseil des ministres, et, en vue de mettre 
un terme a la dilapidation des finances, prévoyaicnt lenregistrement au protcc~ 
torat de tous Jes contrats passés entre Sa Majesté et les Europécns, Malheureu- 
sement, toules ces mesures n’avaient pas de sanction, et elles sont reslées a 
Vétat de lettre morte. » 

Dans ce trés beau rapport par lequel M. Le Myre de Vilers expose au ministre 
de Ja marine Ja situation tout entiére, il fail ressortir les causes diverses de ces 
échees successifs. Ces causes se trouvent sans doute dans la constilution politi- 
que du pays soumis a un despotisme sans frein, el dans lélat social de la nation 
cambodgienne, mais aussi dans le vice dun protectorat insulfisant, tel que le 
traité de 1863 Vavait établi. A ces causes se joignatent les dispositions du roi 
Norodom qui, plus d'une fois, oublieux des services qu'il avait regus de nous, 
paraissait obéir trop souvent a des suggestions défavorables a la France. 

Ces dispositions s’élaient manifestées plus parliculicrement dans ces derniers 
temps a Voceasion des taxes indirectes sur Vopium cl sur les aleools dont le roi 
avait concédé le monopole a des Européens non frangais. La situation de I’Etat 
protecteur recevail par Ja un échee grave ; cl il pouvail se faire que les agents 
des termes fusscnt soumis a lantorile de chefs qui nous auraient été hostiles. 
M. Thomson profita de eelte circonstance pour rélablir nos droits, et il obtint 
non sans difficullés, le 10 seplembre 1883, une convention en vertu de laquelle 
Jes monopoles fureut supprimés, et la perception des taxes ful confice 4 l’admi- 
nistration des contributions indirectes de Cochinchine, qui dut verser dé ce chef 
au trésor royal unc somme annuelle de 165,000 piastres, plus 6,000 piastres pour 
les provinces de l’apanage du second roi. 

C’était un premier pas fait dans Ja voie de Vunité de législation fiscale dans 
VIndo-Chine ; et le Gouvernement, dénnant suite a ses projets @union doua- 
niére entre les Etats de celle contrée soumis a notre protcclorat, résolut de 
faire cesser un aulre abus que le roi Norodom avail introduil dans sou royaume. 
Des taxes avaient été élablies sur les marchandises ; elles coustituaient des 
espéces de douanes intérieures, contrairement aux slipulations du traité de 1863, 
lequel dispose, dans Particle 10: « Les marchandises imporlées ou exportées par 
navires frangais dans le Cambodge, lorsque leurs propriétaires seront munis 
dun permis du Gouverneur de |Saigon, seront admises ei frauchise de lous 
droits dans tous les ports du royaume du Cambodge, excepté opium, qui sera 
soumis aux droits. » ; 

Le Gouvernement dela métropole prépara une convention qui avait pour objet 
de supprimer les taxes ainsi établies, et quien méme temps ménageait les in- 
téréls du trésor royal en lui assurant une part proportionnelle dans les revenus 
de Punion douaniére que l’on avait en vue. I prescrivit & M. Thomson de sou- 
mettre cette convention a la signature du roi. 

Crest a cette occasion et a ce moment précis le 24 avril 1884, que comimencé- 
rent les difficultés qui se sont dénouées par la signature de la convention bien 
différente du 17 juin, quiest soumise en ce moment a votre examen. Les 
cireonstances dans lesquelles cette convention fut signée par le roi Norodom ont 
ele exposées en détail dans le rapport présenté 4 la Chambre des députés par 
"honorable M. Ténot. Votre commission ne juge pas qu'il soit utile de refaire 
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ce récit, Il Jui suffit de vous donner I’assurance qu’elle a porté son attention 
scrupuleuse sur cet événement qui a été objet de nombreux commentaires, et 
quelle ne saurait y trouver le moindre sujet de blame. Le gouverneur général, 
mui de pouvoirs spéciaux, a ohéi aux prescriptions du ministre de la marine. 
Il s’est trouvé en présence d’une résistance a laquelle il a opposé la longanimité 
et la fermeté qui convenaient a sa haute dignité de représentant de la France, et 
ce nest que par le souci de cette dignité méme qu’il fut amené a obtenir par 
des moyens pénibles, mais rendus nécessaires, la signature du roi Norodom. 


La convention du 17 juin est trés différente de celle que M. Thomson avait eu 
la pensée premiére d’obtenir lorsqu’il s'est rendu & Phnom-Penh sur les ordres 
du gouvernement. Il fut amené a prendre cette décision lorsquil put se rendre 
compte que |’Etat prolecteur, dans sa personne, était mis en échec par le refus 
absolu du roi de signer l’acte relatif 4 la suppression des douanes. Il avait fait 
connaitre d’une part, au roi Norodom, et d’autre part, 4son ministre, que si ce 
refus persistait, il se trouverait dans l’obligation de passer outre, et d’intervenir 
plus directement dans les affaires du Cambodge, comme l’y autorisait Varticle 
16 du trailé de 1863. C’est ce quil a fait, 

Cette convention, en eliel, développe toules les conséquences du protectorat 
coulenucs en germe dans Je Lrailé de 1863. Mais, dans ce nouvel acte diplomati- 
que, les obligations du souverain du Cambodge sont formulées en termes précis ; 
Jes dispositions nouvelles consacrent un état de choses qui modifie singuliére- 
ment la constitution scciale du pays et qui la met plus en harmonie avec la 
civilisation de PElat protecteur. L’'esclavage est aboli ; ]a propriété cesse détre 
en la possession et a la diserélion du roi; clle cesse d’étre inaliénable. Le roi 
n’a plus a sa disposition le trésor public ; une liste civile mesure ses dépenses ; 
le resident frangais a droit d’audience personnelle auprés de Sa Majesté; les 
résidents francais peuvent controler les autorités locales ; enfin, article 1¢": «Sa 
Majesté le roi du Cambodge accepte toutes les réformes administralives, judi- 
claires, financiéres et commerciales, auxquelles le gouvernement de la Républi- 
que frangaise jugera bon, al’avenir, de procéder, pour faciliter l’accomplissement 
de son protectorat. » 

Certes, l'état lamentabie dans lequel se trouvait depuis longtemps le Cam- 
hbodge, état qui, suivant l’expression d’un de nos agents, le menait directement 
ct promptement 4 une ruine totale, ne pouvail plus longtemps étre couvert par 
notre protectorat ; ef il engageait la responsabilité morale dela France. La 
convention de 1884 est done a Ja fois un avantage marqué de nolre politique 
dans |’Extréme-Orient et un progrés dans la civilisation générale. Mais si nous 
devons a ces tilres nous en féliciter, il faut reconnaitre en méme temps que 
celle convention implique dans Vorganisatiou sociale et politique, dans les 
imours, dans les préjugés, dans les traditions de ce pays, des changements si 
counsidérables quelle comporte dans son application des ménagements néces- 
saires, Ces obligations de sagesse et de bonne polilique que nous imposent nos 
droits mémes que nous venons de faire confirmer, et en méme temps la 
prudevce, n’auront point échappé au gouvernement de la métropole. I sait 
comme nous qu'il yaut micux faire accepter notre loi ct la faire aimer que dela 
rendre odieuse et de la faire subir. Aucune affaire ne nécessite plus que notre 
entreprise coloniale dans 1’Indo-Chine la sagesse dans la conduite et Je discer- 
nement dans le choix des hommes. 

Votre commission, Messieurs, a été unanimement d’avis de donner a la con- 
vention du 17 juin 188% l'approhation que l’on demande au Sénat. Elle aurait 
désiré que cetle approbation Jui eit été demandée plus tot. Ce n’est que le 6 
novembre que Je projet de loi a été envoyé au Parlement ; et nous savons que 
déja dans cet intervalle de temps, du 17 juin au (; novembre, des mesures 
dapplicalion avaient élé prises. Neus ne pouvions, par respect pour Je Sénat 
dout nous sommes ence momeout les organes, nous empécher de faire remarquer 
quil serait désirable que le Parlement, dont Ja ratification est conslitutionnelle- 
meut uécessaire, soit immédiatement saisi, ainsi que cela vient d’avoir lieu pour 
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le traité conclu avec la Chine, des traités que la France conclut au dehors, et 
que son intervention dans nos affaires extérieures soit réclamée a temps. 


FRANCE - SIAM 
Traité relatif 4 la neutralisation du Grand-Lac. 
14 juillet 1870. 


S. M. ’empereur des Francais et 8. M. le roi de Siam, désirant régler 
définitivement et d’un commun accord la question relative au régime 
de la péche dans les eaux du Grand-Lac du Cambodge, ou mer inté- 
rieure, qui se trouve situé entre les royaumes de Siam et du Gambodge, 
ont nommé pour leurs Plénipotentiaires respectifs, savoir : 

S.M. Napoléon II, empereur des Francais, 

S. Exc. le contre-amiral de Cornulier-Luciniére, Gouverneur p. 7. et 
Commandant en chef des possessions francaises,en Cochinchine ; 

5S. M. Somdetch Pra Paramendr Maha Chulalonkorn, roi de Siam ; 

S. Exc. Phya Rajavaranukul Vipulia Bakti biriabab, directeur général 
an ministere de l’intérieur de Siam ; 

S. Exc. Phra Raja Séna, directeur des affaires civiles pour ladminis- 
tration des provinces du nord de Siam ; 

Lesquels, aprés avoir échangé leurs plcins pouvoirs, trouvés en bonne 
et due forme, sont convenus de Varticle suivant, additionnel 4 la Conven- 
tion du 45 juillet 4867. 

Article unique. — Paragraphe premier. — Les Rois de Siam et du 
Cambodge renoncent réciproquement, pour cux et leurs successeurs, 
aux droils de propriété exclusive qwils revendiquent chacun sur lc 
Grand-Lac ou portion du Grand-Lac limitrophe des deux pays. 

Ikn conséquence, il ne sera prélevé aucun droit ou impot sur les 
Cambodgiens, Cochinchinois sujets francais, ni sur les Siamois se livrant 
ala péche dans des bateanx, soit du coté du Cambodge, soit du coté de 
Siam. 

Paragraphe 2. — Les Cambodgiens, les Cochinchinois sujcts fjaneais, 
les Siamois qui établiront des hangars ou autres constructions de ce 
genre pour sécher ou fumer le poisson sur les rives du Grand-Lac, pen- 
dant la saison des eaux basses, soit sur le rivage lui-méme, soit en les 
avancant assez loin dans le lac pour y trouver une profondeur d’eau qui 
permette aux bateaux d’y aborder sans échouer, devront payer aux gou- 
vernements de Siam et du Gambodge, selon quwils seront sur Pun ou 
l'autre de ces territoires, un droit de huit et demi pour cent sur la valeur 
du- poisson a exporter. Cet impdt sera payé en argent ou en nature, 
c’est-a-dire en pvissons de la méme espéce que ceux qui seront 
exportés. 

Mais les hangars ou autres constructions de ce genre, établis sur les 
iles ou les hauts fonds situés dans le lac, et qui sont séparés de la cote 
par un chenal plus profond, c’est-a-dire qui ne touchent pas au littoral, 
et établis soit par des Cambodgiens, des Cochinchinois sujets francais et 
des Siamois, ne seront sujets 2 aucun droit. 

Les deux pays conservent seulement la faculté de percevoir des droits 
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sur les produits de la péche qui passent du Grand-Lac sur leur terri- 
toire respectif. 

Paragraphe 3. — Tous canaux divergeant du Grand-Lac ou mer inté- 
rieure, soit du cété de Siam, soit du coté du Cambodge, et que certains 
fonctionnaires sont chargés d’entretenir, seront sujets au régime suivant, 
c'est-a-dire que quiconque voudra pécher dans les eaux desdits canaux, 
devra s'entendre avec leur surveillant, relativement au payement a 
effectuer, soit en espéces, soit en poissons, ce qui aura été convenu 
entre les deux parties. 

Paragraphe 4. — Les autorités des territoires ou sont situés ces 
canaux, préléveront les taxes qui leur conviendront sur les péchenrs 
des nationalités différentes. 

Il ne sera prélevé aucun droit dans les eaux des ruisseaux et des 
canaux qui servent de frontiére entre le Cambodge et les provinces qui 
appartiennent au Gouvernement siamois. 

Mais les Gambodgiens, les Cochinchinois sujets francais et les Siamois 
qui élabliront des hangars ou autres constructions de ce genre, devront 
payer une taxe de 8 1/2 0/0 au gouvernement ou autorités du Cambodge 
et de Siam, selon qu’ils seront sur l'un ou l’autre de ces territoires. Cet 
impot sera payé soit en argent, soit en poissons de la méme espéce que 
ceux exportés. 

Il est bien entendu que l'une des rives du prec Compong-prac forme 
la ligne frontiére de la province siamoise de Battambang, et la rive 
opposée celle du royaume du Cambodge, de méme qu'une des rives du 
prec Compong-thiam forme la ligne frontiére de la province siamoise 
d’Angcor, et la rive opposée celle du Cambodge. 

-Paragraphe 5. — Dans les cas ot: des modifications au présent article 
advitionnel paraitraient désirables, elles ne pourraient se faire qu’apreés 
Yespace de douze années révolues et qu’aprés que l'une ou lautre des 
parties contractantes aurait manifesté, une année a lavance, son inten- 
tion dans ce but. 

Paragraphe 6. — Le présent article additionnel au traité du 15 juillet 
1867 a été rédigé en frangais et en siamois, les deux versions ayant’ Ja 
méme teneur et le méme sens. 

En foi de-quoi, les Plénipotentiaires ci-dessus nommés ont signé le 
présent article additionnel qui aura la méme forme et valeur que s'il 
était inséré mot pour mot dans le texte méme du traité du 15 juil- 
let 1867. 

Aprés lecture et signature, les Plénipotentiaires respectifs ont apposé 
ici leur cachet. 

Fait en quadruple expédition ’ Saigon, le quatorze juillet mil huit 
cent soixante-dix.  * 

Ont signé : Amiral DE CoRNULIER, HHyA RAJARAVANUKUL, 


VISPULIA, BAKTI, BrrtABAH, PHA RAJA SENA, 
LE BRIS, VIAL. 


Complément du deuxieme paragraphe de Varticle additionnel. 


Les Plénipotentiaires de France et de Siam sont convenus d’un 
commun accord, et avant la signature de l'article additionnel ci-dessus, 
d’ajouter au deuxiéme paragraphe de cet acte la condition ci-apres, qul 
aura la méme force et,Ja méme valeur que toutes les autres dispositions 
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précédemment insérées dans le but de détruire d’avance toutes les 
objections : 


« Dans tous les cas, toute pécherie éloignée du rivage toujours décou- 
vert par les eaux de plus de sept cents métres, n’aura pas a payer le 
droit @exportation. » 


En foi de quoi, les Plénipotentiaires ont apposé ci-dessous leurs sceaux 
et leurs signatures les méme jour, mois et an que dessus. 


Ont signé : Amiral DE CoRNULIER, PHYA RAJARAVANUKUL, 
VIPULIA, BACTI, BrIRIABAH, PHRA BAJA SENA, 
LEBRIS, VIAL. 


DEUXIEME PARTIE 


CORRESPONDANCES, DEPECHES, NOTES 


AFFAIRES DE ROUMELIE ET DE GRECE 


(1885-1886) (Suite) (1} 


Le Comte Rosebery, 4 Sir Horace Rumbold, Ministre d’Angleterre 
& Athénes. 


(Communiqué par Lord Lyons, le 9 février 1886.) 
Foreign-Olfice, 5 février 1886. 


J’ai vu aujourd’hui le. Ministre de Gréce. Il m’a informé qu'il avait recu 
el communiqué & son Gouvernement une lettre de M. Gladstone portant 
que, d’aprés lui, Angleterre esi engagée vis-a-vis des Grandes Puissan- 
ces dans les termes de la note simultanée qui faisait connaitre a la Gréce la 
ligne de conduite qui serail suivie par les Grandes Puissances dans l’éven- 
tualité Vune agression de la Gréce conte Ja Turquie, en absence dun 
juste motif de guerre. 

M. Gennadius m’a dit que M. Delyannis avait envoyé une réponse qui, 
acetle heure, devail ¢tre parvenuec a M. Gladstone. Cetle réponse conte- 
nait un exposé de l'état actuel des affaires en Gréce. M. Gennadius me la 
fait connaitre ; il m’a dil en oulre que, a son avis, aucun gouvernement ne 
pourrait exisler dans son pays sil ne continuait la politique belliguease 
agluellement suivic. 

Jai répondu que le Gouvernement de Sa Majesté ne pouvait s’écarter 
des engagements pris anlérieurement au sujel de la Gréce, engagements 
que je considérais, du reste, comme tendant 4 Vintérét Je mieux entendu 
de cetle contrée et de la paix. 

Les instructions & notre flotte et A nolre Ministre’ Athénes ont été main- 
tenues sans changement. 

M. Gennadius m’a demandé s’il vy avait quelque espoir pour la Gréce 
dobtenir la totalité des territoires que le Congres de Berlin lui avail attri- 
bués. 


(1) V. Archives, 1886, III, p. 54 et 165. 
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Je lui ai répondu que nous avions a considérer uniquement l’élat actuel 
des choses et que.je ne pouvais rien dire a ce sujet. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Péra, le 10 février 1886. 
Monsieur le Ministre, 

Me conformant aux instructions que Votre Excellence a bien voulu me 
donner par son télégramme du 4 de ce mois, je me suis joint aux Repré- 
sentants des Grandes Puissances pour appuyer, auprés de la Sublime 
Porte, la démarche faite par Je Cabinet de Saint-Pétersbourg et teadant a 
tracer la ligne de conduite qui doit étre suivie par les négociateurs actuel- 
lement réunis & Bucharest. Samedi dernier, M. de Nélidow a communiqué 
& chacune des Ambassades un aide-mémoire dont j’ai l’honveur d’adresser 
une copie a Votre Excellence. J’ai adhéré aux termes de cet aide-mémoire 
par une lettre particuliére, dont copieest également ci-jointe. Les adhésions 
des autres Représentants des Puissances ayant été recueillies le méme 
jour, M. de Nélidow a remis a Ja Sublime Porteune Note conforme. II était 
entendu que chacune des Ambassades devait l’appuyer verbalement. C’est 
ce que j'ai fait pour ma part avant-hier lundi. Said-Pacha ne m’a fait 
aucune objection. Mais j'ai su qu il avait discuté, avec M. de Nélidow, la 
partie de J’aide-mémoire qui concerne la communication & donner aux 
Représentants des Puissances de Ja suile des négociations. Le Gouverne- 
ment olloman craignait qu’on ne fit, en quelque soric, une autre Confé- 
rence 4 Bucharest. Cette discussion ne parail pas avoir eu de suite, et M. de 
Nélidow m’a dit hier que la Porte avaitenvoyé 4 Madjil-Pachades instruc- 
tions conformes 4 Ja demarche faite aupres d’elle. 

Veuillez agréer, etc. HANOTAUX. 


ANNEXE ? AIDE-MEMOIRE 


Des négociations allant s‘ouvrir 4 Bucharest, Jes Grandes Puissances sont 
tombées d’accord pour recommander aux parties intéressées les bases de paix 
sulvantes : s 

Qu’elle soit prompte et sérieuse; qu’elle ne s’écarte pas de la situation qui 
existait en vertu du Traité de Berlin avant Ja guerre, sauf le réglement des 
difficultés antérieures, telles que Brégovo, les réfugiés, ete ; que, dans le cours 
des pourparlers, il ne soit point touché aux questions politiques relevant de Sa 
Majesté Impériale le Sultan et de l'Europe. 

les Grandes Puissances espérent que la Sublime Porte, s’associant & cette 
maniére de voir, voudra bien donner dans ce eas des instructions au Plénipo- 
tentiaire ottoman a Bucharest, en Vinvitant a tenir les Représentants des 
Grandes Puissances au conrant des négocialions et a prendre, s‘il y a lien, leurs 
avis en considération. . 


LETTRE ADRESSEE PAR LE CHARGE D’AFFAIRES DE FRANCE A L'AMBASSADEUR 
DE RUSSIE A CONSTANTINOPLE 
Péra, le 3 février 1886. 
Monsieur Ambassadeur, : 
Je n’ai aucune observation & présenter sur le texte de l’Aide-mémoire que 
vous voulez bien me communiquer, et je suis tout prét a l’appuyer verbalement 
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auprés de la Sublime Porte, si toutefois celte démarche réunit le concours 
unanime de tous les Représentants des Grandes Puissances & Constantinople. 
Veuillez agréer, etc. Signé : Hanoravx. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. . 
(Télégramme.) 
Paris, le 11 février 1886. 

J’ai fait part hier 4 M. Delyannis de la communication de Lord Lyons, 
daprés laquelle, comme vous le savez, le Cabinet de M. Gladstone a con- 
firmé les instructions précédemment données aux Agents britanniques 
par le Cabinet Salisbury a légard de la Gréce. J’en ai profité pour repro- 
duire avec une grande nelteté les conseils que j'ai déja donnés au Cabinet 
d’Athénes, au nom de notre amilié traditionnelle pour la Gréce, amitié qui 
vient de s’affirmer encore par l’atlitude réservée que nous avons gardée 
jusquici au regard de la démonstration navale: j'ai adjuré M. Delyannis 
de bien faire comprendre a son Gouvernement qu'il n’avail aucune illusion 
a se faire sur la ferme volonté des Puissances de réprimer toute agression 
et sur la résoluiion’ prise par elles de recourir collectivement ou par 
certaines d’entre elles aux moyens nécessaires pour faire respecter la 
décision de l'Europe. Je lui ai dit que de notre part non seulement aucun 
appui moral n’était a espérer, mais que notre blame le pilus énergique 
était assuré a toute tentative belliqueuse. J’ai ajouté que la Porte avait 
prés de 150,000 hommes 4 jeter sur la Gréce ca cas d’altaque de celle-ci, 
et je n’ai pas eu de peine & faire comprendre 4 mon interlocuteur que son 
Pays courait au devant d’un désastre par lerre et par mer. M. Delyannis 
m’a promis de télégraphier immédiatement ces observations & son Gouver- 
nement. C. pe FREYCINET. 


Le Chargé d’Affaires de France & Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Téléqramme.) 
Péra, le 43 février 1886. 

Voici des détails précis relativement aux nourparlers engagés avec la 
Russie au sujet de l’arrangement turco-bulgarv. 

1° La Russie désire que le nom du Prince Alexandre ne soit pas pro- 
noneé dans l’'acte lui-méme. Le Prince serait seulement nommé dans le 
préambule. La Turquie parait disposée & faire celle suppression dans le 
texte de l'actle. 

2° La Russie fait des objections au sujet de Ja clause de larrangement 
qui donne au Prince de Bulgarie la qualité de Gouverneur général par la 
simple autorilé du Sultan, et non, comme il était stipulé dans le Traité de 
Berlin, du consentement de l'Europe. La Turquie répond qu'elle demande 
la convocation de la Conférence, justement pour soumettre cette clause a 
Vacceptation des Puissances, et que le renouvellement des pouvoirs par la 
suite ne sera plus qu’une simple formalité. ; 

3° La Russie fail d’autres objections sur l’article relatif a échange d’un 
secours militaire en cas d’attaque, soit contre la Bulgarie, soit contre la 
Turquie d’Europe. Elle dit qu'il est 4 craindre que lés Serbes et les Grecs 
ne considérent cet article comme dirigé contre ceux. 

La Turquie répond que cette clause ne vise qu’une guerre défensive, et 
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que par conséquent elle n’est dirigée contre personne. Cependant, sur les 
conseils de l’Allemagne, elle se montre disposée a extraire cette clause de 
Varrangement turco-bulgare, et 4 en faire l'objet dun arrangement parti- 
culier et secret. HaNnoravx. 


L’Ambassadeur de France 4 Vienne, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Vienne, le 14 février 1886. 

Le Ministre des Affaires élrangéres n’a conslaté, en dépit des fausses 
nouvelles, aucun relachement dans la politique des Grandes Puissances 
qui est continuée avec persistance, en vue du repos et de la paix de 
l'Europe, bien autrement. précieux que l’agrandissement de telle ou telle 
Puissance dans les Balkans. 

Le Comte Kalnoky croit que la politique de @a part du feu est dans lair. 
On a beaucoup exayéré dans le parti Panslaviste les difficultés que ren- 
contrera l’accord de la Turquie et de la Bulgarie de la part de la Russie, 
bien qu'il soit impossible de méconnaitre que la Convention turco-bulgare 
dans sa forme actuelle souléve des objections et ne puisse étre admise sans 
corrections. Il estime, ailleurs, qu’en présence de union des Puissances, 
ni la Bulgarie, ni la Porte ne pourront s’opposer aux amendemeuts néces- 
saires. 

Le Ministre n’attache que peu d’importance aux dépéches a sensation, 
aux bruits alarmants de concentration de troupes, d’appels des réservistes 
et d’achats de munitions qu’on impute 4 la Bulgarie aussi bien qua la 
Serbie. Il ne s’agit 1a que de mesures militaires qui sont prises tous les 
ans el que personne ne remarque en temps ordinaire. 

Foucuer. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Belgrade. 
(Léléqgramme.) 
Paris, le 15 février 1886. 

M. de Giers, ayant recu de Sofia l'information gue le Prince Alexandre, 
instruil des armements serbes, avait le projet de mobiliser son armée pour 
le 19 courant, a télégraphié a Belgrade pour inviter le Représentant de la 
Russie a vérificr Pimportance des armements que ferait en effet la Serbic, 
eld s’entendre avec ses Colldgues des autres Puissanees pour adresser. s’ii 
y a licu, des représentavions au Roi Milan. Le but de cette démarche serait 
de faire comprendre au Roi loute la gravité des responsabilités qu il assu- 
therait vis-a-vis de l'Europe s'il fournissait le prétexte de la reprise des 
hosulilés pendant qu’on négocie les conditions de la paix. 

Je vous prie de me renseigner sur limportance des armements serbes. 
Quant a la démarche que M. de Giers a invilé le Représentant de la Russie 
a faire auprés du Roi Milan, vous 1hésilerez pas 4 vous y associer si elle 
a lieu, ainsi qua toute autre qui aurait pour objet de prévenir des mesures 
pouvant amener la reprise des hostililés, C. pe lnrycrnet.. 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
4 Ambassadeur de France 4 Vienne. 
(Télégramme.) 
Paris, le 16 février 1886. 

J'ai autorisé M. Millet & se joindre, si elle avait lieu, & une démarche 
collective de ses Collégues ayant pour but de conseiller au Poi Milan de 
cesser des armements qui provoquent naturellement le Prince Alexandre a 
mobiliser et qui augmeutent les dangers de conflit. Je lui ai reeommandé 
de faire sentir au Gouvernement serbe la responsabilité qu'il assumerait 
vis-a-vis de Europe, si l’on pouvait attribuer & son initiative la reprise 
des hostililés. En donnant ces instructions & notre Ministre a Belgrade, 
jai 6té an-devant du désir que vous a exprimé le Comte Kalnoky. 

Pour ce quiest du Prince Alexandre, il a fait connailre aux Puissances 
son projet de mobiliser a partir du 19 février. Le fait qu’il n’ait pas encore 
passé 4 l’exécution de ce projet ue veut done pas dire qu'il y ait renoncé. 
{ly a lieu de croire, au contraire, qu’il persiste dans cette résolution, car 
un télégramme de notre Consul & Philippopoli ‘informe qu'un ordre du 
Ministre de la Guerre appelle sous les drapeaux tous les officiers en congé 
et les hommes valides 4gés de dix-huit a trente ans. 

La situation est done assez inquiétante. Le péril en est augmenté, 
comme vous l’a dit le Comte Kalnoky, par la lenteur des négociations a 
Bucharest. M. de Coutouly m’a signalé, parmi les principales causes de 
mésintelligence, la prétention des Bulgares d’obtenir une indemnité que la 
Serbie refuse, et la prétention de la Serbie elle-méme de faire insérer dans 
Ja Convention une clause relative a un Traité de commerce a intervenir 
entre les deux pays. M. de Coutouly ajoutait que opinion unanime des 
Représentants des Puissances & Bucharest était quil y avait licu d’agir 
aupres des deux Gouvernements bulgare et serbe pour les inviler a renon- 
eer chacun a une prétention inacceptable pour autre. J’ai immédiatement 
donné des instructions a MM. Flesch et Millet pour qu’ils se joignissent a 
leurs Collegues si la démarche suggéréc par ies Représentants des Puis- 
sances a Bucharest venait a se produire. 

Je parlage l’opinion du Comte Kalnoky en ce qui concerne la clause de 
Varrangement entre la Bulgarie et la Porte qui est relative a une alliance 
militaire. Si elle doit étre conservée, elle serail mieux placée en dehors de 
Vinstrument principal, puisqu’elle concerne Jes devoirs naturels du vassal 
et du suzerain l’un al égard de Vautre. Notre Consul général a Sofia me 
télégraphie, d’autre part, que la clause en question serail supprimée dans 
larrangement. C. pr Freycinur. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 
(Télégramme.) 

Paris, Je 16 février 1886. 

Le Comte Kalnoky a exprimé hier 2 M. Foucher de Careil l’avis quil 
serail avantageux de dissuader la Porte de réclamer de la Serbie une 
indemnité de guerre, a laquelle le Prince Alexandre paraissail renoncer. 
Si les Représentants des autres Puissances recoivent des instructions en 
vue d’agir dans ce sens auprés du Gouvernement olloman, vous vous 
associerez a leur démarche. 

Vous vous associerez aussi 4 toute action qui aurait pour objet de con- 
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seiller & la Porte de faire disparaitre de l’arrangement turco-bulgare la 
clause relative 4 ]’alliance militaire. Cette clause, visant les rapports réci- 
proques du suzerain et du vassal, serait mieux asa place dans un arrange- 
ment particulier, en dehors de V’instrument principal. Elle souléverait ainsi 
moins de susceptibilité de la part de la Russie. 

C. pE FREYCINET. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme) 
Londres, le 16 février 1886. 

Lord Rosebery, que je n’avais pas pu voir hier & cause du Conseil des 
Ministres, qui s’élait prolongé fort tard, vient d’avoir avec moi un assez 
long entretien. Il s’est étendu de nouveau sur les affaires de Gréce et m’a 
encore demandé si yous éticz disposé a vous joindre 4 la démonstration 
navale. 

Comme réponse, je lui ai donné lecture du télégramme que vous avez 
envoyé a M. de Mouy. I] a remarqué les mots « recourir collectivement et 
« par certaines d’entre elles aux moyens nécessaires pour faire respecter la 
« décision de Europe» , et il en a pris nole en ajoutant que, l'action collec- 
lice étant une des alternatives prévues par vous, le Gouvernement anglais 
serait trés hevreux de vous voir vous y rallier le cas échéant. 

Comme vous, il est persuadé que si la Grece persiste dans ses projets, 
elle court au-devant d'un désastre qui la ruinera pour longtemps. Il m’a 
chargé de vous dire qu’hier encore, 11 avait déclaré au Ministre de Gréce ici 
que les instructions envoyées par le précédent Cabinet a ]’Amiral comman- 
dant la flotte de la Méditerranée étaient maintenues ct seraient exéculées, 
si la Gréce y donnait lieu. Il m’a dit que des vaisseaux autrichiens et ita- 
liens ont déja rejoint la flotle anglaise et qu’une frégate allemande est 
annoncée pour lo 19. Je lui ai alors demandé ce que faisait la Russie. Il m’a 
répondu que leseadre russe était & Smyrne et que Je Gouvernement 
anglais espérait bientot uve coopération plus compléte du Gouvernement 
russe. 

D'aprés lord Rosebery, les négociations entre la Serbie et la Bulgarie 
seraient en bonne voie et ]’arrangement entre Ja Porte et le Prince Alexan- 
dre serait prés d’étre accepté par tout le monde. I] estime toutefois que la 
clause relative & la coopératicn possible des forces bulgares 4 la défense de 
I’ mpire ottoman devra étre abandonnéc. WADDINGTON. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégranme) 

Sofia, le 17 février 1886. 

Les Représentants des Puissances ne paraissent pas étre disposés 4 faire 
une démarche collective auprés du Gouvernement bulgare, les uns n’ayant 
pas encore recu Cinstructions et les autres ayant recu des instructions qui 
ne sont pas identiques. J’ai cru, en cons¢quence, comme le Prince de Bul- 
garie, le Président du Conseil et le Ministre des Affaires élrangeres sont 
tous tkois absents, remplir les intentions de Votre Excellence en commu- 
niquant, a titre confidentiel, le sens de la derniére phrase de sa dépéche au 
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Géraut du Ministére des Affaires étrangéres, qui en a informé officieuse- 
ment Son Altesse. A ce propos, le Gérant pense qu’il y a malentendu, car 
le Gouvernement bulgare a toujours subordonné sa renonciation a l’iudem- 
nilé ala condition formelle que les Puissances déclareraient que Union 
conslituera la compensation de l’indemnilé. C'est, du reste, ce que j’ai 
exposé dans mon télégramme du 8, et le Délégué bulgare ne serait auto- 
risé 4 abandonner lindemnité que si les-Puissances consentent a faire la 
déclaration précitée. FLESCH. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


: -  Athdnes, le 17 f{évrier 1885. 
Monsieur le Président du Conseil, 

Les nouvelles qui sont parvenues en Gréce dans le courant de cette 
semaine par les Agences télégraphiques ine paraissent y avoir sensiblement 
affaibli les derniéres espérances auxquelles je faisais allusion dans mon der- 
nier rapport. D’une part, en effet, Angleterre accentue de plus en plus sa 
politique et méme, s'il faut en croire le Daily News, la tlotte anglaise 
serait sur le point d’agir directement contre la marine grecque. De l'autre, 
Ja Russie se montrerait moins défavorable au compromis turco-bulgare, 
réclamerait seulement Ja suppression de l’alliance offensive et défensive sti- 
pulée dans cet «cle, et accepterail a ce prix la clause de Union person- 
nelle. Enfin, il faudrait s’attendre a la conclusion prochaine du Traité de 
paix entre la Serbie, la Bulgarie et la Porte. 

Je ne sais jusqu’a quel point ces informations sont exacles, mais elles 
ont fait sur opinion publique une impression profonde. 

On a appris ici avec émotion le langage que Votre Excellence a tenu au 
Ministre de Gréce a Paris, et bien que ces paroles loyales et sévéres n’alent 
pas surpris le Gouvernement auquel j'ai si souvent fait entendre des obser- 
vations analogues, il est cerlain que cet averlissement supréme, venant 
direclement de vous, avait une autorilé toute particuliére, et jo sais que se 
Cabinet athénien en a compris la gravilé, 

J’eusse désiré, de mon coté, ainsi que vous my avez invilé, par volre 
lélégramme Gu 11, sinon renouveler une déclaration aussi catégorique et 
aussi persuasive, du moins insisler auprés du Président du Conseil sur lur- 
gence do suivre uu avis dicté par la plus évidente sagesse et la plus sin- 
cére amitié. Mais, depuis quatre jours, M. Delyannis est malade de 
la fiévre, alité, et ne recuit pas. 

J’ai, a deux reprises, demandé de le voir, mais je n'ai pu pénétrer jus- 
qu’a lui. Je n’ai donc entretenu de la situation que le Secrétaire général des 
Affaires étrangéres, M. Typaldo-Cosaki, d’ailleurs intime confident de la 
politique poursuivie depuis cing mois par le Président du Conseil. 

Aprés avoir rappelé a ce haut fonclionnaire, avec qui mes relations 
personnelles ont tovjours élé trés amicales et confiantes, les paroles que 
Votre Excellence a adressées au Ministre de Gréce, et que ce dernier, ainsi 
qu'il vous Vavait promis, avait fait connailre par le télégraphe a son Gouver- 
nement, j'ai dita M. Typaldo qu’en effet le moment était venu de ne plus 
se faire aucune illusion, d’envisager la situation en face, et de mettre tin a 
un état de choses qui ne peut amener que la ruine de son pays. Reprenant 
historique rapide des négociations qui se sont continuées avec la Gréce 
depuis l’origine du conflit bulgare et dés le début des armements décrétés 
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par le Cabinet helléne, je lui ai montré le sentiment de Europe s’accen- 
tuant de jour en jour davantage, les notes successives attestant l'accord des 
Puissances et développant avec une fermeté de plus en plus accusée leur 
volonté décisive de préserver la paix de l Orient ; je lui ai fait voir la série 
des incidents yui sont venus tour a tour prouver combien peu les espéran- 
ces de la Gréce élaient fondées, & quel point les circonstances étaient défa- 
vorables, et jaiajoulé que malgré toute la sympathie traditionnelle dont 
nous lui avions donné taut de preuves et dont nous venions de lui donner 
encore un sensible lémoignage, nous regardions comme un devoir de lui 
dire qu’ nos yeux toute issue était fermée et qu il n’y avait pas d’autre 
solution possible que de se résigner aux voeux de lEurope. J'ai fait remar- 
quer en outre que la l'rance n’ayant pas pris part a la manifestation navale, 
il était moins pénibie a la Gréce de suivre des conseils qui ninvoquaient 
aupres delle que Jeur force morale, que nous étions ainsi parliculiérement 
bien placés pour lui lenir un langage dont son amour- propre n’avail rien a 
souffrir et qui devail 4 double litre étre favorablement entendu. 

Je m’abslicns de rapporter & Votre Excellence les considérations ethno- 
sraphiques ou dintérét curopéeu que M. Typaldo me présenta @abord : je 
lui répondis en eifet que je me relusais a le suivre dans ect ordre Widées 
qui n’clail pas, en ce moment, de macompélence, el qui ne pouvail que 
compliquer la question toute pratique dout pous avions a nous préoccuper. 
I] développa alors les différents moufs qui rendraient inipossible, dans sa 
pensée, un changement ce politique : en premier lieu, lesengagementls pris 
par le Cabinet aussi bicn envers le Parlement qu’envers le pays ; en second 
lieu, Yopinion publique qui serait soulevée par l'abandon de la ligne de 
conduite adoplée et suivic ; cufin ie prestige du Royaume qui, par une 
telle décision, serait détruit en Orient. 

Je n’ai pas cu de peine a réfuler ces objections de mon interlocuteur. Je 
Jui rappelai d’abord que ni le Parlement, ni le pays, n’avaient exigé 
du Cabinet Pengagement de faire la guerre quand méme : la Chambre avait 
veld, il est vrai, des subsides en hommes et en argent, mais uniquement 
pour mettre le Ministére cn mesure de combattre si la guerre était possible 
el si elle présentail des chances de succes ; c’élail en ce sens que le Gou- 
vernement avail acceplé la responsabilité des affaires. IL tombait sous le 
sens que nile Parlement, ni Je pays n’avaient compris que la guerre {tit 
certaine quot quil prt advenir, et que le Ministére, en présence de 
circonstances absolument contraires, interpréterail a faux cl outrepasserail 
assurémevt son mandat sil alfectait de croire que la guerre lui etit 
été imposée néme dans Phypethese de Lisolument et d'un désastre inévita- 
ble. {1 lui serait aisé de se placer sur ce terrain devant la Chambre, et sil 
agissait aulrement, sil amenail des calasltropnes, sous prétexte ce fidélité 
a des engagements imaginaircs, le Parlement ne manyuerait pas de lui dize 
qu'il s’était enligremenl mépris sur ses intenlions ct quwil avail perdu la 
Gréce par une obstination aveugle. La était, 4 mon sens, la vraie, la redou- 
table responsabililé. 

En ce qui coucernait opinion publique et la surexcilation des esprits, 
je croyais qu'il y avait quelque exagéralion dans cette fagoa dapprécier le 
sentiment des masses. Si une parlic du pays, surtout, il est vrai, dans les 
villes, devail ressenur avec vivacilé la déception qui lai serait imposée, une 
partic non moins considérable verrait trés volontiers le Gouvernement reve- 
uir a des idées pacifiques. En supposant méme qu'il y eit quelques trou- 
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bles, il me paraissait étre du devoir des hommes politiques de savoir faire 
ce‘quiils regardaient comme bon, juste et utile, saps s’arréler a de sembla- 
bles considérations. N’y avait-il pas 4 craindre d’ailleurs, bien plus encore, 
que des désastres militaires n’amenassent une agitation et des désordres 
beaucoup plus graves? 

Enfin, quant au prestige du Royaume vis-a-vis de ]1Tellénisme, je 
croyais que l'attitude de la Gréce jusqu’ici l’avail entigrement sauvegardé, 
puisqu’il étail démontré qu’elle ne cédait qu’a des circonstances supérieu- 
res auxquelles il était impossible de ne point se soumettre. D’autre part, 
n’était-il pas évident que des désastres compromettraient encore bien plus 
le prestige de cette influence ? 

M. Typaldo s'étendit alors longuement ct avec uve vive amertume sur 
Vindiiférence et méme le dédain que la situation de la Gréce avait rencon- 
trés auprés des Puissances, en disant que jamais on ne lui avait offert la 
moindre issue, quand ce n’etit été qu’une espérance, un ajournement. Je 
lui répondis que je wavais pas a discuter ici la conduile des Puissances, 
ignorant ce qu’elles avaient pu faire, ct jajoutai que fengazeais le Gouver- 
nement helléuique, en ami ct de Ja maniére Ja plus pressante, a bien médi- 
ier les paroles que Votre Excellence avait adressées au Ministre de Gréce ; 
quelles étaient expression de Vintérét sincére que Ja lrance porte a son 
pays. M. Typaldo, qui, pendant toute celte couversation, était resté sur la 
plus grande réserve pour tout ce quiconcerne les résolutions ullérieures 
de son Gouvernement, garda le silence aprés-ees derniéres exhortations., IL 
ne m’est denc pas permis de présumer encore avec certitude ee que le 
Cabinet grec entend faire cn ce moment. Toutefois, je le regarde comme 
assez découragé, ct je crois, si du moins nul incident nouveau ne vient ravi- 
ver ses espérances, qu il accucillerait volonuicrs un prétexte pour sortir 
daffaire. Les Puissances dont les escadres sont a la Sude, préfereront peut- 
étre brusquer les choses et il n'est pas vraisemblable qu’elles trouvent de 
résistance ; mais sil était possible de prévenir ce dénouement par quelque 
démarche amiable, ce serait rendre a ce pays un véritable service et tout 
au moins éviter des agitations dont jai da atténuer la crainte dans mon 
entretien avec M. Typaldo, mais dont, en réalité, je menvisage pas léven- 
tualité sans inquiétude. 

J’ai Vintention, si les circonstances ne nous devancent, de pressentir, en 
mon vom personnel et avec toute la réserve néceszaire, le Président 
du Conseil dés que je pourrai Je voir, pour étre en mesure d'apprécier st 
quelque témoignage d’'intérél n’aménerait pas une solution aussi prompleet 
moins pénible que des mesures cocrcilives. 

Veuillez agréer, etc. C. pe Movy. 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, aux 
Représentants de la République 4 Berlin, 4 Constantinople, a 
Londres, 4 Saint-Pétersbourg, 4 Rome et a Vienne. 

(Télégramme) 

Paris, le 18 février 1886. 

Le Gouvernement russe est disposé a adhérer a l’Arrangement turco- 
bulgare sous les réserves suivantes : 

1° Le Gouvernement général de la Roumélie devrait élre confié par le 
Sultan au Prince gouvernant la Bulgaric, sans désignation de personne ni 
de terme. Sile terme de cing années devail élre maintenu, le renouvelle- 
meut ne pourrait se faire qu’avec Passenliment des Puissances. 

2° La clause militaire devrail étre supprimée comme inutile si c’est une 
formalité découlant des droits souverains et suzerains du Sultan, et comme 
dangereuse ct contraire a toute tradition si clle doit étre effective. Jamais 
les Etats chrétiens vassaux du Sultan n’ont élé astreints 4 une assistance 
militaire. Ce serait une alliance de guerre qui ne se conclut qu’entre Etats 
indépendants et responsables. Eile aurait pour conséquence des contre- 
alliances qui perpétueraient une situation de guerre, ou de paix armée, 
dans Ja presqwile des Balkans. Le Cabinet impériai ne saurait y adhérer. 

3° La saaction définitive de PArrangement devrait élre subordonnée, 
comme de raison, ala revision du Statut organique de la Roumélie avec la 
participation ou sous le contréle de l'Murope, tenue a s’assurer préalable- 
nent qug Jes veux et les besoins adininistratifs, financiers et autres des 
populations elles-mémes recoivent la satisfaction nécessaire pour garantir 
leur prospérité et leur tranquillilé. 

Le Baron de Mohrenheim in’a demandé mon sentiment sur la nature de 
ces réserves ; jeluiai dit que, desl instant que P Arrangement turco-bulgare 
ne paraissait pas devoir élre adopté puremeut et simplement dans 
sa teneur par lunanimilé des Puissances, je me trouvais d’accord avec le 
Gouvernement impérial sur les réscrves ci-dessus formulées. Toutefois, en 
ce qui concerne le renouvellement des pouvoirs tous les cing ans, je serais 
disposé, tout en préférant la solution indiquée par lui, & accorder a 
Ja Porte, par délégation des Puissances, le droit de renouveler ces pouvoirs 
sans recourir chaque fois a leur intervention. En second lieu, faisant allu- 
sion a l'idée d’enquéte qui semble contenue dans le 3° paragraphe et aux 
délais quien pourraient résulter, jai dit, d'une maniére générale, que je 
serais favorable a toute combinaison qui teudrait a faire aboutir PArrange- 
ment le plus promptement possible. Lnfin, revenant sur une pensée que 
jai déja eu occasion d’exprimer, j'ai ajoulé que j clais prét a me rallier a la 
volouté des Puissances alin d’amener la fin d'une situation qui ne laissait 
pas d’étre inquictante pour la paix générale, quelles que pussent élre mes 
preferences pour telle ou telle solution particuliére. 

(. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
& Ambassadeur de France, 4 Loxdres. 
(Tclégramme) 
Paris, le 18 février 1886. 
Dans vos entretiens avec lord Rosebery relativement a la démonstration 
uavale, je vous recommande de vous maintenir sur le terrain de mes pré- 
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cédents lélégranimes. Les circonstances qui ne nous ont pas permis tout 
Wabord de nous associer a cette démonstration n’ont pas changé. Mais notre 
aecord avec les Puissances n’en subsiste pas moins. Nous croyons en avoir 
donné des preuves par les objurgations répétées que nous avons fait enten- 
dre ala Grece. Ce langage énergique et aon suspect a produit, nous le pen- 
sons du moins, autant d’effet que celui qu’aménerait l’apparition de quel- 
ques-uns de nos navires. Je ne doute pas que lord Rosebery n’apprécie les 
considérations qui out diclé notre conduite. C. pe FRreyerner. 


L’Ambassadeur de France & Vienne, au Président du Conseil, 
; Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télegramme) 
Vienne, le 18 février 1886. 
On trouve ici que les négociations de Bucharest trainent en longucur. 
Les Serbes paraissenl également incapables de faire la guerre et de con- 
clure la paix. Leur prétention d’attendre, avant de traiter, que la Conven- 
tion Turco-Bulgare ail été ratifiée par les Puissances est insoutenable, car 
ce sera une ceuvre de longue haleine que d’amener Ja Russie a reconuaitre 
cet arrangement. D’un autre coté, me disail hier le comte Kalnoky, la 
Porte a fait une cireulaire dans laquelle il est dit que la question dune 
indemnité de guerre sera réservée a larbilrage des Grandes Puissances. 
C’est donner aux Serbes un nouveau prétexte pour ne pas trailer. 
En attendant, les préparauil’s guerriers continuent et l’armistice touche a 
son terme. ll est vrai de dive que, sil nest pas expressément dénoncé, il 
sera prolongé de droit. Foucuer. 


e 


Le Chargé d@’afiaires do France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme). 
Péra, le 18 février 1886. 
Hier et avant-hier, sir W. White et M. de Radowitz ont fait, auprés de 
la Porle, la démarche tendant a la suppression de Varticle relatif aux 
secours mililaires. Said-Pacha, sans élever d’objeclions, a demandé a ces 
nessieurs s'ils pensaient que c’était la le dernier mot des difficultés faites 
par la Russie pour adhérer 4 l’arrangement. Ces messieurs ont inlerrogé 
ice sujet M. de Nélidow qui en a immédiatement télégraphié a Péters- 
bourg. ; : ; 
D’autre part, M. de Radowitz a Vintention, avant de faire quoi que ce 
soit de nouveau, datlendre que M. de Nélidow ait regu une réponse 
formelle. Daus ces conditions, j'ai cru devoir suspendre la démarche que 
vous m avez prescrite par vos téelégrammes du 15 et du 16 février, d’autant 
quil n’y a pas de péril en la demeure. Hanoraux. 


Le Ministre de France 4 Belgrade, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télegramme. : 
Belgrade, le 18 février 1886. 


Le Comte de Bray nous a réunis hier. Les Représentants d’Autriche, 
ARCH. DIPL. 1886, — 2° SERIE, T. XX (82) hk 
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d'Allemagne et d’Angleterre avaient déja fait des démarches séparément 
pour recommander, en termes généraux,la prompte conclusion de la paix, 
mais ils n’avaient pas recu l’ordre d'insister sur le retrait de la clause com- 
merciale. Au contraire, les Représentants de Russie et d’Itahe avaient des 
instructions idenliques aux miennes. Nous avons donc concerté a trois 
notre langage, et aprés avoir soumis a lapprobation de nos Collégues, 
nous sommes allés, M. Persiani, M. Zanini et moi, trouver Je Ministre des 
Affaires élrangéres. Nous avons dit que vous venions nous associer aux 
démarches précédentes des autres Agents dans l'intérét de la paix, el que, 
de plus, nous élions en mesure de préciser le puint sur Jequel portait la 
principale difficulté dans les négociauions. Nous avons demaudé si, le ca 
échéant, le Gouvernement royal renoncerait a Vinserlion dune clause 
commerciale dans le texte méme du Traité, en ajoutant que cette procé- 
dure étail recommandée par nos Gouvernements. 
MILLET. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Londres, le 19 février 1886. 


J’ai appris aujourd'hui de lord Rosebery que l’escadre russe Gdevait 
rallier aujourd hui la flotte anglaise au mouillage de la Sude et que 1 Am- 
bassadeur de Russie a Paris vous en donuerait avis. Au moment ow je lai 
quitté, il n’avait pas encore recu la nouvelle de l’arrivée des batiments 
russes ni de la frégate allemande dans les eaux de la Créte. Je lui ai dit 
que vous aviez donné des instructions au Consul de France & la Canée au 
sujet du langaye a tenir aux Crétois. Il m’en a remercié et a 2joulé que de 
plusieurs cétés il avait recucilli ’6cho du langage net et énergique tenu 
par les Représentants de la France, relativement aux projets de la Gréce ; 
il croit que ce langage a produit a Athénes un effet déja appréciable. Je lui 
ai dit que vous teniez aulant que personne au mainuen de la paix dans la 
Méditerranée, «jue vous aviez usé de toute votre influence a Athenes dans 
ce sens, et que vous conlinuericz vos efforts ; mais je lui ai donné trés 
clairement a entendre que vous ne pourriez pas vous associer & des 
mesures coercitives. Il m’a répondu qu'il n'y comptait pas, mais qu il vous 
pric it de persister dans l’attitude nette de désapprobation que vous avez 
prise et qui est si utile au maintienu de la paix. 

Il m’a ensuite appris que la Porte a renoncé a la clause portant coopéra- 
tion des forces tnilitaires bulgares ct que, par conséquent, il y a tout lieu 
de croire que moyennant quelques légéres modifications la Convention 
turco-bulgare pourra étre bient6t acceptée par la Russie. 

WADDINGTON. 


Le Ministre de France 4 Bucharest, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme.) 
Bucharest, le 19 f{évrier 1886. 
Les Délégués rejetant !’un sur l'autre la responsabilité des retards, et 
aucun n’osant formuler nettement sa pensée, faute de pouvoirs suffisants, 
a négociation continue a trainer en longueur. 
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Hier, les Représentants des Puissances ont appris qu’une des causes de 
retard est le refus du Délégué serbe de présenter son projet en enticr et 
simullanément avec celui du Délégué bulgare. Considérant que ce refus 
conslitue un état de choses anormal, ils ont donné collectivement au premier 
le conseil de demander par Je télégraphe des instructions lui permettant de 
salisfaire aux exigences du second. Le Délégué serbe avait lui-méme 
indiqué 4 un de mes Collégues le désir d’étre P objet d’une pression dans 
ce sens, 

Du reste, nous prévoyons que d’autre prétextes seront exploilés, tant 
que les trois intéressés croiront 4 la possibilité de nouvelles complications. 
Nous ne pouvons rien ici parce que les Délégués ne sont pas suffisamment 
armés et il nous semble que les Puissances ne peuvent agir que directe- 
ment a Constantinople, Belgrade et Sofia. CourouLy. 


—— oo 


‘ Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 
(Téléqgramme.) 
Paris, le 20 février 1886. 

Mon télégramme du 18 courant vous a fait connaitre comment j’envi- 
sageais les modifications demandées par le Gouvernement russe dans 
VArrangement turco-bulgare. Voici quelle devra étre votre ligne de con- 
duite a cet égard : 

4° Vous n’avez a prendre vous-méme aucune initiative tendant a réaliser 
ces modifications, puisque nous nous tenons préts a accepter l’Arrange- 
ment en bloc, dans le cas ot: toutes les Puissances y adhéreraient. Mais si 
la Russie ou quelque autre Puissance réclame une des modifizations que 
nous approuvons, vous pourrez vous joindre a elle sans y mettre cependant 
assez de zeéle pour prendre le premier rdle. 

2° Si cette démarche échoue, vous ne vous associerez pas & une nouvelle 
tentative, 2 moins que la majorité des Puissances n’y fut favorable. Vous 
aurez soin dans cette seconde phase de vous maintenir avec la majorilé, de 
facon a ce qu’on ne puisse pas vous inputer l’échee final de lArravge- 
ment. 

3° En résumé, dans celle participation éventuclle aux demandes de 
modification, Vinlérét que nous atlachons a marquer nos préférences et a 
les faire prévaloir, sil est possible, doit finalement céder Je pas a la cousi- 
dération décisive d’assurer la paix par l’adoption d'un Arrangement méme 
défectueux a nos yeux. C. DE FRfYCINET. 


Le Chargé d’Affaires de France a Constantinople, au Président du 
Conscil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Z'élégramme.) 

Péra, le 20 février 1886. 
Aujourd hui l’Ambassadeur de Russie remettra a la Porle une note 
préeisant les observations présentées par le Gouvernement russe sur le 
texie de Arrangement turco-bulgare. Les Représentants de toutes les 
Puissances ont recu lordve d’appuyer cette démarche, sauf Ambassadeur 
d’Autriche ; dans ces conditions, j'ai dil a M. de Nélidow que je ne voyais 
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pas d’inconvénient & ce qu’il pronongat mon nom parmi ceux des Repré- 
sentants des Puissances qui avaicnt des instructions dans ce sens. Mais 
j'attendrai, pour faire moi-méme la démarche auprés du Ministre des 
Affaires étrangéres, de savoir que le concours de toutes les Puissances est 
assuré, et je me tiendrai aux déclarations contenues dans votre télégramme 
du 16 courant. J’ai interrogé M. de Nélidow sur le véritable sens de l’obser- 
vation faite par le Gouvernement russe au sujet de la solution a donner par 
YEurope a la réforme du statut organique. Je lui ai demandé si ia Russie 
adhérerait immédiatement a l’Arrangement turco-bulgare, sauf examen 
postérieur de la réforme, ou bien si elle retarderail son adhésion jusqu’a ce 
que Ja réforme fit examinée ect approuvée par i’Kurope. Il m’a dit quil 
n’élail pas en mesure de me répondre sur ce point d’une maniére précise. 
Hanoravux. 


L’Ambassadeur de France 2 Vienne, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Vienne, le 24 février 1886. 

Jai fait part au Comte Kalnoky des observations que vous avail 
suggérées le communication du baron de Mohrenheim. Il m’a paru assez 
disposé a ne pas faire d’objeciion aux deux premiers points des réserves du 
Gouvernement russe menlionnées dans votre télégramme du 18 février ; 
mais le troisiéme point, indiquant les conditions auxquelles devait étre 
subordonnée la sanction définitive de Arrangement turco-bulgare, le 
préoccupe. I] craint les lenteurs que l’enquéte européenne, dont le principe 
lui paraissait implicitement contenu dans ce paragraphe, entrainerait forcé- 
ment, sans que l’on puisse méme en prévoir la durée. 

Il jugerail done utile que les Puissances fussent appelées a prendre acte 
préalablement de la Convention turco-bulgare et a lui donner dés mainte - 
nant leur sanction tout au moins provisoire, sans toutefois contester 
Vintérét de Penquéte. Foucner. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Téléegramme.) 
Péra, le 23 février 1886. 


La Porte a regu samedi de M. de Nélidow, non pas une note officielle, 
mais un memento officieux ot se trouvaient inscrites les trois objections 
faites par le Gouvernement russe au texte de l'Arrangement turco-bulgare. 
Eu ce qui concerne les secours militaires, les Turcs ont immédiatement 
cédé. 

Pour ce qui touche a la réforme du Statut organique, ils montrent 
quelque hésitation. Mais au courant d’un entretien que je viens d’avoir 
avec Said-Pacha, et ou je lui ai exposé l’avantage qu'il y avait a se saisir 
d'une solution méme provisoire de cette question, il m’a paru incliner vers 
une transaction. L’Kurope pourrait adhérer provisoirement en Conférence 
a Arrangement turc, en se réservant de ne donner sa sanction définilive 
qu’aprés examen des réformes proposées d’un commun accord par la 
Turquie et la Bulgarie. 
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Reste la difficulté relative au renouvellement des pouvoirs du Prince de 
Bulgarie, le nom du Prince Alexandre ne devant pas décidément figurer 
dans l’acte. Les Turcs’ ne paraissent pas vouloir céder actuellement a la 
demande de la Russie. 

Celle-ci, d’autre part, tient ferme sur l’une et l’autre alternative que 
vous a exposée le Baron de Mohrerheim. 

Cependant M. de Radowitz, qui s’emploie trés aclivement dans cette 
négociation, m’a dit quon ne désespérail pas de déterminer le Cabinet de 
Saint-Pétersbourg a accepter la combinaison suivante : 

L'Europe donnerait aujourd hui son adhésion a Ja désignation du Prince 
de Bulgarie comme Gouverneur de la Roumélie, et le Sultan pourrait, de 
sa seule autorité, lui renouveler ses pouvovirs au bout de cing ans. Si j’ai 
bien compris M. de Radowitz, le Cabinet de Berlin se préparerait 4 agir 
dans ce sens a Saint-Pélersbourg. Mais M. de Nélidow croit que son 
Gouvernement ne fera pas de concession. L’Angleterre, quia pris lintiative 
d’appuyer la premiére des demandes russes, n’a rien fait savoir de son 
opinion sur Jes deux autres points. Sir Edward Thornton est arrivé 
aujourd’hui, et l’on pense qu'il a recu des instructions a ce sujet. 

\/ Autriche marche daccord avec |’Allemagne, mais en refusant la com- 
binaison qui consisterait a désigner le Prince comme Gouverneur. sans 
terme. HANOTAUX. 


Le Président du Conseil, Minisire des Affaires étrangéres, aux 
Representants de la Republique 4 Berlin, 4 Constantinople, a 
Londres, 4 Saint-Pétersbourg, 4 Rome et a Vienne. 

(Téléqramme) 
Paris, le 24 février 1886. 


De Tensemble de mes informations il résulle que accord serait 4 peu 
pres complet sur l’Arrangement turco-bulgare, sauf sur le renouvellement 
quinquennal des pouvoirs du Prince Alexandre. La Turquie voudrait pro- 
noncer ce renovvellement de sa seule autorité, tandis que la Russie vou- 
drait que les Puissances fussent consultées, chaque fois, aux termes 
du Traité de Berlin. 

Un moyen ce transaction pourrait étre que la Turquie prononcat 
Je renouvellement sans consulter les Puissances, il est vrai, mais en agis- 
sant cn vertu d’une délégation que ies Puissances lui donneraient une fois 
pour toutes. Je yous autorise, le cas échéanl, a vous exprimer dans ce 
sens, mais sans en faire de proposition formelle, auprés du Ministre des 
Affaires élrangéres. C. DE FREYCINET. 


Le Président du Cosneil, Ministre des Affaires étrangéres, aux 
Représentants de la République a Berlin, 4 Constantinople, 4 Lon- 
dres, 4 Saint-Pétersbourg, 4 Rome et 4 Vienne, aux Ministres da 
France 4 Belgrade et 4 Bucharest, et 4 l’Agent diplomatique de 


x 


France 2 Sofia. 
(Télégramime) 
Paris, le 24 février 1886. 
Voici Je texte de Tarticle unique que le Gouvernement serbe propose 
pour le trailé de paix. Ce texte, conforme aux indications qui m’étaient déja 
parvennes, est ainsi conen : 


4 ® 
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« L'état de paix, qui acessé d’exister entre le Royaume de Serbic et la 
Principauté de Bulgarie le 2/14 novembre 1885, est rétabli a partir 
de l’échange des ratifications du Présent trailé, qui aura licu & Bucha- 
rest. » : 

Je ne verrais pour ma part aucun inconyénient a ce que cet article fat 
adopté. On aurait ensuite le loisir nécessaire pour régler les autres condi- 
tions. 

Le texte, qui m’a été remis par -M. Marinovilch, est précédé d’un 
attendu qui témoigne d'une certaine humeur de la part du Gouvernement 
serbe. Je n’en ai pas caché mon regret 4 M. Marinovitch. 

CG. DE FREYCINET. 


ANNEXE A LA DEPRCHm™ DE PARIS, EN DATE DU 24 FEVRIER 1886. 


M. Garachanine, Président du Conseil, Ministre des Affaires étran- 
géres de Serbie, 4 M. Marinovitch, Ministre de Serbie 4 Paris. 


(Remis par M. Marinovitch, le 24 février 1886.) 


Belgrade, ‘e 23 février 1886. 

Attendu que les Grandes Puissances, non seulement usent de leur influence 
pour amener la conclusion de la paix, mais qu’elles veulent encore en dicter les 
conditions et que, par cela méme, elles mettent le Gouvernement Royal dans 
l'impossibilité de poursuivre les négociations, j’ai donné |’ordre a M. Myatovitch 
de proposer au nom du Gouvernement Royal comme son projelde traité de paix 
un article seul et unique suivant : « l’élat de paix, quia cessé d’exister entre le 
Royaume de Serhie et la Principaulé de Bulgarie le 2/14 novembre 1885, est 
rétabli a partir de ’échange des ratificalions du présent Traité, qui aura lieu a 
Bucharest. » 

GARACHANINE. 


L’Ambassadeur de France prés Sa Majesté le Roi d’Italie, au 
Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégrainme) 

Rome, le 25 février 1886. 

Le Cabinet de Rome a di vous soumettre, par |’intermédiaire du Géné- 
ral Menabrea, une proposition ayant pour objet d’approuver, d’ores et déja, 
Jes dispositions du Traité turco-bulgare, sauf a le faire ratifier plus tard 
par une Conférence dont le siége serait & Berlin. Ilaurait préféré, dans lin- 
térét de la stabilité du nouvel ordre de choses, que le Gouverneur ne fit 
pas nommé pour une période limitée. Mais le Comte de Robilant a fait 
savoir 4 ?Ambassadeur de Russie quil adhérait volontiers 4 la clause du 
renouvellement quinquennal, si elle était acceptée par les Puissances. Ilne 
résulte pas des informations parvenues a la Consulta que la Porte réclame 
pour elle seule le droit de prononcer ce renouvellement et, ‘ailleurs, dans 
la pensée du Comte de Robilant, il vaut mieux que, conformément aux 
régles tracées par le Traité de Berlin, le choix du Gouverneur ne puisse 
avoir lieu qu’avec l’assentiment de Europe. DEcRaIs. 


Le Ministre de France 4 Bucharest, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme) 
Bucharest, le 26 février 1886. 
Le Délégué ture a recu cette nuit par le télégraphe l’ordre de proposer 
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une rédaction un peu différente de celle que je vous ai fait connaitre hier 
soir. Pour ne pas blesser les Plénipotentiaires bulgare et serbe, il a cru 
devoir la présenter en séance officielle comme un amendement imaginé par 
lui-méme de son propre projet, Ses deux Collégues Yont accepté ad re/e- 
rendum. Ce soir ils ont exprimé le désir que les Puissances agissent a Bel- 
grade ct a Sofia pour oblenir qu ils soient autorisés a ladopter définilive- 
ment. Nous avons tous résolu d’accéder & leur demande. La nouvelle for- 
mule turque est ainsi concue : « La paix et les relations d’amitié sont 
rétablies entre le Royaume de Serhie et la Principauté de Bulgarie, a dater 
du jour de la signature du présent Traité. Le présent Acte sera ratifié et 
les ratifications seront échangées & Bucharest dans un délai de quinze 
jours. » CourouLy. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Vienne, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme) 

Vienne, le 26 février 1886, 

J'ai entretenu le Ministre des Affaires étrangéres de la suggestion conte- 
nue dans votre télégramme du 24 février eLindiquant un moyen d’établir 
accord entre la Russie et la Turquie dans la question du renouvellement 
des pouvoirs du Prince Alexandre. Le Comte Kalnoky m’a répondu 
qu'il n’aurait personnellement aucune objection a cette combinaison ; mais 
qu'il venait d’étre saisi d'une proposition du Gouvernement britannique 
ayant le méme objet, déja approuvée par le Gouvernement bulgare, et qui 
paraissait devoir rencontrer l’assentiment de la Porte, qu’il croirait peut- 
étre préférable de s’y rallier, important, 4 son avis, élant d’arriver aussi 
promptement que possible 4 un accord complet sur l Arrangement turco- 
bulgare. 

Le Ministre m’a parlé, en outre, d’une proposition également toule 
réceule du Cabinet de Pétersbourg, tendant 4 ce que la sanction provisoire 
a donner ala Convention dont il s’agit fut inscrite dans un Protocole, qui 
serait signé, aussildt que les circonstances le permettraient, par les Repré- 
sentants des Puissances 4 Constantinople, réunis 2 cet effet chez leur doyen 
d'age. Il m’a dit que, pour sa part, il accepterait trés volontiers ce mode de 
procéder, que cette base une fois posée, et l’opinion publique ne pouvant 
plus douter de l'accord des Cabinets, on pourrait altendre sans inconvénient 
le résultat de l’enquéte. MonrMARIN. 

Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 

Chargé d’affaires de France 4 Constantinople, 4 Agent diplo- 

matique de France 4 Sofia et au Consul de Francs 4 Philippo- 


poli. 
Paris, le 26 février 1886. 


L’annonce, qu'une ligne de douanes allait étre établie, si elle ne }élait 
déja, sur la frontiére turco-roumcliote, parait avoir produit sur la Chambre 
de commerce de Constantinople une vive impression de mécontentement. 
Cetle mesure aurail, en effet, pour résultat de soumettre les produits fran- 
cais importés en Roumélie, par !a voie de la Turquie, & unc deuble percep- 
lion, tandis que les marchandises allernandes et autrichienues ne seraient 
passibles que des taxes bulgares. 

Veuillez me renseigner, d’urgence, sur celle question. 
C. pm FReYCINET. 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, aux 


Représentants de la République 4 Berlin, 4 Constantinople, a 
Londres, 4 Saint-Pétersbourg, 2 Rome et 4 Vienne, aux Minis- 
tres de France 4 Belgrade et 4 Bucharest, et 4 l’Agent diploma- 
tique de France a Sofia. 
(Télegramme) 
Paris, le 26 février 1886. 

Le Cabinet du Quirinal m’a fait connailre hier, par l’entremise du Géné- 
ral Menabrea, qu’il jugeail utile de donner, sans retard, une forme positive 
4 lentente faile désormais entre les Cabinets au sujet de Accord turco- 
bulgare. Pour constater cette entente, le Gouvernement italien est davis 
que les Représentants des Puissances a Constantinople devraient remettre 
une Déclaration a la Porte, et il propose le texte suivani, qui serait com- 
plété par Vinsertion du texte de P Accord turco-bulgare, avec les modilica- 
tions convenues entre les Cabinets : 

« Les Puissances acceptent, des a présent, les dispositions contenues 
dans |’Accord intervenu entre la Sublime Porte et la Bulgarie, modifiées 
comme il appert par le texte ci-joint, et consentent 4 ce qu'il soit, sous 
cette forme, immédiatement promulgné. Les Puissances se réservent cepen- 
dant de donner, dans une Conférence qui devra se réunir a Berlin, lour 
sanction formelle et définiiive audit Acte, lorsqu’elles scront a mémede 
sanctionner ainsi, dans cette occasion, le Statut revisé de la Roumélie 
orientale. » 

J’ai répondu au Général Menabrea que j’étais disposé a entrer dans les 
vues de son Gouvernement et 4 m’associer Ala démarche qu'il propose de 
faire 4 Constantinople, si les autres Puissances y adhéraient également. 

Kn conséquence, je vous autorise & vous unir a vos Colltgues, s’ils recoi- 
vent des instructions analogues, pour remettre a la Porte la Déclaration 
dont le texte m’a été soumis par Ambassadeur d ILalie. 

J’ai envoyé des instructions a M. Hanotaux pour qu il remette a la Porte 
Ja déclaration dont le texte m’a été soumis par l’Ambassadeur d'ltalie, de 
concert avec les Représentants des autres Puissances, s’ils recoivent des 
instructions analogues. C. pe PRrycINet. 


L’Agent et Consul général de France a Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Téléqramime) 

Sofia, le 26 février 1886. 
Les Ministres Anglais el Russe ayant, a leur tour, fait hier des démar- 
ches pour amener Je Gouvernement bulgare a accepter Varticle unique pro- 
posé par la Serbie, j'ai cru pouvoir, de mon coté, communiquer au Gérant 
du Ministére des Affaires ét:angeéres le sens général du télégramme que 
Votre Excellence m’a adressé le 24 et qui m’est parvenu hier. M. Tchernef 
a tenu 4 donner connaissance 4Son Altesse de macommunication, et il m’a 
dit que la Bulgarie proposait pour le traité de paix une nouvelle communi- 
cation envoyée de Coustantinople par M. Tzanow et qui avail été trans- 
mise au Délégué bulgare apres approbation du Prince. Cette nouvelle 

rédaction serait 2 peu prés concue dans les termes suivants : 


ARTICLE PREMIER. 


« La paix et les relations d’amitié sont rétablies entre la Serbie et la 
Bulgarie, a dater de la signature du présent Traité, 


OU 
P| 
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« le présent acte sera ratifié 4 Bucharest dans un délai de quinze jours, 
ou plus tét, sifaire se peut. » 

Le Gérant du Ministére des Affaires étrangéres considére, en ces cir- 
constances, Ja paix comme assurée ; cependant des engagements auraient 
eu lieu hier a la frontiére entre Jes troupes Bulgares et Serbes. 

Son Altesse est attendue lundi 1° mars a Sofia, ot: le Ministre des Affai- 
res élrangeéres ne tarderait pas a revenir également. Fiescu. 


M. Garachanine, Président du Conseil, Ministre des Affaires 
étrangéres de Serbie, 4 M. Marinovitch, Ministre de Serbie, 4 Paris. 
(Remis par M. Marinovitch, le 27 févricr 1886.) 

(Télégqramme) 

Belgrade, le 26 février 1886, 

Hier soir, j'ai remis aux Représentants des Grandes Puissances une note 
circulaire expliquant les motifs de notre projet de paix. Celte note constate 
que Je Gouvernement royal dans tous ses actes, dés le début de la 
crise actuelle, a éié guidé par Ja pensée de coutribuer au maintien de lor- 
dre légal eréé et sanctionné par le traité de Berlin. Malgré ses sentiments 
notoires de déférence pour Jes Puissances, le Gouvernement envisage la 
probabilité @une union réelle ou personnelle comme un danger permanent 
pour la tranquillité et la sécurité du Royaume, y voyanl une source de gra- 
ves complications, un germe de futurs désordres, conséquence inévitable de 
ces événements, établissant ]a ferme conviction chez les peuples jeunes et 
ardenls que la voie la plus efficace pour Ja réalisation de leurs aspirations 
nalionales était celle tracée par la Bulgarie. Loin d’avoir des sentiments de 
rivalité, la Serbie a protesté armes en main contre le trouble apporté dans 
l’équilibre de la Péninsule. Depuis la cessation des hostilités la situation a 
changé; d’un cété, les Puissances par diverses voies et différentes fagons ont 
fait des démarches pour le prompt rétablissement de la paix ; d’un autre 
colé, Ja pression comminatoire de la Porte. Le Gouvernement royal étant 
mis dans limpossibilité de proposer des clauses de paix qui assureraient la 
stabilité dans les Balkans, a donné Vordre & son Délégué de proposer Parti- 
cle seul et unique qui vous est connu deéja. 

Ssigné : GARACHANINE. 


L’Ambassadeur de France 4 Berlin, au Président du Conseil, 
Rinistre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme) 
Berlin, le 27 février 1886. 

Le Gouvernement allemand a donné son adhésion a la proposition 
italienne que vous m/avez communiquée par volre télégramme de la nuit 
derniére, sauf en ce qui touche la disposiuion relative ala réunion ultérieure 
une Conférence & Berlin sur laquelie la Chancellerie Impériale ne se pro- 
nonce pas encore. 

Le Gouvernement allemand est informé de l’adhésion de la Russie et de 
VAutriche a la proposition italienne. Lord Rosebery l'a également acceplée 
sous réserve de l’approbation des autres Membres du Cabinet anglais. L’ac- 
cord de toutes les Puissances peut donc étre considéré comme acquis. 


58 AFFAIRES DE ROUMELIE ET DE GRECE 


Quant & l’entente entre la Turquie et la Bulgarie, et entre les différents 
Cabinets, relativement 4 la Roumélie orientale, elle est regardée ici comme 
définitive depuis qu’on a résolu de faire droit aux trois demandes de la 
Russie en retranchant de |’arrangement turco-bulgare la clause relative 4 
la coopération des troupes bulgares avec les troupes turques, en suppri- 
mant la mention du nom du Prince Alexandre et Vindication d’un terme 
assigné aux pouvoirs du Prince de Bulgarie comme Gouverneur général de 
la Roumélie orientale et enfin en subordonnant 4 l’approbation des Puis- 
sances la revision du Statut rouméliote. Les nouvelles de Bucharest font 
prévoir la signature & bref délai du traité de paix entre la Bulgarie etla Ser- 
bie. La rédaction bulgare ae l'article unique de ce traité a été appuyée par 
l Allemagne, |’ Autriche et l’Angleterre et agréée par-la Russie. On ne sem- 
ble pas douter, 4 Berlin, que la Serbie ne finisse par s’y rallier, malgré ses 
hésitations. 

Enfin, on pense ici que l’adoption définitive d'une politique pacifique 
par la Serbie exercera une influence salutaire sur l’attitude de Ja Gréce. 

COURCEL. 


Le Ministre de France 4 Beigrade, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Tél4gramime.) 
Belgrade, le 27 février 1886. 

Le Ministre des Affaires élrangéres refuse d’adopter la rédaction turque. 
I] fait une distinction entre la conclusion de Ja paix et le rétablissement 
des relations d’amilié, c’est-a-dire des rapports diplomatiques. Ces rela- 
lions, dit-il, étaient déja interrompues avant la guerre par suite de diver- 
ses difficultés pendantes el notamment de Vincident de Brégovo. Les réta- 
blir aujourd'hui, ce serait admettre que tous les pointsliligieux sont réglés 
ou plutdt cest les trancher en faveur des Bulgares qui ont la possession 
pour eux. MILurgr. 


Le Consul de France a Philippopoli, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme.) 
Philippopoli, le 27 février 1885. 

La Bulgarie a cffeclivement transporteé & la frontiére turco-rouméliote la 
ligne de douanes qui ¢lait élablie autrefois & Ja frontiére bulgaro-roumé- 
liote. Les produits autrichiens et allemands n’ayant jamais été importés en 
Koum(¢lie orientale par voice de Bulgarie, par suite de la difficulté et de la 
cherlé des moyens de transport, n’ont pas actuellement une situation plus 
favorable que celle des produits franeais. 

Les négociants importateurs de la Roumélie orientale ont invité leurs 
correspondants de Pétranger 4 leur expédier dorénavant les marchandises 
par Bourgas afin d’éviter une double taxe, 

Tant que la ligne de chemin de fer, qui doit relier Nisch, Sofia et Philip- 
popoli, ne sera pas lerminée, la mesure douaniére prise par le Gouverne- 
ment bulgare ne causera de préjudice «u’au commerce de Constantinople 
el c’est seulement quand ce chemin de fer sera livré &l’exploitation que les 
marchandises autrichiennes et allemandes jouiraient d'une situation privi- 
légiée. BoysseEt. 
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L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des affaires étrangéres. 


{Télégramme.) 
Sofia, le 27 février 1586, 


I] est exact qu'une ligne de douanes vient d’étre établie sur la frontiére 
turco-rouméliote et les marchandises importées en Roumélie par la voie de 
Turquie sont soumises aujourd’hui aux doubles droits que payaient aupa- 
ravant les marchandises importées en Bulgarie, par la voie de Turquie et 
de Roumélie. L’Ambassadeur de Constantinople ct le Consul de Sofia ont, 
du reste, tenté a différentes reprises, mais toujours en vain, d’obtenir la 
suppression de celte mesure vexatoire, et l’élablissement du transit, con- 
formément a l’esprit des trailés. FLESCH. 


CHAMBRE DE COMMERCE FRANCAISE DE CONSTANTINOPLE. 


Le Président de la Chambre de commerce francaise de 
Constantinople, 4 Monsieur le Chargé d’Affaires de France. 


Constantinople, le 12 févricr 1886. 


Monsieur le Chargé d’Affaires, au moment ot les Grandes Puissances vont élre 
appelées a examiner les stipulations de l’‘arrangement conclu entre la Sublime 
Porte et le Prince Alexandre de Bulgarie, la Chambre de commerce, saisie des 
plainles dun grand nombre de ses adhérents, a |’honneurd’appeler votre atten- 
tion sur la situation douloureuse faite au commerce d’importation de Constan- 
tinople par les mesures fiscales du Gouvernement de Philippopoli. 

Depuis le rétablissement des communications avec la Roumélic orientale, les 
autorités rouméliotes ont créé une ligne douaniere a la frontiére ct percoivent 
un droit de 8 p. 0/0 ad valorem, sur toutes les marchandises étrangéres entrant 
dans Ja province, qu’elles aieut déja ou non acquitté ce droit & Ja douane 
turque. 

Si cet état de choses, dont nous nous abstenons de discuter la légalité, était 
maintenu et sanctionné par Je Gouvernement ottoman, notre commerce d’im- 
portation, déja si éprouvé par une interruption totale du trafic avec la Roumé- 
lie, qui n’a pas duré moins de quatre mois, verrait se fermer définitivenvent un 
marché qui, depuis la derniére guerre, constitue son principal débouché. 

Il est évident, en effet, que, pour se soustraire au payement de celte taxe 
supplémentaire de 8 p. 0/0, les acheteurs rouméliotes cesseront de s’approvi- 
sionner 4 Constantinople et noueront des relations avec les centres producteurs 
qui leur expédieront directement Jeurs marchandises. L’industrie autrichienne, 
favorisée par le voisinage, ne tarderait pas 4 supplanter Ja ndétre et 4 alimen- 
ter, presque exclusivement, en produits manufacturés, la consommation . d’une 
province dont les achats sur notre place s’élévent actuellement a quatre mil- 
lions de livres. 

Ce chiffre vous indique, Monsieur le Chargé d’Affaires, l’étendue du désastre 
dont les importateurs de produits francais sont menacés. 

Les intéréts des Etats de l’Occident étant, dans cette question, absolument 
identigues, l’action combinée de l’Angleterre, de Ja France et de I’Italie s’exer- 
cant en vue d’amener la Sublime Porte a proclamer l’'union douaniére de ses 
provinces des Balkans avec la Métropole aurait, croyons-nous, d’autant plus de 
chance de succés que le Gouvernement du Sultan ada se rendre compte des 
pertes que causerait 4 |’Empire existence d’un réseau dovanier qui détourne- 
rait le courant commercial de Constantinople. 

Nous yous soumettons ces considérations, Monsieur le Chargé d’Affaires, con- 


> 
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vaincus de votre sollicitude pour les inléréts nationauxy, et c’est avec une entiére 
confiance que nous vous en remettons la défense. 
Veuillez, etc. 
Le Président, 
THOUZERY. 
Le Secrétaire, 
A. Courry. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Belgrade. 
(Lélégramme.) : 

Paris, le 28 février 1886. 
Notre Ministre & Bucharest me confirme gue le Gouvernemeut serbe 
’ ey: 5 Onur. os 
n'accepte pas que Je mot amitid figure dans le texle du trailé et qu il 
a envoyé des instructions dans ce sens & son délégué, 1) vant mieux sans 
doute se contenter de la rédaction serbe que de rompre, mais Vomission 

susmentionnée est trés regrettable. C. pg FR®YCINET. 


L’Ambassadeur de France 4 Saint-Pétersbourg, au Président 
du Conseil, Ministre des affaires étrangeéres. 


(Télégramme.) 


Saint-Pétersbourg, le 28 février 1886. 


Le Cabinet de Saint-Pétersbourg a donné son assentiment a la Proposi- 
tion italienne dont il est question dans votre dépéche du 26. Ila envoyé a 
M. de Nélidow des instructions pour qu’il se coucerte avec ses Collégues 
afin de l’associer a la démarche collective 4 faire auprés du Gouvernement 
ture. On croit ici que je Sultan aurait préféré & une Déclaration remise par 
les Représentants des Puissances une Conférence sous la présidence de son 
Ministre des Affaires élrangeres pour constater par un Protocole lentente 
entre les Puissances sur le projet de PArrangement turco-bulgare, mais on 
ne sail pas encore comment il a accueilli la Proposition italienne. 

iin ce qui concerne ect Arrangement, la Russie persiste 4 demander que 
le renouvellement des pouvoirs du Prince de Bulgarie, comme Gouverneur 
cénéral de la Roumélie, reste soumis a Ja sanction des Puissanees. Jus- 
qaa présent la Porte résiste. 

Quant a la seconde partie de Ja Proposition italienne, celle relative & une 
Conférence finale devant donner Jasanction formelle et définitive audit 
Acte et sanclionner en méme Lemps le Statut revisé de la Roumélie orien- 
tale. le Gouvernement russe avait eu la pensée de proposer une Conférence 
i Consiantinople, mais celts Conférence formant en quelque sorte un épi- 
logue au Traité de 1878, il accueille Vidée de Ja réunir & Berlin. 


APPRERT. 


Le Charge d’Adaires de France 4 Constantinople au Président 
du Conseil, Minisire des affaires étrangéres. 


(Letigramme.) 
Péra, le 28 février 1880. 


Quand le Gomte Robilanta fait la proposition expasée dans votre télé- 
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gramme du 27 février, il peusail que l'accord s’élail établi entre les Puis— 
sances cl la Turquie, au sujet de l Arrangement turco-bulgare. Les cho- 
ses len sont pas encore tout a fait la. M. de Nélidow a recu de son Gou- 
vernement Tautorisalion de préseuter & la Porte un Amendement a 
la clause relative au renouvellement des pouvoirs du Prince, Amendemeut 
que je vous signalais par mon télégramine du 24 février. Je n’en connais 
pas le texte exact, mais je sais qu il tend @ confier au Prince les pouvoirs, 
a peu prés dans les conditions prescriles par !arlicle 17 du Traité de Ber- 
lin. L’Ambassadeur de Russie a soumis hicr cel Amendement a la Porte qui 
n’a pas encore donné de réponse. 

Cependant tous les Cabinets européens out donné leur adhésion a la pro- 
position du Comte Robilant relativement a la forme dans Jaquelle l'accord, 
dés qu’il sera établi, pourra étre coustaté. Mais la Porte, quien a été infor- 
mée officieusement, a fait des objectious. Le Sultan tient beaucoup a ce 
que le consentement, méme provisoire, des Puissances, soit donné 
en Conférence. M. de Nélidow a télégraphié a Pétersbourg pour obtenir 
Padhésion de son Gouvernement ’ ce désir du Sultan. On pense qu’aucun 
Cabinet ne fera d’opposition a celle manieére de procéder. 

Ainsi, il reste encore une difficullé sur le fond méme de I Arrangement. 
Si Vameudement de M. de Nélidow n'est pas adopté par la Turquie, peut- 
étre mettra-t-on en discussion la formule que vous avez suggérée dans 
volre télégramme du 24 février. J’en ai parlé au Mustéchar des Affaires 
élrangeres et a M. Tzanow qui out paru Ja bien accueillir. En outre, quant 
a la quesuion de procédure, la proposition du Comte Robilant peut étre 
considérée comme acquise. HaNnoraux. 


CONFERENCES DE BUCAREST | 
POUR LE RETABLISSEMENT DZ LA PAIX ENTRE LA BULGARIE ET LA  SERBIE- 


Procés-verbal n° 1. — Séance du 23 janvier /4 février 1886. 


Sa Majesté Impériale le Sultan, Empereur des Ottomans, en sa qualité 
de Suzerain de la Principauté de Bulgarie, Sa Majesté le Roi de Serbie et 
Son Altesse le Prince de Buigarie, désirant voir le rétablissement de la paix 
entre le Royaume de Serbie et la Principauté de Bulgarie, et se conformant 
au désir exprimé par les Grandes Puissances dans larticle 5 de l’Acte de 
Varmistice du 9/2] décembre 1885, ont nommé des Délégués spéciaux pou 
négocier et signer la paix, savoir : ; 

Dune part : 

Sa Majesté le Sultan : 

S. Exe. Madjid-Pacha comme Premier Délégueé ; 

Son Altesse le Prince de Bulgarie : 

S. Exc. M. Guéchof comme deuxiéme Délégué dont le choix a été 
approuvé par S. M. le Sultan, 
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Et d’autre part : 

Sa Majesté le Roi de Serbie : 

S. Exc. M. Myatovitch. 

A la suite de Ventente de leurs Gouvernements, MM. les Délégués se 
sont réunis cejourd’ hui, jeudi 23 janvier /4 février 1886, 4 Bucharest pour 
négocier les bases d'un Traité de paix a intervenir entre les parties belligé- 
rantes. 

S. Exc. M. Pherekyde, Ministre des Affaires élrangéres de Roumanie, a 
bien voulu recevoir et introduire personnellement MM. les Délégués dans 
les salons du Ministére des finances qui ont été gracieusement mis par le 
Gouvernement roumain a la disposition de MM. les négociateurs et les a 
salués par le discours suivant: (Amnewe n° 1.) 

S. Exe. Madjid-Pacha a répondu par le discours suivant : (d4nnexe n° 2.) 

5. Exc. M. Myatovitch a répondu comme suit : (Annexe n° 3.) 

S. Exe M, Guéchof a prononcé le discours suivant : (Annexe n° 4.) 

(Nous avons déja publié ces discours dans les Archives, 1886, 1, p. 373.) 

Aprés quois. lixc. se retire et MM. les Délégués entrent en séance 
a trois heures et demic. 

Ils procédent tout d’abord a la constitulion du bureau et décident que le 
secrétariat de la Conférence sera composé de Moustepha-Rechid-Bey, 
secrétaire de S. Exc. Madjid-Pacha, et M. Ivan Arankovitch, secrétaire de 
S. Exc. Myatovitch, et de M. Wellico Pentzovitz, secrétaire de 8. Exc. 
M. Guéchof. 

_ §. Exe. M. Pherekyde ayant bien voulu mettre a la disposition de 

MM. les Délégués, pour les travaux du secrétariat, un des fonctionnaires 
de son Département, ils décident d’accepter cette aimable offre, et de por- 
ter celle décision a la connaissance de 8. Exc. M. Phéréyde par une lettre 
signée de tous les Délégués. 

MM. les Délégués procédent a l’échange de leurs pleins pouvoirs. 

S. Exc. Madjid-Pacha n’ayant preduit qu’une dépéche télégraphique de 
svn Gouvernement | autorisant ase rendre & Bucharest pour y négocier la 
paix avec le Délégué de Serbie, S. Exc. M. Myatovitch déclare qu’il ne 
peut considérer ce télégramme comme de pleins pouvoirs formels et suffi- 
sants. I] ne se croit dés lors pas autorisé & entreren négociationsavant d@’in~ 
formcr son Gouvernement de cet Glat de choses et d’avoir obtenu des 
instruclions a cet égard. 

La séance est levée a quatre heures et demie. 


Procés-verbal n° 2. — Séance du 25 janvier '6 février 1886. 


MM. les Délégués entrent en séance a trois heures et demie. 

Le procés-verbal de la premiére séance est lu et adopté. 

S. Exec. M. Myatovitch ayant déclaré ensuite n’avoir pas encore recu les 
instrucHons demandces a son Gouvernement, la séance est levée a quatre 
heures. 


Procés-verbal n° 3. — Séance du 28 janvier /8 février 1886. 


La séance est ouverte a trois heures et demie. 
Le procés-verbal de la deuxiéme séance est adopté. 
I] est donné lecture de la lettre en date du 27 janvier, par laquelle 8. 


AFFAIRES DE ROUMELIE ET DE GRECE 63 


Iixc. M. Pherekyde, Ministre des Affaires étrangéres de Roumanie, com- 
munique a LL. Exc. MM. les Délégués que, déférant au désir qu’ils ont 
bien voulu lui exprimer, il s’est empressé de donner 4 M. Alexandre Em. 
Lahovary, directeur de la division des Consulats, du Contentieux et des 
Conventions internationales au Ministére des Affaires étrangéres, l’ordre de 
se mettre a leur disposition pour les travaux du secrélariat. 

MM. les Délégués invitent, en conséquence, M. Lahovary a entrer dans 
la salle des délibérations, et 8. Exc. Madjid-Pacha lui souhaite la bienve- 
nue en son nom personnel et au nom de ses Collégues, en le remerciant 
du concours qu'il veut bien préter aux travaux du secrctariat. 

S. Exe. Madjid-Pacha déclare qu'il attend ses pleins pouvoirs par le pro- 
chain courrier de Constantinople et qu'il arecu, 4 cet égard, deux dépé- 
ches de son Gouvernement lui en donnant l'assurance formelle. 

S. Exc. M. Myatovitch prend acte au nom de son Gouvernement de 
cette déclaration et se déclare, a son tour, parliculiérement heureux de la 
certitude de pouvoir entrer a trés bref délai en négociations officielles. 

M. le Délégué de Serbie ajcute qu’a son avis rien n’empéche de procé- 
der, dés a présent, a un échange de vues dans des réunions privées, en 
attendant l’arrivée des pleins pouvoirs de S. Exe. Madjid-Pacha. 

MM. les Délégués de Turquie et de Bulgarie s’empressent d’adhérer a 
celle proposition. 

La séance est levée a quatre heures. 


Procés-verbal n° 4. — Séance du 30 janvier/11 février 1886. 


La séance est ouverte 4 quatre heures trois quarts. 

Le procés-verbal de la séance précédente est lu et adopté. 

S. Exe. Madjid-Pacha présente le Pirmapv impérial Jui donnant pleins 
pouvoirs de négocier et signer Ja paix a Bucharest, conjointement avec le 
deuxiéme Délégué, nommé par Son Altesse le Prince de Bulgarie, entre le 
Royaume de Serbie et la Principauté de Bulgarie. 

Ces pleins pouvoirs, dont lecture est donnée en traduction frangaise, 
sont trouvés en bonne et due forme, et confiés au secrétariat en méme 
temps que les pleins pouvoirs de LL. Exc. MM. Myatovitch et Guechof. 

MM. les Délégués renvoient a Ja prochaine séance la discussion sur le 
projet de préambule du 'Traité. 

S. Exc. Madjid-Pacha donne lecture de l’article premier qu il propose et 
qui est concu comme suit : 

« ARTICLE PREMIER. — Il y aura désormais paix et amilié entre le 
Royaume de Serbie et la Principauté de Bulgarie. » 

Aprés une courte délibération, cet article est adopté. 

La séance est levée & cing heures et demie. 


Procés-verbal n° 5. Séance du 3/15 féevrier 1886. 


La séance est ouverte 4 quatre heures el demie. 

Le procés-verbal de la séance précédente est lu et adoplé. 

S. Exc. Madjid-Pacha prie MM. les Délégués de passer a Jadiscussion de 
Yarticle 2. 

S. Exc. M, Myatovitch déclare que son Gouvernement lui a ordonné de 
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demander la présentation d’un projet enlier du Traité, et de ne pas eutrer 
au préalable dans la discussion article par article. 

S. Exc. M. Guéchof déclare que son Gouvernement ne lautorise a 
présenler un -projet complct de Traité qu’a la condition que 5. Exe. 
M. Myatovitch présentera simullanément un projet de la part du Gouver- 
nement serbe. 

S. Exe. Madjid- Pacha appuicla déclaration faite par S. Exc. M. Guechof, 
el pric de nouveau MM. les Délégueés de passer a Ja discussion article par 
article. ; 

S. Exc. M. Myatovitch prend acte de la déclaration de S. Exe. M. Gue- 
chof, et déclare qu'il en référera & son Gouvernement. 

Déférant au désir exprimé par 5. Exe. Madsid-Pacha et afin de facililer 
la tache de la Conférence, M. le Déiégué de Serbie consent a accepter la 
discussion de l’article 2 dans Pespoir que MM. les Délégués de Turquié et 
de Bulgarie seront en mesure de présenter dans trois ou quatre jours leur 
projet en enticr. MM. les Délégués passent ensuite a la discussion 
du Préambule du Traité dont ils décident de renvoyer Vadoplion définitive 
apres quils seront tombés d’accord sur tous les articles de liustrument de 
paix. 

5. Exc. Madjid-Pacha donne lecture du texte ‘suivant de larticle 2 quil 
propose, d’accord avec 5. Exc. M. Guéchof, 

Arr. 2. — « Une amunisue pleine et enliere est accordée par la Serbie 
et la Bulgarie aux habitats des deux pays qui se scraicul compromis en 
servant l’ennemi pendant la gucrre. » 

S. Exc. M. Myatovitch deéciare accepler cel article, mais propose dy 
ajouter une clause accurdaul aux sujels serbes, expulsés du territoire bul- 
gare pendant la derniére guerre, Ja liberté de reutrer en Bulgaric. 

S. Exc. Madjid-Pacha propose, d’acecpter l'article 2 tel quilest concu, et 
de faire de la clause proposce par S. Exe. M. Myatovitch Vobjet @un arti- 
cle spécial, si M. le Délégué de Serbie y tient, et de le présenter dans une 
prochaine séance. 

L’arlicle 2 est adoplé. 

La séance est levée a six heures el demie. 


Procés-verbai n° 6. 


Séance du 5,17 févrior 1886. 


La séance est ouverte a quatre heures el demie. 

Le procés-verbal de la cinyuiéme séance est lu et adopté. 

S. Exe. M. Guéchof prie M. le Délégué de Serbie de vouloir bien Vinfor- 
mer s'il a recu de son Gouvernement des instructions concernant la présen- 
tation simultanée des deux projets. 

S. Exc, M. Myatovitch déclare n’avoir pas encore recu d instructions a 
ce sujet. : 

Se référant aux cousidéralions qu'il a développées au cours de la derniére 
séance, M. le Délégué de Serbie propose comme article 3 du Trailé 
la rédaction suivante : 

Arr. 3, — « Les sujets serbes qui ont été obligés de quitter le terri- 
toire bulgare pendant la guerre, seront libres de reutrer en Bulgarie aussi- 
lot apres la signature du présent Trailé et d’y reprendre lexercice de leurs 
professions. » 
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S. Exc. M. Guéchof trouve superflu un article spécial & ce sujet, le Gou- 
vernement bulgare éiant tout prét a permettre, dés la signature de la paix, 
la rentrée des sujets serbes qui out du quitter la Bulgarie pendant 
laguerre. D’ailleurs, la Bulgaric ne s’est jamais refusé de donner la plus 
large hospilalité aux Ctrangers, lorsque leur séjour sur le territoire buleare 
ne présentait aucun danger pour l’or!re public et la sécurilé générale. 

M. Guéchof fait observer que si le Gouvernement bulgare a éloigné cer- 
tains sujets serbes, ila usé d’un droit qui ne peut pas faire l’objet d’une 
discussion dans cette Conférence. La Serbie s'est prévalue du méme droit 
pendant la guerre en prenant des mesures de rigueur envers plusieurs 
sujets bulgares résidant ou voyageant sur son terriloire. 

S. kixc. M. Myatovitch dit quil u’a pas cu la moindre intention @insi- 
nuer que la Bulgarie ait jamais manqué aux devoirs de lhospilalité. 
La clause qu il propose est motivée par le fail qu’un certain nombre d'in- 
dividus guiont di quitter 4 Ja hate la Bulgarie et abandonner leur com- 
merce, se trouvent actuellement dans une grande misére; c’est un fait qui 
constilue un cas tout spécial et qui motive la demande de M. le Délégué de 
Serbie d’assurer d'une facon formelle la prompte rentrée de ces individus 
en Bulgarie, sans méme attendre la notification de Pinstrument de paix. 

Du reste, pour faciliter 2S. Exc. M. Guéchof lacceptation de cette dis- 
position, 8. Exc. M. Myatovitch se déclare prét a Venlever du corps du 
Trailé et a en faire seulement l'objet d’un Protocole additionnel. Il est prét 
aussi a accepter toute autre rédaction répondant au méme but et a y ajou- 
ter méme telle clause qu il plairait 4 5. Exc. M. Guéchof d’y voir intro- 
duire, afin @assurer réciproyuement aux sujets de lun des deux Paysla 
liberté de séjourner et d’cxercer leurs professions sur le terriloire de 
Vautre. 

S. Exe. M. Guéchof ayant insisté sur l’inutilité de la clause proposée par 
M. le Délégué de Serbie, S. Exc. Madjid-Pacha est d’avis de continuer 
dans une prochaine séance la discussion a ce sujet. 

MM. les Délégués adhérent a cette proposition. 

La séance est levée a six heures et demie. 


Procés-verbal ne 7. — Séance du 10/22 février 1886. 


La séance est ouverte a ouze heures un quart. 

Le procés-verbal de la sixieme séancy est lu et adopté. 

M. le Délégué de Serbie rappelle la réserve faite dans une séance précc- 
dente par S. Exe. M. Guéchof quil ne présenterait le projet de Traité 
élaboré de concert avec 8. Exc, Madjid-Pacha que siS. Exc. M. Myatovitch 
présentait simullanément un projet de conditions. 

Son Excellence déclare que, vu le conseil amical des grandes Puissan - 
ces, le Gouvernement serbe lui a transmis par télégraphe un projet com- 
plet de Traité en lui donnant lordre de le présenter & la Conférence, 
ce dont Son Excellence s’acquilte cn preésentant a MAL. les Délégues 
de ‘Turquie et de Bulgarie le texte suivant : 

AnriIcLe UNIQUE. — « L’état de paix qui a cessé d’exister entre 1s 
lioyaume de Serbie ct la Principauté de Bulzarie, le 2/14 novembre 1585, 
est rélabli, a partir du jour de Péchange des ratifications du présent Trail, 
qui aura Jieu a Bucharest, le... » 

ARCH, DIPL. 1886. — 2¢ SERIE, T. NX (82) 3 
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S. Exc. M. Myatovitch prie MM. les Délégués de Turquie et de Bulgarie 
de vouloir bien, a leur tour, lui présenter leur projet entier de conditions. 
Vu la simplicité du projet qu’ila présenté lui-méme et auquel le gouverne- 
ment serbe n’a rien aajouter, Son Excellence propose a la Conférence de le 
prendre pour base de ses discussions. 

S. Exc. Madjid-Pacha déclare qu'il a toujours pensé, aprés l’échange de 
vues qui a eu licu entre MM. les Délégués au cours de plusieurs entre- 
liens privés, que le projet complet qui devait étre présenté par S. Exc. 
M. Myatovitch, comprendrait, de méme que le projet préparé par MM. les 
Délégués de Turquie et de Bulgarie, un certain nombre de clauses et con- 
ditions. 

L’extréme simplicité du projet que vient de présenter S. Exc. M. le 
Délégué de Serbie et qui ne contieut aucune condition, modifie compléte- 
ment la situation. 

Dans ces circonstances, M. le Délégué de Turquie croit nécessaire 
de revoir encore, avec S. Exc. M. Guéchof, le texte du projet quils ont 
élaboré et qu'ils ont apporté avec eux, complant Je présenter simultané- 
ment avec le projet de 8. Exc. M. Myatovitch. Il prieen conséquence M. le 
Délégué de Serbie de bien vouloir les dispenser de présenter immédiate- 
ment ce projet et de suspendre provisoirement la séance. 

a le Délégué de Bulgarie se joint a la proposition de S. Exc. Madjid- 
Pacha. 

S. Exc. M. Myatovitch ayaut bien voulu consentir 4 cetle demande, la 
séance est suspendue a midi et demi pour étre ultérieurement reprise. 


La séance est reprise le 13/25 février 1886, a quatre heures et demie. 

S. Exc. M. Myatovitch prie MM. les Délégués de Turquie et de Bulgarie 
de vouloir bien, conformémeut a leur engagement, lui remettre leur projet 
entier de conditions. 

LL. Ext, Madjid-Pacha et M. Guéchof, croyant répondre a Vesprit de 
conciliation qui anime leurs Gouvernements respectils, déclarent qu ils ont 
décidé de présenter un projet qui, dans leur opinion, est destiné a faciliter 
la prompte conclusion de la paix. Dansce but, ils ne croient pas pouvoir 
mieux faire que de présenter, comme projet complet de Traité, les deux 
articles suivants, qui ont du reste déja été agréés par la Conférence : 


ARTICLE PREMIER. — « Il y aura désormais paix et amili¢ entre le 
Royaume de Serbie et la Principauté de Bulgarie. » 

Art. 2. — « Une amnistie pleine et entiere est accordée par Ja Serbie 
et la Bulgarie aux habitants des deux pays qui se seraient compromis en 
servant l’ennemi pendant la guerre. » 


S. Exc. M. Guéchof fait ressortir que ce projet et le projet présenté par 
M. le Délégué de Serbie tendent uniquement au rétablissement de la paix. 
L'entente quant au fond se trouve, par conséquent, établie; il ne s’agit 
plus que d'une question de rédaction, et cet égard il se permet d’expri- 
mer sa préférence pour la rédaction qui, ayant été déja disculée et méme 
agréée par M. le Délégué de Serbie, pourrait étre signée sans délai et per- 
mettrait d’arriver plus tot a la conclusion de la paix, qui fait objet 
des désirs de son Gouvernement, 
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5. Exc. M. Myatovitch déclare qu’& son point de vue, par suite de 
la présentation du projet serbe, les deux articles précédemment agréés 
tombent d’eux-mémes. Il insiste pour J’acceptation du projet qu'il a pré- 
senté et prie MM. les Délégués de Turquie et de Bulgarie de vouloir bien 
déclarer s’ils sont disposés & accepter ce projet tel quel. 

S. Exc. Madjid-Pacha se félicite de pouvoir constater que l’entente 
est faite, quant au fond, et qu’il n’existe plus de divergences qu’en ce qui 
concerne la rédaction méme du Traité. Il fait observer que la présentation 
de l'article unique par M. le Délégué de Serbie exclut l’espoir que le Gou- 
vernement de Belgrade veuille accepter les deux premiers articles déja 
agréés dans les séances précédentes. Afin de se rapprocher autant que pos- 
sible de la rédaction serbe et pour donner une preuve nouvelle del'esprit 
de conciliation dont est animé son Gouvernement, Son Excellence présente 
de son cété une nouvelle rédaction formulée dans un seul article. 


« Article unique. — La paix et les relations d’amitié sont rétablies entre 
le royaume de Serbie et la principauté de Bulgarie 4 dater du jour de la 
signature du présent Traité. 

« Le présent acte sera zatifié et les ratifications seront échangées a 
Bucharest dans un délai de quinze jours ou plus tot, si faire se peut » 


Son Excellence M. Guéchof, pour hater le succés des négociations de 
paix, déclare quil accepte la derniére rédaction proposée par Son Excel- 
lence Madjid-Pacha. 

MM. les Délégués de Turquie et de Bulgaric expriment ensuite l’espoir 
que Jes instructions de Son Excellence M. Myatovitch lui permettront 
d’accepter ce projet et ils ajoutent que, dans ce cas, ils sont préts a signer 
la paix séance tenante. 

Sou Excellence M. Myatovitch rend justice a l’esprit de conciliation dont 
sont animés MM. les Délégués de Turquie ct de Bulgarie, mais regretle 
que ses Instructiops ne lui permettent pas d’accepter ni méme de discuter 
Ja rédaction qwils out proposce, avant den référer 4 son Gouvernement. II 
espere recevoir sous peu des instructions a cet égard. 

Son Excellence Madjid-Pacha, ayaut le ferme espoir que les travaux de 
la Conférence touchent a une heureuse issue, croit de son devoir de faire, 
pendant qu'il en est temps encore, !a déclaration suivante: ip 

« Soil dans le préambule du Traité, dont la rédaction a déja été préce- 
demment discutée en principe, soit dans les articles proposés, soit dans les 
procés-verbaix, la principaulé de Bulgarie n'a pas été désignée avec les 
mémes qualificatifs que dans i’article deuxiéme du Traité de Berlin. Il 
demeure entendu que cette omission n’implique aucun changement quant 
ila situation de la Principauté, vis-d-vis de la puissance suzeraine, telle 
qu'elle est stipulée dans le susdit Trailé. » 

La séance est levée a six heures. 
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Le Ministre de France 4 Belgrade, au Président du Conseil, 
Ministre des Aifaires étrangéres. 
(Télégramme) 
Belgrade, le te" mars 1886, 

Nous sommes rclournés ce malin chez le Ministre des Affaires étran- 
géres el nous avons insisté pour ladoption intégrale de larticle ture. lla 
persisté dans sa précédente maniére de voir, acceptant tout, sauf le mot 
« damitié » : Fort heureusement la difficullé a été résolue ce soir par 
suite d'une démarche du Ministre de la Turquie, qui a recu l’urdre de 
renoncer spontanément aux expressions dont il s’agit. Immeédiatement le 
Gouvernement serbe a télégraphié 4 son Plénipotentiaire d’accepter larticle 
ainsi rectifié, c’est-a-dire en propres termes la version que Votre Excellence 
ma télégraphiée le 26 février, & Vexception des mots : « relations 


d’amilié ». , 
Le directeur politique vient de nous annoncer officiellement la décision 
de son Gouvernement. MILLET. 


L’Ambassadeur de France 4 Berlin, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télé gramme) 
Berlin, le 2 mars 1886. 

On a recu aujourd’ hui l'avis que la Turquie et la Bulgarie consentaicnt a 
retraucher les mots « relations @amilié» de Varticle unique du Traité de 
paix avec la Serbie. 

L’affaire de la Roumélie orientale est aussi en bonne voie. Le Sultan, 
qui ne s’était pas encore prononcé, parait-il, sur la proposition italienne et 
sur l'accord fait entre les Puissanccs, a Conné son assentiment a tout ce que 
les Cabinets ont concerté ensemble, sous la seule réserve de la substituuon 
du mot de Conférence a celui de Protocole pour désigner l’acte collectif par 
lequel les heprésentants des Puissances a Constantinople autoriseronut, au 
nom de leurs Gouvernements, la promulgation immédiate de l’arrangement 
turco-bulgare. 

Les Ambassadeurs d’Angleterre et de Russie ayant déclaré au comte 
Herbert de Bismarck que cette modification dans les termes ne leur pa- 
raissait de nature a soulever aucune ditficulté, je lui ai dit, & men tour, 
(que vous n’y feriez sans doute pas d’objection. D’aprés ce que m’a fait 
entendre le Sous-Secrétaire d’Etat aux Affaires étrangéres, le Sultan désire 
que laccord des Puissances, destiné a lui étre communiqué, émane d'une 
Conférence officielle tenue dans sa capitale, bien qu'il ne puisse s’agir, en 
fait, que @une réunion d'une demi-heure, ow les adhésions des différents 
Gouvernements seront simplement enregistrées. 

Sij’ai bien compris, le Sultan désire aussi la convocation 4 Constanti- 
nople de la Conférence qui donnera aux arrangements intervenus la sanc- 
tion finale, aprés la revision du Statut rouméliote. Ce serait, en quelque 
sorte, la méme Conférence qui se prorogerait jusqu’au moment convenable. 

Quant au travail de la revision du Statut rouméliote, le comte Herbert 
de Bismarck est d’avis qu il devra étre laissé & des Commissaires tures ou 
bulgares, qui, aprés avoir débaltu ensemble les changements a opérer, 
pourront les soumettre aux Représentants des Puissances, avant la réu- 
nion de la Conférence. 
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Enfin, pour ce qui coneerne la Gréce, le comte Herbert de Bismarck 
persiste a croire que la conclusion de la paix entre la Bulgarie et la Serbie 
exercera sur Je Cabinet’d’Athénes une influence favorable. 

COURCEL. 


Le Général Menabrea, Ambassadenr d’Italie 4 Paris, 4 M. de Frey- 
cinet, Président du Conseil, Ministre des affaires étrangéres 


Paris, le 3 mars 1886. 

J’ai ’honneur de communiquer 4 Votre Excellence le télégramme sui-~ 
vant que je viens de recevoir de M. le comte de Robilant : 

« Le Cabinet de Londres, ayant accepté ma proposition touchant l’accord 
turco-bulgare, exprime le désir qu’au lieu d'une Déclaration on en fasse 
un Protocole, sans pourtant rien changer dans les termes: Je n’ai rien a 
objecter contre ce désir, si ’on peut ainsi amener l'accord prompt et com- 
plet entre les Puissances, et je donne 4 notre Chargé d'affaires & Constanti- 
nople lordre de signer le Protocole en question aussitét que tous les 
Keprésentants des grandes Puissances auront recu des instructions analo- 
gues. Je n’ai non plus rien a objecter a ce que la Conférence finale se 
réunisse & Constantinople, comme la Porte le désire, et non pas a Berlin, 
si tous les Cabinets sont d’accord a ce sujet. Aussi le Chargé d'affaires 
d'Italie & Constantinople a~t-il l'instruction de s’associer a ses collégues 
qui sont autorisés a se prononcer dans le méme sens. » 

Je prie Votre Excellence de vouloir bien me faire connaitre si elle 
accepte de son cdté Ja proposition ainsi modifiée que M. le comte de Robi- 
lant a faite sienne. 

Veuillez agréer, etc. MENABREA. 


Le Ministre de France 4 Bucharest, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


‘ Bucharest, le 3 mars 1886. 
La paix a été signée aujourd’hui. 
CouTOULY. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Consiantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
Péra, le 3 mars 1886. 

Avant-hier, les négociations. relatives a l’arrangement turco-bulgare 
paraissaient terminées, la Sublime Porte ayant accepté le texte de l’amen- 
dement proposé par M. de Nelidow au paragraphe relatif au renouvellement 
des pouvoirs. Hier, M. de Nelidow a déclaré aux Représentants des Puis- 
sances qu il abandonnait cet amendement et quil se ralliait & la proposition 
faite par le Cabinet anglais, de confier au prince de Bulgarie le Gouverne- 
ment général de la Roumélie orientale saus terme. Cette évolution a beau- 
coup étonné les Tures qui se croyaient arrivés au terme de la négociation. 
Ils refusent actuellement de souscrire & cette nouvelle demande de 
l'Europe. M. de Nelidow désire beaucoup que tous ses Collégues appuient 
la proposition anglaise, qui n’est d’ailleurs qu'une des solutions proposées 
précédemment par la Russie. HANOTAUX. 


5 x ae 


70 AFFAIRES DE ROUMELIE ET DE GRECE 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


Athénes, le 3 mars 1886. 
Monsieur le Président du Conseil, 

M. Tricoupi, aprés avoir séjourné pendant deux mois a Missolonghi, son 
pays natal, est de retour depuis quelquer jours 4 Athénes. Votre Excel- 
lence sait la haute influence qu’un ferme caractére, des talents réels et un 
long exercice du pouvoir assurent a cet homme d’Etat. II s’était éloigné 
dans l’intention évidente de n’étre mélé & aucun degré aux circonstances 
présentes et de se réserver pour l’avenir. On a été élonné iei qu'il fut 
revenu si vite. Quant 4 moi, je crois qu’il envisage une solution prochaine 
comme inévitable, et préfére surveiller de prés des incidents qui pourraient 
le ramener au pouvoir. 

Au cours dune conversation toute familiére d’ailleurs, que j’ai eue hier 
avec l'ancien Président du Conseil, j’ai été frappé de trouver sa conversa- 
tion plus explicite qu’avant son départ pour Missolonghi. Aujourd’hui, la 
manifestation navale des Puissances et les obstacles qu’elle oppose a une 
guerre maritime de la Gréce contre la Turquie ont blessé le patriotisme 
helléne, et M. Tricoupi s’est montré extrémement animé par cet incident. 

Veuillez agréer, etc. C. pz Movy. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au comto 
Goluchowski, chargé d’Affaires d’Autriche-Hongrie, a Paris. 


: Paris, le 4 mars 1886. 
Monsieur le Comte, 


Vous avez bien voulu me donner hier connaissance de quatre proposi- 
tions présentées par la Chancellerie impériale et royale & examen du 
Gouvernement de la République, et d’aprés lesquelles : 1° Je Prince de 
Bulgarie serait nommé Gouverneur de la Rouméilic orientale purement ct 
simplement et sans désignation de terme pour Ja durée de ses pouvoirs ; 
2° la revision du Statul organique de la Roumélie orientale devait étre con- 
fiée a une Commission turco-bulgare qui s’acquitterait de cette tache plus 
aisément qu'une Commission européenne, et le résullat des travaux des 
Commiss aires turcs et bulgares serait d’ailleurs soumis a l’approbation des 
Puissances signataires du Traité de Berlin ; 3°la Convention turco-bulgare 
amendée serait officiellement communiquée par la Porte ottomane aux 
grandes Puissances el approuvée conformément aux propositions russes 
par les Représentants de ces Puissances a Constantinople dans un Proto- 
cole dont la teneur répondrait a la rédaction proposée par !e comte Robi- 
lant ; 4° enfin, aprés avoir éé ainsi revisé et approuvé par les Puissances, 
le Statut organique de la Roumélie orientale devrait ¢tre soumis & une 
conférence chargée de le sanctionner définitivement, ainsi que l'ensemble 
de arrangement turco-bulgare. 

Le Gouvernement de la République est disposé a se rallier aux proposi- 
tions ci-dessus énumérées. I] ne croit pas toutefois pouvoir y donner son 
adhésion, méme & titre provisoire, avant que la ligne de douanes récem- 
ment établie en violation de l'article 196 du Statut organique entre la Rou- 
mélie orientale et la Turquie, ait été supprimée. Les intéréls mis en cause 
sont trop considérables pour que nous puissions attendre, pour trancher 
cette question, la réunion de la Conférence qui sera chargée de douner 
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définitivement la sanction de Europe aux remaniements du Statut orga- 
nique. Nous avons d’ailleurs déja déclaré 4 Constantinople que nous 
subordonnions notre acceptation de |’arrangement turco-bulgare au réla- 
blissement immédiat de la libre circulation des marchandises entre la pro- 
vince privilégiée et le reste de Empire ottoman. 

Je vous serai obligé de faire part au Cabinet de Vienne de notre réponse 
et des conditions dans lesquelles nous sommes disposés 4 donner notre 
adhésion aux propositions formulées dans la dépéche télégraphique de Son 
Excellence le comte Kalnoky. 

Veuillez agréer, etc. C. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 
Général Menabrea, Ambassadeur d’Italie 4 Paris. 


Paris le 4 mars 1886. 
Monsieur |'‘Ambassadeur, . 

Vous avez bien voulu me communiquer un télégramme d’ow il résulle 
que, suivant le désir exprimé par le Cabinet de Londres, Son Excellence le 
comte de Robilant accepte que sa proposition fasse l objet d’un Protocole 
sans que les termes en soient d’ailleurs changés. Le Gouvernement royal 
n’a pas d’aulre part d’objections & ce que la Conférence finale se réunisse 4 
Constantinople, comme la Porte le demande, et non pas a Berlin, si lous les 
Cabinets sont d’accord A ce sujet. 

Je m’empresse d’annoncer a Votre Excellence que le Gouvernement de 
la République est disposé & donner des instructions dans ce sens 4 son 
Agent aupreés de la Porte ottomane. I] croit toulefois devoir subordonner 
son adhésion méme provisoire a ‘arrangement turco-bulgare, au réglement 
préalable de la question de Ja ligne de douanes établie entre la Roumélie 
orientale ct la Turquie, contrairement aux dispositions de larticle 196 du 
Statut organique. Le Gouvernement royal est iutéressé comme la France 
au rélablissement immeédiat de Ja Jibre circulation des marchandises entre 
la Province privilégiée et le reste de ’Empire ture, Il jugera peut-étre a 
propos de joindre ses observations a celles que nous faisons entendre a 
Constantinople a ce sujet. 

Veut.lez agréer, etc. - C. DE I'REYCINET. 


L’Ambassadeur de France prés S. M. le Roi d’Italie, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangeres. 
(Z'élégramme) 

: Rome, le 4 mars 1886, 

N'ayant pu voir hier le Comte de Robilant qui était retenu a la Chambre 
des Députés, j’ai entretenu le Seerétaire général de la quesuion relative aux 
mesures douaniéres qu’on a cru pouvoir prendre a Sofia et a Constanlino- 
ple. D’aprés ce qu'il a bien voulu me dire, le Ministére des Affaires étran- 
veéres avail pas élé tenu exactement au courant de cette affaire dont le 
Marquis Capelli a reconnu tout de suite importance, et dont il m’a promis 
de parler sans retard au Ministre. Ce matin j'ai recu de lui le biilet sui- 
vant: « Le Ministre a immédiatement donné lordre de télégraphier a notre 
Consul a Philippopoli de nous renseigner sur les droits douaniers qu’on 
exigeait 4 présent sur la frontiére de Roumélie, contrairement a lespritdu 
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‘Trailé de Berlin et 4a lettre du Statut organique de la Roumélie orientale. 

Nous ne manquerons pas de porter toute notre attention sur cette affaire. » 

Je vous communiquerai sans retard la réponse du Gouvernement italien. 
Decrals. 


e 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangeres, 
au Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 


(Z'élégramme) 
Paris, le § mars 1886. 

Le Cabinet de Vienne vient de me communiquer, par l’entremise de son 
Représentart a Paris, un télégramme du Comte Kalnoky relatif a ?Arran- 
gement turco-bulgare. Il croit préférable que le Prince de Bulgarie soit 
nommé Gouverneur de la Roumélie orientale, sans assignation de terme 
pour la durée de ses pouvoirs. Une Commision turco-bulgare procéderait a 
la revision du Statut organique de la Roumélie, et le résultat de ses travaux 
serait soumis aux Puissances. La Convention turco-bulgare amendée serait 
communiquée officiellement par la Porte aux divers Cabinets, conformé- 
ment aux propositions russes, par les Représentants de ces Puissances a 
Constantinople, dans un protocole dont la teneur répondrait a la rédaction 
proposée par le Comte de Robilant. Enfin, lorsque le Statut organique 
aurail été revisé et approuvé par les Puissances, 11 devrait étre soumis a 
une Conférence chargée de le sanctionner définitivement ainsi que l’ensem- 
ble de ’ Arrangement turco-bulgare. 

D’autre part, le Général Menabrea m’a communiqué un télégramme dou 
il résulte que, suivant le désir exprimé par le Cabinet anglais, le Comte de 
Robilant acceptera que sa proposition touchant l'accord turco-bulgare soit 
rédigée sous forme de Protocole et que la Conférence finale se réunisse a 
Constantinople au lieu de Berlin. Le Chargé d'affaires d'Italie auprés de la 
Sublime Porte a recu pour instructions de s'associer & ceux de ses Collé- 
gues qui seraient autorisés a se prononcer dans le méme sens. 

Je n’ai aucune objection de principe 4 faire a ces propositions, et je vous 
autorise aussi a vous unir aux Représentants des Puissances pour conseil- 
ler & la Porte d’adopter les solutions indiquées. Toutefois j’ai fait savoir au 
premier Secrétaire de l’Ambassade d’Autriche el au Général Menabrea que 
je subordonnais toute acceptation, méme provisoire, de l’Arrangement 
turco-bulgare au rétablissement de la liberté commerciale entre la Roumé- 
lie orientale et la Turquie. Jene saurais admettre que le réglement de la 
question de la ligne de douane établie 4 lencontre du Traitéde Berlin etdu 
Statut organique de la Roumélie fit remis au moment oti ce Stalut orga- 
nique sera revisé. Je vous confirme donc les instructions que je vous 
ai données a ce sujet, et je vous prie de nouveau de vous entendre avec 
ceux de vos Collégues qui voudront agir dang le méme sens pour deman- 
der avec insistance A la Porte de faire disparaitre la ligne de douane qui est 
objet de nos légitimes et énergiques protestations. 

C. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a Ambassadeur de France prés Sa Majesté le Roi d’Italie. 


Paris, le 5 mars 1886. 
Le Général Menabrea m’a communiqué, le 3 mars, un télégramme de 
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Rome d’ow il résulte que, suivant le désir exprimé par le Gouvernement. 
anglais, le Comte de Robilant accepte que sa proposition touchant l'accord 
turco-bulgare soit rédigée sous forme de protocole, sans pourtant en chan- 
ger les termes. Il n’objecte rien non plus 4 ce que la Conférence finale se 
réunisse 4 Constantinople, comme la Porte le désire, et non pas a Berlin, 
si tous les Cabinets sont d’accord & ce sujet. Le Chargé d’affaires d’Italie a 
Constantinople a pour instructions de s’associer 4 ceux de ses Collégues qui 
sont aulorisés a se prononcer dans le méme sens. 

J’ai fait savoir au Général Menabrea que je n’avais, en principe, aucune 
objection 4 celte maniére de procéder, mais que je subordonnais toule 
acceptation, méme provisoire, de | Arrangement turco-bulgare & la sup- 
pression de la ligne de douanes indiment établie entre la Roumélie orien- 
tale et la Turquie. M. Hanotaux adéja fait des démarches énergiques auprés 
de la Porte pour obtenir cette suppression, d’accord avec les Représentants 
de Angleterre et de l’Italie, dont les intéréts sont identiques aux ndtres. 
J’espére qu’une prompte solution de cette difficulté me permettrade soute- 
nir Jes propositions italiennes au sujet de l'accord turco-bulgare. 

C. DE FREYCINET. 


——— 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 
(Télegramne.) 

Paris, le 7 mars 1886. 

], Ambassadeur de Turquie me demande que vous soyez autorisé a pren- 
dre part a la Conférence qui sera chargée d’approuver |’ Arrangement turco- 
bulgare, modifié conformément aux observations des Puissances. J’ai dita 
Kissad que je ne faisais nulle difficulté de vous envoyer cette autorisation, 
sous la réserve toutefois que satisfaction nous serait donnée en ce qui con- 
cerne la douane rouméliote. Je vous prie donc, avant de participer éven- 
tuellement a la Conférence. de vous assurer que, ainsi qu'on me le mande 
de Sofia, la douane rouméliote a élé provisoirement suspendue (au moins 
en ce qui concerne les produits francais) el demeurera suspendue jusqu’a la 
revision et l'approhation définitive par les Puissances du Statut relatif a la 
Roumélie. C. pe FREYCINYT. 


L’Ambassadeur de France 4 Saint-Pétersbourg, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme ) 


Saint-Pétersbourg, le 8 mars 1886. 

M. de Giers s’est montré trés satisfait d’apprendre que Votre Excellence 
s'est montrée disposée a ne pas faire de la questiondes douanes de Roumé- 
lie une objection de principe a la reconnaissance de | Arrangement turco- 
buigare. Les conditions auxquelles Votre Excellence subordonne son agré- 
ment lui paraissent tout a fait équitables ct il ne doute pas qu’elles ne 
soient acceptées par les parties intéressées. APPERT. 
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Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Zélégramme) 

Péra, le 11 mars 1886. 

Cet aprés-midi les Représentants des Puissances se sont réunis chez le 
Baron Catice, doyen du Corps diplomatique. On a mis en délibération la 
question de la procédure a suivre pour que, lors de la réunion de la Confé- 
rence, on soit assuré qu'aucune difficulté ne se produira. Aprésun échange 
didées qui a porté sur la rédaction définitive de Arrangement et sur le 
Protocole dans lequel doit étre exprimée l’adhésion des Puissances, échange 
didées qui n'a pas encore amené une entente compléte sur les détails, 
nous sommes tombés daccord sur les quatre points suivants : nous avons 
constaté lout d'abord que nous élions tous autorisés a signer en Conférence 
le Protocole d’adhésion 4 l'arrangement turco-bulgare, modifié selon les 
observations des Puissances. : 

Nous avons tous reconnu que nous élionsautorisés 4 prendre la proposi- 
tion du Comte de Robilant comme base de la rédaction du Protocole 
qui constatera l’adhésion des Puissances 4 l’Arrangement. 

Nous avons décidé que nous n’entrerions pas en Conférence avant que 
accord se soit établi entre la Porte et nous, taut sur les termes de Ar- 
rangement que sur ceux du Protocole. 

Enfin nous avons prié les Ambassadeurs d’Autriche et de Russie de se 
mettre en relations avec le Ministre des Affaires étrangéres pour combiner 
avec lui la rédaction définitive de ces deux actes, rédaction qui sera sou- 
mise a la réunion des Ambassadeurs avant que la Conférence se réunisse. 

Les Turcs ont déja proposé un texte d’ensemble dont la partie la plus 
importante est une modification 4 la derniére phrase de la proposition 
Robilant. Voici cette modification : « Dés que le Statut organique aura 
été revisé, laConférence se réunira conformément a l'article 3 ci-dessus (de 
Arrangement turco-bulgare) pour le sanctionner ect réitérer l'accord for- 
mel de toutes les Puissances. » Celle rédaction a pour objet d’éviler l'ex- 
pression « sanclion formelle et définitive ». M. de Nelidow abandonne 
Pépithete définitive ; mais il tient & tout le reste de la phrase. Je pense 
que les Tures aecéderont & celle demande pour en finir. 

HANoTAvUx. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Z'élég-amme) 

Péra, le 13 mars 1886. 

Dans une nouvelle réunion qui a eu licu ce soir chez le Baron Calice, lui 
el M. de Nclidow étaient arrivés de concert avee Sail-Pacha A une rédac- 
tion de la formule d’adhésion qui paraissail devoir réunir l’assentiment 
unanime, On n’attendait plus que Vavis du Conseil des Ministres, 
réunt expressément pour délibérer sur cette nouvelle rédaction, lorsque des 
nouvelles venues de Sofia ont tout suspendu. Je nai rien recu de 
. Flesch. Mais il parait que le Prince de Bulgarie a déclaré ne vouloir 
aceepler @autre combinaison pour la durés de ses pouvoirs que celle du 
sans terme. Or les Puissances, qui d’abord avaient paru préférer cette solu- 
tion, Vont écartée par égard pour la volonté expressément formulée 
du Sultan. Aujourd’hui nous sommes tous tombés d’accord pour considé- 
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rer la réclamation du Prince de Bulgarie, ainsi produite a laderniére heure, 
comme trés regrettable. I] a élé convenu que nousen télégraphierions 4 nos 
Gouvernements respectifs et que nous avertirions les Agents des Puissan- 
ces a Sofia de la mauvaise impression produite ici par la nouvelle arrivée ce 
malin. Hanoravux. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme) 
Sofia, le 13 mars 1886. 


Le Ministre des Affaires étrangéres de Bulgarie aurait, dit-on, accepté 
sans l’assenliment du Gouvernement bulgare la derniére modification intro- 
duite dans le texte de l’Arrangement turco-bulgare et portant que la nomi- 
nation du Prince de Bulgarie, sans désignation de personne, sera faite con- 
formément aux termes de l’article 17 du Traité de Berlin. Son Altesse et le 
Président du Conseil sembient étre complétement opposés a une pareille 
rédaclion, que M. Tzanow aurait été invilé & repousser par le télégraphe, 
etcela malgré des démarches faites par les Agents anglais, allemand, italien 
et autrichien, afin d’engager le Gouvernement buigare a adhérer au change- 
ment déji adopté parson Représentant a Constantinople. 

FLEscu. 


L’Agent et Consul général de France a Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Lélégvamme.) 
; Sofia, le 14 mars 1886. 

Le Priuce m’a parlé ce matin de la difficullé résultant de l’adhésion don- 
née par M. Tzanow, sans son assentiment, ala modification de l’Arrange- 
ment turco-bulgare en vertu de laquelle le renouvellement des pouvoirs du 
prince de Bu’garie, en qualité du Gouverneur de Roumélie, devra étre fait 
conformément & J’article 17 du Traité de Berlin. M. Karavelow, a qui 
M. Tzanow avait demandé l autorisation d’accepter cette nouvelle formule, 
aurait mal déchiffré le iélégramme et se serait empressé de répondre affir- 
mativemenl en omettant complétement de consulter Son Altesse. 

Son Altesse désavoue hautement un consentement qui a été donné, dit- 
-Elle, & son insu par son Ministre des Affaires élrangéres et refuse abso- 
lumedt une nomination avec désignation de terme, Le Prince se con- 
tenlerait volontiers d’une formule ainsi concuc : 

« Le Gouvernement de ja Roumélie sera confié au Prince de Bulgarie 
sans fixation de durée. » 

Si les Puissances passent outre, le Prince n’hésitera pas a protester. 

FLESCH. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme.) 


Réra, le 15 mars 1886. 


Le Gouvernement ottoman appréhende que des difficultés de toutes 


76 AFFAIRES DE ROUMELIE ET DE GRECE 


sortes ne surgissent maintenant et que chacune des puissances ne fasse a 
son tour ses réserves. 

M. Tzanow arecu ce matin de son Gouvernement l’ordre de rentrer a 
Sofia. I] quitte Constantinople demain matin. Je l’ai vu avant son départ, 
et je lui ai représenté forltement le désir qu’éprouvaient toutes les Puis- 
sances de voir le Prince se ranger sans retard aux Conseils que lui donnent 
unaniment les Agents a Sofia. HANOTAUX. 


L’Agent et Consul de France 4 Sofia, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
; Sofia, le 15 mars 4886. 

Afin d’accentuer son refus d’accepter le gouvernement de la Roumélie 
dans les conditions spécifiées par l’article 17 du traité de Berlin et pour 
accentuer le désaveu infligé au consentement de M. Tzanow, le Prince a 
rappelé ce Ministre a Sofia, ot. les négociations continueront avec la Porte 
par lintermédiaire de Gabdan-Effendi. On parait espérer ici que les Puis- 
sances tiendront comple du caraciére du malentendu ainsi que de ligno- 
rance dans laquelle Son Altesse parait avoir été tenue des pourparlers 
concernant un point qui La touche spécialement, et qu‘elles se rallieront 
4 laformule dont j’ai donné connaissance a Votre Excellence hier, a savoir 
que le gouvernement de la Roumélie sera confié au Prince de Bulgarie 
sans terme ni condition. Cette formule différe peu, du reste, de la rédac- 
tion a laquelle la Russie avait adhéré auparavant. Elle a été communiquée 
aux Puissances. FLESCH. 


Le Président du Conseil, Ministre des affaires étrangéres, au 
Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 
(Zélégramme.) 

Paris, le 15 mars 1886. 

Malgré les démarches des Agents anglais, allemand, ilalien et autrichien, 
le Prince Alexandre repousse la modification introduite, d’accord avec 
M. Tzanow, dans ]’Arrangement turco-bulgare et d’apres laquelle la nomi- 
nation du Prince de Bulgarie sans désignation de personne sera faite con- 
formément aux termes de l'article 17 du Traité de Berlin. Je viens 
d’adresser a ce sujet 8 notre Agent a Sofia la dépéche suivante : 

« Veuillez insister auprés du prince Alexandre pour qu’il ne retarde pas 
l’adhésion des Puissances a | Arrangement turco-bulgare en repoussant la 
modification acceplée par M. Tzanow a Constantinople. » 

C. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres au Chargé 
d’Affaires de France 4 Constantinople. 
(Télégramme.} 
Paris, le 15 mars 1886. 
Il est possible que des divergences davis se produisent quant A la forme 
i donner 4 lapprobation, soit provisoire, soit définitive, de Arrangement 
turco-bulgare. Dans ce cas, vous attendrez pour vous prononcer qu'une 
mnajorité se soit formée, et vous vous y rallierez. Si c'est Papprobation 
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définitive qui prévaut, vous demanderez Vinserlion au Protocole d'une 
réserve dans laquelle vous spécifierez que le Statut organique revisé ne 
devra pas, quel que soit le régime douanier 4 élablir, entrainer daggrava- 
vation des taxes auxquelles sont actuellement soumis en Rouméiie les pro- 
cuits francais importés dans celte province par la voie de la Turquie. Je 
recommade ce dernicr point a toute votre attention, 

C. pe. FReYCINET. 


Le Charge d’Affaires de France 4 Berlin, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Vélégramme.) 
Berlin, le 16 mars 1886. 

Le Cabinet de Saint-Pétersbourg a fait savoir ici qwil ne s’explicuerait 
pas que les Puissances se laissassent arréter par la résistance du Prince de 
Bulgarie a accepter les décisions de l'Europe. Ce serait justifier et autoriser 
les prétentions des Grecs, Serbes et autres. M. de Giers propose, aprés 
avoir une derniére fois insisté auprés du Prince Alexandre, de passer 
outre, c’est-a-dire de signer sans lui le Protocole concernant la question 
de Roumélie. 

Le Comte Herbert de Bismarck m’a dit que |’ Angleterre aurait déja mar- 
qué a Constantinople que son opinion se rencontrait sur ce point avec 
Yopinion russe. La plupart des Ambassadeurs que le Comte Herbert de 
Bismarck a recus aujourd’hui se seraient exprimés dans le méme seus. 
Le Comte Herbert de Bismarek a ajouté, a tilre personnel, qu’il ne voyait 
pas ce que pourrail opposer le Prince Alexandre 4 la décision des Puis- 
sances, seules compétentes a modifier le Traité de Berlin, et qui auraicnt 
manifesté leur volonté en faisant signer par leurs Ambassadeurs I’acte con- 
cernant la Roumélie. RaINDRE. 


L’Ambassadeur de France 4 Viezne, au Président du Conseil, 
Minisire des Affaires étrangéres. 
(Lelégramme.) 
Vienne, le 16 mars 4886. 

Le Comte Kalnoky m’a fait connaitre son sentiment sur le nouvel inci- 
dent qui vient de se produire a Sofia et qui retarde si malencontreusement 
Ja conclusion de l’arrangement turco-bulgare. 

Le Ministre ne m’a pas dissimulé l’impression tres désagréable que lui 
avail faite la réclamation tardive du Prince Alexandre. Il m’a dit que l’Au- 
triche, comme la Russie, élail primilivement favorable 4 la nomination 
sans terme. Mais le Prince devait faire ses observations 4 l’époque ow la 
question était agitée entreles Puissances. Anjourd’hui il est bien tard 
pour revenir sur ce qui avait 6lé décidé sans protestation de sa part. 

FoucHEr. 


L’Ambassadeur de France 4 Saint-Pétershourg, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Zelégramie.) 

Saint-Pélersbourg, le 18 mars 1886. 
L'attitude du Prince Alexandre de Bulgarie cause ici un vif mécontente- 
ment, Le Gouvernement russe est d’avis de passer outre et pense que, du 
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moment que les Puissances sont d’accord avec la Turquie, leurs Repré- 
sentants a la Conférence devraient signer le Protocole d’adhésion au Projet 
primitif d’Arrangement convenu entre la Porte et le Prince de Bulgarie. 

: APPERT. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 

Péra, le 18 mars 1886. 

On espére ici que M. Tzanow pourra amener le Prince Alexandre a re- 
venir sur sa décision. Cependanl la plupart des Ambassadeurs et les Tures 
eux-mémes commenceul & envisagec ’éventualité d'un refus. Dans ce cas, 
on chercherait sans doule un moyen. terme. J'ai déja eu l'occasion d'indi- 
quer, a titre de simple conversation, la rédaction suggérée par volre télé- 
eramme du 14 mars. Je pense quelle pourrait rallier les suffrages, 
notamment celui du Baron Caliee, qui ’approuve pleiuement, et les Turcs 
y accéderaicnt. Mais rien nc pourra se faire avant qu’on soit sur de l’adhé- 
sion de la Russie, ct elle est au moins douteuse. 

M. de Nélidow insiste pour que les Turcs passent outre et réunissent la 
Conférence sans atlendre que Paccord se soit de nouveau établi 

Hanoravx. 


Le Chargé d’Affiaires de France a Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lélégramme.) 

Péra, le 23 mars 1886. 

Le Prince Alexandre parait persister dans son refus, malgré les explica- 
tions données par M. Tzanow. , 

J’ai vu celle aprés-midi le Grand Vizir et le Ministre des Affaires élran- 
géres. Ils ont consulié M. de Nélidow sur Paccucil que ferait la Russie ala 
rédaclion suivante : « Le Gouvernement de ja Roumélie sera confié désor- 
mais au Prince de Bulgarie, conformément a article 17 ou bien conformé- 
ment au Traité de Berlin. » Une phrase ajouterait que le Prince ne pourratt 
perdre le Gouvernement de la Roumélie que s‘il manquait la fidélité due 
au Sultan. M. de Néhdow a promis de télégraphier & Pétersbourg ; mais 
il parail faire peu de fond sur cetle proposition. D’autre part, on m’a 
appris ce soir que le Baron Galvagna avait recu de son Gouvernement 
ordre de reprendie la formule proposée par le Prince lui-méme, c’est-a- 
dire: « Le Gouvernement de la Roumeéiie est contié au Prince Alexandre. » 
Les Tures, je crois, acccpleraicnt cette formule, si elle réunissait ’adhé- 
sion de tous. Ilanoraux. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres au Président du Conseil, 
Ministre des affaires étrangéres. 
(T'élégramme.) 
Londres, Je 23 mars 1886. 

L’Ambassadeur (Italie a suggéré hier a Lord Rosebery de la part de son 
Gouvernement l’idée de libeller 4 peu prés comme suit !a clause de la Con- 
vention tarco-bulgare : 

« Le Gouvernement de ia Roumélie sera désormais confié au Prince 
gouvernant la Bulgarie. » WADDINGTON. 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrang4res, au 
Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, et 4 lAgent et 
Consul général de France a Sofia. 


(Zélégramine.) 
Paris, le 23 mars 1886. 

M. de Mohrenheim m’a fait savoir hier que son Gouvernement était 
d’avis de passer outre aux objections du Prince Alexandre el qu’en consé- 
quence son Représentant a Constantinople avait ordre de signer le Protocole, 
si les autres Puissances partageaient celte maniére de voir. 

D’autre part, je suis informé gue des combinaisons différentes auraient 
élé suggsrées ou seraicnt sur le point d’étre suggérées en vue d’arriver 
également a la solution de Ja difficulté pendante. 

Quant a nous, nous sommes préts 4 adhérer a la combinaisou qui ralliera 
les autres Puissances el vous pourrez, le cas échéant, agir en conséquence. 
Nous considérons, en effet, tous les modes comme sccondaires devant le 
grand avantage de clore la question. C. pe FReYCINE?. 


L’ Ambassadeur de France 4 Berlin, au Président du Conseil, 
Ministre des affaires étrangéres. 
(Zélégramnve.) 
Berlin, le 24 mars 1888. 

L’'Italie a proposé aujourd’hui a Berlin une nouvelle formule pour le 
réglement de |’ Affaire de Bulgarie. La Chancelleric allemande est disposée, 
comme vous, a adhérer a la combinaison qui ralliera les autres Puissances. 
Toutefois, elle craint que l’iniliative de lItalie ne vienne compliquer 
encore une discussion déja un peu confuse, et pense qu’en tout cas, c’est a 
Pétersbourg d’abord que le Cabinet du Quirinal devrait s’efforcer de faire 
agréer sa suggestion. L’Allemagne, en effet, se considére comme liée, jus- 
qu’a nouvel ordre, par ladheésion qu'elle a donnée a la formule acceptée en 
dernier lieu par la Russie. 

Le Comte Herbert de Bismarck regretle que les Puissances, apres qu’elles 
s’étaient mises d’accord sur une solution, n’aient pas, dés le principe, passé 
outre aux objections du Prince Alexandre. COuRCEL. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lelégramme.) 
Londres, le 24 mars 1886. 

La formule proposée par I'Italie n’a pas été acceptée par ja Russie: 
M. de Staal en a informé aujourd’ hui Lord Rosebery. Ue dernier ne sait 
pas encore quel accueil la Porte avait fait 4 la proposition. Je lui ai 
demandé ce qu'il comptait faire : « Nous serons probablement obligés, 
m’a-t-il répondu, de passer outre et de sanctionner Ja convention sans la 
signature du Prince de Bulgarie. » 

J’ai alors déclaré au Ministre des Affaires étrangéres, conformément a 
vos instructions, que l’essentiel vous paraissant étre d’arriver 4 une solu- 
tion, vous vous rangeriez a l’avis de la majorilé des Puissances. 

WADDINGTON, 
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L’Ambassadeur de France & Vienne, au Président du Conseil, 
Ministre des affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
; Vienne, le 24 mars 1886. 

Le comte Kalnoky m’a communiqué la propesition formulée par le 
Ministre des Affaires étrangéres d’Italie, et tendant a ce que le Gouverne- 
ment général de la Roumelie Orientale soit confié au prince régnant de 
Bulgarie. Il m’a fait observer que e’était l’'ancienne proposition russe a 
laquelle il avait lui-méme d’abord adhéré. Mais ila ajouté que l’attitude 
récente du Prince de Bulgarie avait froissé la Russic et qu'il était peut-élre 
un peu tard pourreprendre la proposition primitive. I] s’attend aussi a des 
objections de la part de la Turquie qui ne renoncera pas sans protestation 
au bénéfice de l'article 17 du Traité de Berlin. Toutefois, comme son gou- 
vernement esl aussi désireux que le nétre de clore la question, il m’a dit 
qu'il était prét a adhérer a la solution que propose M. de Robilant. 

FOuCcHER. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, aux 
Représentants de la République 4 Berlin, @ Londres, 4 Saint- 
Peétershourg, & Rome et 4 Vienne et au Chargé d’Affaires a 
Constantinople. 

Paris, le 24 mars 1886. 

M. de Mohrenheim vient de me confirmer Ja motion de son Gouverne- 
ment de passer outre a la signature du Protocole approuvant l Arrange- 
ment turco-bulgare. 

_ De son coté, l'Ambassadeur d Italic m’a transmis une proposition de son 

Gouvernement tendant a remplacer la clause du renouvellement quinquen- 

nal par cetle formule : « Le Gouvernement de la Roumélie sera désormais 

confié au Prince gouvernant la Bulgarie », sans mentionner le nom du 

Prince ni fixer le nombre des années. 

Sans me prononcer sur la valeur respective de ces suggestions, je me 
suis borné a répondre a chacun de mes interlocuteurs dans le sens du télé- 
gramme que je vous ai adressé hier, a savoir que nous adhérerions a toute 
combinaison qui aurait l’assentiment des Puissances et de laTurquie, notre 
préoccupalion dominante clant de clore le plus promptement possible la 
question. UG. pg FREYCINET. 


L’Ambassadeur de France & Saint-Pétersbourg, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Lélégrammne) 
Saint-Pétersbourg, le 25 mars 1886. 

Le Gouvernement russe est toujours d’avis de passer oulre aux objec- 
tions du Prince Alexandre. et que les Représentants des Puissances signa- 
taires du Traité de Berlin doivent s’entendre pour signer le Protodole 
Vadhésion & VPArrangement turco-bulgare. D’un autre cdté le Prince 
Alexandre continue a ne pas accepter la clause du projet portant renouve!- 
lement de ses pouvoirs comme Gouverneur général de la Roumélic tous les 
cing ans ct avec la sanction des Puissances, conformément a l’article 17 
du Trailé de Berlin. Il veut sa nomination de Gouverneur général sans con- 
ditions. Sile Sultan u’accepte pas sa nouvelle proposition, il déclare qu’il 
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rompra les négociations, rappellera ses troupes sous les armes ct procla- 
mera l’union de la Roumélie avec la Bulgarie. APPERT. 


L’Ambassadeur de France prés Sa Majesté le Roi d’Italie, 
au Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lélégramme) 
Rome, le 25 mars 1886. 

Le Comte Robilant a répondu a la proposition russe & peu prés dans les 
mémes termes que Votre Excellence. I] s’est déclaré prét a se rallier a la 
solution qui serait agréée par toutes les Puissances. Il a fait observer que 
dans Je cas ot on passerait outre aux prétentions du Prince Alexandre, il 
ne saurait plus étre question d’approuver lArrangement turco-bulgare, 
puisqu’il manquerait acet arrangement l’assentiment de la Bulgarie et pro- 
bablement celui de la Turquie. Aucours de la conversation, l’Ambassadeur 
de Russie ayant exprimé l’opinion, sans insister d’ailleurs, que les Puis- 
sances pourraient étre amenées a rappeler de Sofia leurs Agents, le Minis- 
tre des Affaires étrangéres ne lui a pas caché qu'il serait peu favorable a 
une semblable mesure. Dercrats. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
Athénes, le 25 mars 1886. 
Monsieur le Président du Conseil, 

Les retards que les prétentions du Prince Alexandre imposent a la con- 
clusion du compromis turco-bulgare, linaction des escadres ala Sude, les 
bruits accréedités ici de mésintelligence entre l’ Angleterre et la Russie, ont 
sensiblement modifié l’attitude du Cabinet grec. Il affecte de croire 
la guerre inévilable et poursuit ses préparatifs avec activité. 

Mon télégramme Whicr a fait connaitre 2 Votre Excellence que l’appel de 
deux nouvelles classes de la réserve est immivent, et c’est en vain que j'ai 
insisté auprés de M, Delyannis pour un ajournement indéfini de cette 
mesure : i! m’a répondu quil n’y avail pour lui que deux voies a suivre, 
soit la démobilisation, qu'il s’obstine a repousser, soit la guerre, qu'il faut 
alors préparer avec des forces égales a celles de la Turquie. Il esume que 
pour étre en mesure de lutter, la Gréce doit avoir soixante mille hommes 
en Thessalic et vingt-cing mille sur les frontitres d’Epire : c’est donc, en 
tenant compte des non-valeurs, une armée de cent mille soldats quwil est 
uécessaire de pouvoir mettre en ligne d'ici un mois ; el, pour alleindre ce 
chiffre, il est urgent @’appeler dés a préseut deux classes de la réserve, 
peut-élre deux aulres plus tard. 

Je n’ai pas besoin de rapneler & Voire Excellence les objectionsetles con- 
seils que j'ai développés 4 M. Delyannis : il me suffira de dire que, péné- 
tré de vos instructions et animé personnellement du plus sincére désir 
W@amener une solution pacilique que je désire autant pour la Grece que 
pour la Turquie, j'ai renouvelé le ferme langage que je n’ai cessé de faire 
entendre depuis six mois avec une infatigable persévérance. Dans la situa - 
tion actuelle des choses, lus Puissauces ont le choix entre deux systemes : 
ou contraindre les Grecs par la violence ou les persuader par la douceur ; 
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mais le Gouvernement hellénigue ne prendra pas de lui-méme, en l’ab- 
vence de tout incident qui justifie & ses yeux un changement de front, lini- 
lialive de modifier sa politique. 1] la poursuit donc, il armede plus en plus, 
et n’espérant aucun arrangement amiable, ils’achemine vers lemoment ou, 
pour mettre un terme a une situation qui leruine, il sera peut-étre con- 
damné a une lutte funeste. 

Quant 4 moi, je suis assuré de répondre pleinement aux intentions de 
Votre Excellence et & ses sentiments envers la Greéce, qui sont d’ailleurs 
entiérement les mieps, en observant une attitude tres réservée, el en me 
bornant 4 uc jamais négliger l'occasion de revenir, bien que ce soit peut- 
étre monotone, sur la nécessité absolue de ne risquer aucune imprudence 
et de ne pas engager le pays dans une route pleine de périls. Je dois recon- 
naitre, d’ailleurs, que si ces conseils ne satisfont pastoujours ceux auxquels 
je les adresse, du moins les plus belliqueux comprennert parfaitement 
quils nous sont dictés par un désir trés sincére de la paix générale et par 
lintérét méme que nous prenons au bien de la Gréce. 

Veuillez agréer, etc. C. pe Movy. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Zélégramme.) 
Athénes, le 27 mars 1886. 


Par une lettre adressée aujourd’hui au Président de la Chambre, le Pré- 
sident du Conseil le prie de convoquer les députés pour le 2 avril. Le motif 
que M. Delyannis indique est « la nécessité absolue de saisir la Chambre 
de novveaux projels de lois financiers et militaires imposés par les évene- 
ments actuels. » 

L’appel de deux nouvelles classes de la réserve a été unanimement 
approuvé par lapressc. Le sentiment général est que la guerre est inévi- 
table. 

Tout en regrettant que l’attitude inflexible des Puissances ait amené la 
Gréce a cette extrémilé, l’opinion sy résigne, et l’on pense que la Chambre 
votera les lois nécessaires, Movy. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lélégramme.) 

Péra, 27 mars 1886. 

La Porte parait se rapprocher des vues de la Russie et l’idée de passer 
outre a la protestation du Prince s’affirme ici. L’Angleterre y adhére. Le 
Baron Calice est toujours daus les mémes sentiments, mais il ne cache pas 
quil a linstruction d’adhérer a la proposition de passer outre, si la Porte, 
suivant les conseils de la Russie, l’a fait officiellement. La formule propo- 
sée par le Baron Galvagna ne parait avoir aucune chance de succes. 

HaNnoraux. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 


(Zélégramme.) 


Paris, 29 mars 1886. 
Il est a désirer que la convocation de la Chambre hellénique n’ait pas la 
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signification belliqueuse qu’on lui préte, et que le Gouvernement grec ne 
médite pas une agression contre la Turquie. S’il en était autrement, vous 
voudriez bien exprimer aux Ministres de Sa Majesté notre désapprobation 
formelle et leur déclarer que dans de semblables conditions ils n’auraient a 
compter, 4 aucun degré, sur l’appui moral de la France. Continuez & me 
tenir au courant de tous les incidents de quelque importance. 

C. DE FREYCINET. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


Athénes, le 4° avril 1886. 


Monsieur le Président du Conseil, 

Mes télégrammes des 27 et 28 vous ont successivement informé del'ap- 
pel des deux nouvelles classes de la réserve et de la convocation de 
la Chambre pour le 2 avril. 

La premiére de ces décisions était prévue depuis longtemps : la résis- 
tance que lc Roi opposait 2 une mesure aussi cotiteuse et qui devait étre 
sévérement appréciée en Europe, l’espoir que le Président du Conseil conu- 
servait encore de sortir d’embarras par une combinaison diplomatique, peut- 
elre aussi nos avis persévérants, la retardaient depuis prés d'un mois. Mon 
dernier rapport a fait connaitre 4 Votre Excellence les diverses considéra- 
lions qui invitaient dés lors le Gouvernement grec a ne pas ajourner davan- 
tage sa décision et a accentuer son attitude, L’ordonnance royale, lorsqu’elle 
a paru, n’a donc causé aucune surprise, et je dois ajouter qu’elle a rencon- 
tré une approbation presque unanime dans la presse de tous les partis. 

I] est clair qu’aujourd’hui la situation s’est simplifiée. Ce ne sont plus les 
fluctuations du Gouvernement, tantd6t belliqueux, tantdt indécis, dont]’opi- 
niou publique doit se préoccuper sans savoir au juste ce que veut le pays. 
I] s’agit maintenant du vote souverain de la Chambre, qui, en acceptant ou 
en repoussant les projets de lois du Cabinet, reglera d’ici a quelques jours 
la direction que suivra ia Gréce. Je ue sais si les partisans de la paix auront 
a se féliciter du résultat. Je remarque en effet que les gens les mieux au 
courant des sentiments parlementaires s’abstiennent de se prononcer sur 
les suites de la discussion qui vas’ouvrir a la fin de cette semaine et sur les 
chiffres du scrutin. Maisen définitive, on est assuré qu’onsera bientot fixé, 
soit sur une politique d'action plus ou moins immeédiate mais bien déter- 
minée, soit sur une politique, sinon absolument réservée, du moins plus 
prudente et disposée a ajourner la crise. 

Les deux programmes opposés qui vontse préscnter devant la Chambre 
m’out 6té, en quelque sorte, indiqués dans la conversation par les deux 
chefs des partis contraires. Si M. Delyannis a la majorité, il regardera 
qu il a obtenu un bill d’indemnité et que le pays, uon-sculement approuve 
ses acles passés, mais l’invite 4 leur donner éventuellement leur conclu- 
sion naturelle, qui est la guerre. Armé par les nouvelles ressources qul lui 
auront été confiées, aussi bien que par le témoignage évident de sympathie 
quil aura recu, il contmuera ses préparatifs, appellera dans peu de temps 
les derniéres classes de la réserve; il fixe d’avance a peu pres les premieres 
semaines de mai pour entrer en campagne. Il m’a développé ses projetsil y 
a trois jours ; il me les a répétés aujourd’hui encore. 

Quant 4 M. Tricoupi, il évite, comme le Président du Conseil, de mani- 
fester aucune opinion sur les votes futurs de la Chambre, tout en affectant 
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cependant, d’aprés la session précédente, d’hésiter a croire que la majorilé 
se soit déplacée. Ces réserves faites, il dit que sur les principes, c’est-a- 
dire sur les droits de la Gréce et la nécessité d’une action éventuelle, il ne 
différe pas d’idée avec le Gouvernement, mais qu'il s’en sépare sur les 
moyens et sur la ligne de conduite a suivre. 

Il n’aurait peut-étre pas denné dés l’origine aux préparatifs militaires un 
développement hors de proportion avec les ressources du pays: il n’etit 
rappelé en tout que deux classes de la réserve, et il ett élé ainsi en mesure 
de concentrer plus solidement ces forces. Que si la Chambre devant 
laquelle il attaquera la politique et Jes projets du Gouvernement, se range 
de son avis, et siSa Majesté l’appelle au pouvoir, il n’accepterait que sur 
un témoignage de confiance absolue, et agirait alors résolument. I] ne 
regarderait pas comme convenable de démobiliser, ne voulant pas étre 
taxé de faiblesse conlrairement a sa pensée, et désarmer la Gréce dans 
l’état actuel des choses en Orient; mais il accorderait des congés dans des 
proportions considérables, de fagon a alléger les dépenses de I’Etat et 
aussi a pouvoir rappeler au besoin les soldats dans les quarante-huit 
heures. L’armée quil conserverait ainsi serait moins nombreuse sans 
doute, mais compacte, solide, bien encadrée, bien approvisionnée, en 
mesure de supporter un premier choc. II attendrait les circonstances sans 
difficulté, ayant diminué les dépenses militaires, et s’appliquerait a 
remettre de l’ordre dans les finances. En résumé, ce serait le systeme de 
la paix armée, et, quant a présent, une sorle de satisfaction provisoire 
donnée au veeu de l'Europe et aux légitimes inquiétudes de la Turquie. 

Tels sont, M. le Président du Conseil, les deux programmes entre les- 
quels la Chambre aura ase prononcer. 

C’est pourquoi la communication que Votre Excellence m’a chargé de 
faire au Président du Conseil était particulisrement opportune, et j'ai cru 
répondre a votre pensée en men acquittant dés hier. Sans doute j’avais 
deja, il y a quelques jours, conformément au sens général de mes instruc-- 
lions, exprimé 4 M. Delyannis le jugement sévére que Votre Excellence 
porterait assurément sur les intentions dont il me faisait part. Mais il était 
excellent de lui renouveler sur le champ, non plus comme de moi-méme, 
mais avec l’autorité supérieure yue ne donnaient vos directions spéciales 
et récentes, expression de la désapprobation formelle du Gouvernement 
dela République pour toute velléité belliqueuse. Non pas pour dégager 
notre responsabilité, quia aucun degré n’est en cause, mais pour qu’il ne 
put subsister dans son esprit ancune illusion, s’il est possible qu'il en ait 
conservé aprés la série ininterrompue de nos avertissements péremptoires, 
il était urgent de lui redire, dans les termes mémes que vous m’aviez indi- 
qués, qu’i] ne pouvail espérer aucune sorte d’appui moral de notre part 
pour l’entreprise qu’il projetait. 

West ce que j'ai fait en disant a M. Delyannis que je lui parlais en votre 
nom. Il m’a écouté avec toule la déférence qu'il doit A vos conseils, toute 
Ja sympathie respectueuse quil professe envers notre pays, et je dirai 
lamitie personnelle quil m’a toujours lémoignée. Eu ce moment sans 
doute, la perspective du vote de la Chambre domine sa peusée, et les cir- 
constances parlent plus haut que nos remontrances; mais, dans la discus- 
sion qui va s’ouvrir, el dans les engagements qu’il pourrait prendre, il en 
retrouvera, j’espére, impression et le souvenir: j'aime 4 penser que nos 
paroles loyales et persévérantes lui inspireront une sage réserve, et que. 
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s'il reste au pouvoir, pour peu que les événements nous viennent en aide, 

il sera, dans une certaine mesure av moins, prédisposé a la prudence par 

Vindéniable certitude de notre blame et par la neiteté de nos déclarations. 
Veuillez agréer, etc. CG. pe Movy. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme) 

Péra, le 1e* avril 1886. 

Les dépéches d’Athénes n’élant pas communiquées au public, il est dif- 
ficile d’apprécier ce qu’il y ade fondé dans les bruits inquiétants qui cir- 
culent, mais on parait croire ici que Ja guerre est imminente. Aujourd’hui, 
un journa: local a publié une note affirmant que tout était pret pour la 
guerre. I] est certain qu’on remarque dans le port une activilé inaccoutu- 
meée et que deux cuirassés sont sortis aujourd’hui de la Corne d’Or. La 
note a laquelle je fais allusion dit que le Général qui commande sur la 
frontiére a recu lordre de prendre Voffensive sans allendre méme l’attaque 
des Grecs, s’il s’apercoit du moindre changement dans les positions de 
lennemi. Ii faut observer que les journaux sont soumis ici 4 une censure 
trés sévére et quils se tiennent généralement sur la plus grande réserve. 

Je ne crois pas cependant que les choses en soient arrivées a ce point ; 
mais ce nest pas sans péril qu’on laisse circuler de pareils bruits. 

Officiellement, on ne parle 4 la Porte que de l’envoi de la circulaire qu’a 
dt vous remettre aujourd’hui Essad-Pacha. Le Grand Vizir a envoyé en 
méme temps au Prince Alexandre une priére trés instante d’adhérer au 
projet darrangement. Dans le lexte de la lettre, il est dit qu’en ne refu- 
sant pas cette adhésion, le rrince donnera un premier exemple de déférence 
au voeu du Sultan qui sera de nature 4 lui garantir la prolongation de ses 
fonclions de Gouverneur général de la Roumélie. 

Je me permettrai d’insister auprés de vous pour que, en ce qui nous 
concerne, les termes des représentations adressées au Prince soient des 
plus énergiques. S’il persisle dans une résolution qu’aucune raison sérieuse 
ne justifie, 11 joue non seulement sa couronne de Prince, mais la paix de 
Europe. Il n’y a plus qwune seule chance d'un dénouement pacifique. 
C’est un prompt accord des parties intéressées sanclionné par l'Europe et 
que l’on pourrait alors opposer aux velléités belliqueuses des Grecs. J’ajou- 


lterai méme que je commence a douter que ce remeéde puisse étre appliqué 
i temps, HANOTAUX. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 4 ’Agent 
et Consul général de France 4 Sofia. 
(Zélégramine). 
Paris, le 1¢* avril 1886. 

L’ensemble des nouvelles que je recois me fait envisager avec une vive 
appréhension la persistance du refus du Prince Alexandre. Je suis con- 
vaincu que des Conseillers mal inspirés lui dissimulent |’état réel de 
f Europe et l'imminence des dangers qui l’entourent. Failes auprés de lui 
une derniére et pressante tentative que justifie, indépendamment de notre 
intérét sincére pour sa personne, notre souci de la paix européenne grave- 
ment compromise par la situation actuelle. 


6 * 
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Je vous autorise en outre, comme je vous I’ai déja dit, 4 participer a toute 
démarche collective qui serait faite dans le méme but. 
C. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 
Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 
(Zélégramme). 

Paris, le 1°" avril 1886. 
Votre dernier télégramme donne a penser que le Général qui commande 
sur la frontiére grecque aurait recu lordre de devancer, suivant son appré- 
ciation, l’attaque des Grecs. Une telle consigne serait dangereuse pour 
lEmpire ottoman. Ne manquez pas d’insister sur ce point auprés des 
Ministres du Sultan. C. DE FREYCINET. 


L’Agent et Consul général de France a Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme) 

‘Sofia, le 1% avril 1886. 

Le Prince Alexandre a du repousser hier par un refus catégorique la for- 
mule de l’article 17 du Traité de Berlin. Si les Puissances passaient outre, 
Son Altesse protesterait et adresserait un manifeste aux Bulgares. 

Presque tous mes Collégues pensent que, dans les circonstances ac- 
tuelles, une action collective a l’effet d’engager Son Altesse a céder, loin 
de produire un résultat satisfaisant, pourrait au contraire accroitre les 
complications. 

On assure que le Ministre des Affaires étrangéres de Bulgarie prépare. 
sous forme de circulaire, un mémoire destiné 4 expliquer les motifs de 
attitude du Prince. V'LEScH. 


M. Ternaux-Compans, Chargé d’Affaires de Frauce 4 Saint-Péters- 
bourg, au Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télegramme) 


Saint-Pétersbourg, le 1¢* avril 1886. 


L’Empereur est parti hier pour Livadia. M. de Giers part samedi ou 
dimanche pour rejoindre Sa Majesté. 

Dans l’entretien que j'ai eu hier avec lui, M. de Giers m’a dit que, 
d’aprés ses informations de Constantinople et les assurances des Ambas- 
sadeurs ici, notamment du Représentant de l’Angleterre, il croyait 4 un 
accord unanime des Puissances et a leur adhésion aux dispositions primi- 
tives de Arrangement turco-bulgare. Ila ajoulé qu’il espérait que cet 
accord aurait raison du dernier obstacle qui subsiste et des hésitations de la 
Porte, que les dispositions de moins en moins rassurantes de la Gréce 
devraient d’ailleurs dissiper. A ce propos, j’ai fait part A M. de Giers du 
télégramme adressé par Votre Excellence 2 M. de Mouy : M. de Giers a 
rendu hommage & l’attitude du Gouvernement de la République, mais il 
regretle que nous ne prenions pas part 4 la démonstration navale, Je lui ai 
fait observer a ce sujet que la netteté et la persévérance des conseils don- 
nés par Votre Excellence a la Gréce avyaient une valeur a laquelle la pré- 
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sence de notre pavillon n’aurait pas ajouté grand’chose si notre participation 
était restée subordonnée a des réserves comme paraissait ]’étre la partici- 
pation de la Russie. M. de Giers ne m’a pas contredit. 

TERNAUX-COMPANS. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres 


(Télégramme). 
Londres, le 2 avril 1886. 

L’escadre russe a recu]’ordre de retourner a la baie de la Sude ; néan- 
moins Lord Rosebery se montre toujours inquiet des affaires de Gréce. 

Quant a la Convention turco-bulgare, il croit qu’aprés une derniére mise 
en demeure déja faite par la Porte au Prince Alexandre, les Grandes Puis- 
sances passeront outre et signeront. 

Le Comte Karoly, que j'ai vu aujourd’ hui, m’a tenu le méme langage et 
croyait qu’onsignerait demain ou aprés-demain. 

Le Prince Henri de Battemberg, frére du Prince de Bulgarie, avec qui 
jai eu une longue conversation hier soir, m’a répété avec insistance que 
son frére était stir des sympathies et de l’appui de son peuple, et tenait 
par-dessus tout a les conserver ; qu’il lui était impossible de céder sur la 
question des cing ans. WADDINGTON. 


L’Agent et Consul général de France a Sofia, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télé gramme) 
Sofia, le 2 avril 1886. 

Le télégramme que Votre Excellence m’a adressé hier a produit sur le 
Prince Alexandre une vive impression. Son Altesse ne m’a pas dissimulé 
que ces avertissements d’un caractére particuliérement grave offraient a 
ses yeux un intérét d’autant plus sérieux qu ils étaient évidemment dictés 
par un sentiment de véritable sollicitude & son égard. Le Prince de Bulga- 
rie m’a prié d’étre, auprés du Gouvernement francais, Vimterpréte de sa 
sincére reconnaissance ; il a ajoulé quil ne pouvail encore se prononcer 
pour le moment, le Grand Vizir lui ayant fait savoir, en réponse a son télé- 
gramme d@’hier que Gabdan est chargé de lui porter les intentions du Suitan. 
Gabdan est atlendu demain soir ici. 

il y alieu de supposer que l’addition ala formule admise par M. Tzanow 
de quelques termes de nature a donner satisfaction au Prince pourrait 
peut-étre le déterminer 4 céder avec moins de répugnance. 

FLESCH. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 

(Leélegramme) 

Péra, le 4 avril 1886. 
U’est aprés-demain qu’anra lieu la séance de la Conférence qui sera pré- 
cédée d'une réunion des Plénipotentiaires dans laquelle seront fixés défini- 
tivement les termes du Protocole. J’avais cru deyoir altendre jusquici pour 
parler de nouveau de la déclaration que vous m’aviez donué linstruction 
d’introduire, au sujet de la liberté de transit, par la Turquie, des mar- 
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chandises destinées 4 la Roumélie, aprés quelles ont payé le droit de 8 0/0 
ad valorem. 

Selon ce que m’avait dit M. de Radowitz, j’espérais qu’au dernier mo- 
ment, pour ne pas provoquer un retard, on accepterait lidée d'une décla- 
ration insérée au proces-verbal. En effet, les Ministres ottomans, ainsi que 
les divers représenlants des Puissances, m’ont paru disposés a ne soulever 
aucune objection. Mais M. de Nélidow m’en a fait ce soir de trés sérieuses. 
Il m’a dit tout d'abord que cette question lui paraissait ne devoir étre dis- 
cutée qu’au cours de la future réunion de la Conférence, alors qu’il s'agi- 
rait de sanctionner la revision du Statut organique. 


Il a ajouté que, si nous faisions une telle déclaration, il croirait devoir 
réserver l’avis de son Gouvernement, ce qui pourrait engager une discus- 
sion qu'il fallait avant tout éviler ; mais le principal argument dont il s’est 
servi, c'est que la Conférence qui doit se réunir aprés-demain ne traite que 
des questions politiques sur Jesquelles l'accorda déja élé difficile a établir ; 
qu’il faut craindre d’embrouiller le reglement définiuif de eos questions par 
des propositions d’un autre ordre, et dont la discussion trouvera mieux sa 
place dans d’autres séances de la Conférence. Il,m’a dit encore que, si le 
Gouvernement francais fait une déclaration relative aux modifications a 
apporter au Statut organique, il croirail devoir en faire d'autres a son tour ; 
le Gouvernement anglais, a-t-il ajouté, avail manifesté intention de faire, 
lui aussi, des réserves sur un certain point de larrangement. Le Cabinet 
de la Reire, sur les observations qui ont été présentées, a renoucé a cette 
idée, Le Sultan a également renoncé a une idée analogue qui lui était 
venue. Il y aurait grand avantage a ce que la France ne donnat pas main- 
tenant le signal de nouvelles observations qui certainement en feraient 
naitre d'autres, el qui, par 1a, iraient dune facon bien regrettable 4 len- 
contre du but que tout le monde se propose ; c’est-a-dire d’aboutir, en 
une seule séance, qui ne sera plus retardée, 4 l'accord des Puissances et 
par suite au dénouement de la crise. 

Cet avis m’a été donné par M. de Nélidow A titre personnel. Mais il m’a 
dit que si jinsistais, il télégraphierait 4 Saint-Pétersbourg, ce qui serait 
Vobjet d'un nouveau retard. Tout en me tenant trés ferme sur mes instruc- 
tions, j’ai cousenti & chercher avec M. de Nélidow, a titre purement per- 
sonnel, une combinaison qui permettrait de ne pas retarder la réunion de 
Ja Conférence, tout en nous donnant satisfaction. Peut-étre pourrions-nous 
nous contenler de la combinaison suivante. Je dirais demain au cours de la 
réunion des Ambassadeurs que j'ai recu l’instruction de faire la déclaration 
dont il s’agit; et, si l’on me faisait quelques objections, jajouterais que, 
pour ne pas retarder la réunion de la Conférence et ne pas engager la dis- 
cussion au cours dune séance dont tous les détails sont réglés & Vavance, 
et, d’aulre part, en considération du désir unanime d’arriver 4 une prompte 
solution, le Gouvernement de la République se contenterait de faire les 
réserves les plus formelles a ce sujet au cours de Ja présente réunion el 
que je priais chacun des Représentants de vouloir bien en informer son 
Gouverriement ; j'ajoulerais que la France se proposerait de présenter et 
de soutenir ces mémes idées au cours des séances qui seront consacrées 
ultéricurement 4 la revision du Statut organique. 


Tous les Représentants accepteraient, j’en suis str, une pareille obser- 
vation; ils en prendraient acle, et nous obtiendrions ainsi le résuliat 
désiré, sans encourir le reproche de retarder la solution de la crise. Je 
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pourrais, dés le jour de la Conférenco, notifier au Gouvernoment turc la 
réserve faite dans la réunion des Plénipotentiaires. 

Si vous considérez cette combinaison comme satisfaisante, je vous serais 
reconnaissant de vouloir bien d’urgence me Je faire savoir. La réunion des 
Ambassadeurs a lieu dimanche, A cing heures ; mais, s’il est nécessaire, 
nous aurons une autre réumion Jundi avant la Conférence, c’est-a-dire a 
deux heures. Actuellement, tous les détails de la séance, sauf celui-li, 
sont réglés. TIANOTAUX. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangeéres. 
(Zélégramme) 
Paris, le 4 avril 1886. 

Cetle aprés-midi a eu lieu la réunion des Plénipotentiaires. On m’avait 
chargé de me mettre en relation avee le Ministre des Affaires étrangéres 
pour le réglement des déiails du Protocole. Tout a été accepté sans diffi- 
culté de part et d’autre. La Conférence se réunira demain & trois heures et 
il est & espérer que le tout sera terminé en moins dune heure. Au cours de 
la réunion, j'ai fait la déclaration suivante, dont mes Collégues ont pris 
acle : « Par ordre de mon Gouvernement, j’ai |‘honneur de déclarer qu’en 
donnant son adhésion au texte de l’arrangement, le Gouvernement de la 
République francaise entend que la situation faite actuellement au com- 
merce, dans ses rapports avec la Roumélie, ne sera nullement atteinte, et 
que, quel que soit le régime douanier a établir, i] n’entrainera 4ucune 
aggravation des taxes auxquelles sont actuellement soumis les produits 
francais importés en Roumélie par la voie de Turquie. » M. de Nélidow a 
simplement ajouté, en prenant acte, que, n’ayant pas étudié la question, il 
réservait la liberté d'action de son Gouvernement. Demain je notifierai le 
texte de celte méme déclaration 4 la Porte en la prévenant qu‘clle a été 
produite par moi dans la réunion des Ambassadeurs. 

Sir E. Thornton a indiqué qwil avait ordre de son Gouvernement de 
faire également une réserve qui aurail élé concue 4 peu prés en ces ter- 
mes : « Le Gouvernement de Sa Majesté se réserve de proposer a l’expira- 
tion des cing années une combinaison pour le 1enouvellement des pouvoirs 
du Prince en qualité de Gouverneur général de la Roumélie, selon les 
besoins de cette province et de la Principauté de Bulgarie. » Mais |’Ambas- 
sadeur a ajoulé que, ne voulant pas retarder Ja réunion de Ja Conférence, 
il se contentait de faire cette déclaralion au sein de la réunion prépara- 
toire. Ncs Collégues nous ont chargés de transmettre 4 nos Gouvernements 
respectifs leurs remerciements pour la décision gracieuse quils avaient 
prise, chacun de leur cété. HaNOTAUX. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Z'élégramme.) 
Sofia, le 5 avril 1886. 
Gabdan est arrivé a Sofia hier soir; on dit qu’il apporte simplement le 
conseil de céder au Prince de Bulgarie, qui aurait éprouvé une vive décep- 
tiou. L’avis de la réunion de la Conférence semblerait, d’auire part, avoir 
de nouveau poussé le Prince a persister dans ses idées de résistance, Seul 
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de tous les Représentants des Puissances 4 Sofia, le gérant de l’'Agence de 
Russie n’a pas assisté au Te Deum célébré aujourd’hui a l’occasion de 
l’'anniversaire de la naissance du Prince Alexandre. L’absence de cet agent 
a produit d’autant plus d’émotion que le pavillon n’a pas été arboré non 
plus, suivant l’usage, sur la maison consulaire de Russie ; on en est trés 
ému. FLESCH. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 

Péra, le 5 avril 1886. 

L’euvre de la Conférence est terminée. La séance, réglée a l’avance, n’a 
présenté aucun incident. Le Protocole d’adhésion vient d’étre signé. L’acte 
a été désigné sous le nom d’ Arrangement et non d’ Accord. Aprés l’échange 
des signatures, tous les Plénipotentiaires ont décidé d’envoyer aux Agents 
a Athénes un télégramme identique concu en ces termes : « La Conférence 
vient de confirmer |’arrangement relatif aux affaires de la Roumélie orien- 
tale. Nous espérons qu’cn vue de cette solution, le Gouvernement auprés 
duquel vons étes accrédité ne tardera pas a se rallier au voeu unanime de 
l'Europe. » Les mots « enifaveur du maintien de la paix » ont été ajoutés 
pour Athénes. Hanoravx. 


Le Chargé d’Affaires de France, 4 Said-Pacha, Ministre des Affaires 
étrangéres de Turquie. 
Péra, le 5 avril 1886. 
Monsieur le Ministre, 

Ainsi que j’avais eu Phonneur d’en avertir Votre Excellence, j’avais recu 
de mon Gouvernement l’instruction de faire, au cours de la séance de la 
Conférence qui se réunil aujourd’hui a Top-Hané, une Dédlaration relative 
ila tarification des marchandises frangaises importées en Roumélie par la 
voie de Turquie. Votre Excellence, ayant bie voulu constater que les 
intéréts de la Turquie et ceux de la France sur celte question étaient iden- 
liques, avait admis l’éventualité dune telle Déclaration. Cependant, pour 
ne pas surcharger le programme de la Conférence, je me suis rendu au 
désir de quelques-uns des Plénipotentiaires des Puissances, et j’ait fail, au 
cours de la réunion qui a eu lieu hier chez le baron Calice, ambassadeur 
d’Autriche-Hongrie et Doyen du Corps diplomatique, la déclaration 
suivante : 

« Par ordre de mon Gouvernement, j’ai lhonneur de déclarer qu’en 
donnant son adhésion au texte de l’arrangement, le Gouvernement de la 
République frangaise entend que Ja situation faite actuellement au com- 
merce dans ses rapports avec la Roumélie ne sera nu!lement atteinte et 
que, quel que soil le régime douanier & établir, il n’entrainera aucune 
aggravation des taxes auxquelles sont actuellement soumis les produits 
francais importés en Roumélie par voie de la Turquie. » 

Les Plénipotentiaires des Puissances ont bien voulu prendre acte de 
ectte déclaration et me promettre quwils la soumettraient & leurs Gouver- 
nements respectils. Je serai obligé a Votre Excellence de vouloir bien éga-- 
lement en prendre acte et de m’en accuser réception. 

Je saisis celle occasion de rappeler & Votre hxcellence que par ma lettre 
en date du je l'ai priée de vovuloir bien faire prendre 
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d’urgence des mesures tendant 4 faciliter la remise des teskérés de douanes 
aux marchandises exportées de Turquie en Roumélie orientale. J’ai recu 
de nouveau du Gouvernement de la République l’ordre d’insister sur cette 
demande et je prie instamment Votre Excellence de vouloir bien, dans le 
plus bref délai possible, prévenir l’Ambassade des dispositions qui ont été 
prises a cet égard. 

Veuillez agréer, etc. HaNoTavx. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télé gramme.) 
Sofia, le 6 avril 1886. 

C’est par son Agent 4 Constantinople que le Gouvernement bulgare a été 
informé de la décision prise par la Conférence ; la communication officielle 
du Grand Vizir ne lui est pas encore parvenue. 

Si, comme on l’espeére, le Grand Vizir ne qualifie pas arrangement ainsi 
ratifié du nom d’accord turco-bulgare, le Prince Alexandre, dont la res- 
ponsabilil6é se trouverait de cette maniére dégagée par une détermination 
adoptée en dehors de lui, sera probablement amené a céder. Mais Son 
Altesse, ne voulant pas renoncer complétement a ses idées de résistance, 
se préparerait 4 formuler une protestation. M. Tzanow, quin’a cessé de don- 
ner au Prince de Bulgarie les conseils les plus sages, tachera de le détour- 
ner de protester. 

Nos représentations ont été plus pressantes que celles de certaines Puis- 
sances; d’aprés M. Tzanow, la derniére démarche du Gouvernement 
francais aurait fort ébranlé le Prince. FLESCH. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires dtrangéres, aux 
Représentants de la République 4 Londres, 4 Rome et a Vienne, 
et aux Chargés d Affaires de France a Berlin et a4 Saint- 
Pétersbourg. 

(Lélégramme.) 
Paris, le 6 avril 1886. 
Hier, 5 avril, la Conférence de Constantinople a signé le Protocole 
d’adhésion al’Arrangement relatif aux affaires de la Roumélieorientale. Les 
plénipotentiaires en ont télégraphiquement avisé les Représentants des 

Puissances a Sofia et a Athénes en exprimant l’espoir que les Cabinets grec 

et bulgare se rallieraient au voeu unanime de |’EKurope. 

C. pE FREYCINET. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
. (Lélégramme) 
Sofia, le 7 avril 1886. 

Les Agents de France, de Russie et d’Allemagne sont seuls autorisés 
pour le moment a communiquer au gouvernement bulgare la dépéche rédi- 
gée par les Plénipotentiaires 4 Constantinople ; les Agents anglais, autri- 
chien et italien, n’ont pas encore recu d'instructions. Aucune démarche col- 
lective n’a donc pu étre faite jusqu’a présent. 

Du reste le Gouvernement bulgare ne serait disposé-arépondre 4 aucune 
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communication avant d’avoir recu la lettre que le Grand-Vizir a écrite au 


Prince Alexandre pour lui notifier la décision de la Conférence et qui est 
attendue ici demain ou aprés-demain. FLESCH. 


L’Agent et Consul général de France a Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lélé gramme) 
Sofia, le 9 avril 1886. 
Gabdan a remis ce matin au Prince Alexandre la lettre du Grand Vizir ; 
elle se borne 4 communiquer les textes du Protocole et de Arrangement 
signé & Constantinople par les Plénipotentiaires. Son Allesse voudrait 
réfléchir avant de répondre, mais Elle parait étre de plus en plus disposée 
a céder. 
Mes Collégues d’Angleterre, d’Autriche et d'Italie nont pas encore recu 
Winstructions au sujet de la communication collective a faire au Gouverne- 
ment bulgare. Fresca. 


L’Agent et Consul général de France a Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Teélégramme). 

Sofia, le 10 avril 4886. 
Nous avons communiqué aujourd’hui au Gouvernement bulgare, sous 
forme de note collective, le télégramme rédigé par les Plénipotentiaires a 

Constantinople. 

M. Tzanow m‘a dil que l’adhésion du Prince de Bulgarie est maintenant 
& peu pres certaine. Mais Son Allesse aurait résolu de formuler, dans sa 
réponse a la communication du Grand. Vizir, une réserve par laquelle Elle 
déclarerait que, comme Souverain constitutionnel, son acceptation doit étre 

approuvée par Assemblée nationale. FLESCH. 


L’Agent et Consul général de France a Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Z'élégramme) 

Sofia, le 12 avril 1886. 

La communication suivante a élé adressée aujourd'hui par le Ministre 
des Affaires étrangéres de Bulgarie aux Représentants des Puissances 
A Sofia : 

« En réponse a la Note collective que vous m’avez adressée le 10 de ce 
mois, j'ai ’honneur de porter & votre connaissance que le Gouvernement 
princier prend acle de cette communication, et je m’empresse en méme 
(emps de vous transmetlre copie du télégramme d’hier de Son Altesse le 
Prince & Son Altesse le Grand Vizir : 

« J’ai recu le télégramme par Iequel Votre Altesse a bien voulu 
me transmettre l’acte concernant les aflaires de Roumélie, qui a été signé 
i Constantinople le 5 de ce mois par les Plénipotentiaires des Puissances. 

« Tout en maintenant, sur les dispositions de article 1° de cet Arran- 
gement, mes réserves connues de Votre Altesse, je m’empresse de 
lui déclarer que, en présence de la décision unanime des Puissances, je suis 
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prét, en ninclinant devant cet acte international, 4 nommer sans délai les. 
Délégués pour les différentes Commissions prévues par cet Arrangement. » 
FLESCH. 


Le Ministre Piénipotentiaire chargé de la gestion intérimaire de 
VAmbassade de France 4 Constantinople, au Président du Con- 
seil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Lelégrammz) 
Péra, le 12 avril 1886. 

Le Grand Vizir a remercié le Prince de Bulgarie de sa réponse et lui a 
transmis immédiatement les compliments du Sultan, ainsi que les noms des 
deux Délégués qui doivent faire partie de la Commission de délimitation. 
Ces personnages sont : Chakir-Pacha, Général de brigade, et Mehemet- 
Bey, Major d’état-major. 

La Porte fait également savoir au Prince qu’elle charge Gabdan- Effendi 
de s'entendre avec le Gouvernement de Son Altesse, au sujet du choix des 
Délégués qui feraient partie de Ja Commission mixte de revision du Statut 
organique. MonrtHOLON. 


Le Ministre de France 4a Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Z'élégramme) 
Athénes, le 14 avril 1886. 
L’Arrangement lurco-bulgare m’a fourni l'occasion Vinsister de nouveau 
ce matin auprés du Président du Conseil en faveur de la paix. J’ai dit que 
l'Europe considérant le Traité de Berlin comme sauvegardé par cet acte, la 
Gréce n’avail aucun prélexte de guerreel qu'il était temps d’en finir. 
Movy. 


S. Exc. M. Delyannis, Président du Conseil, Ministre des Affaires 
étrangéres, au comte de Mouy, Ministre de France. 


Athénes, le 4/16 avril 1886. 

Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangeres de Sa Majesté 
le Roi des Hellénes, a l’bonneur d’accuser réception de la Note collective 
que les Envoyés extraordinaires et Ministres plénipotentiaires d'Ilalie, de 
France, d’Allemagne, d’Autriche-Hongrie, de Russie et de la Grande- Bre- 
tagne ont bien voulu lui adresser le 13 avril 1886. 

Le Gouvernement royal, animé du désir de se conformer aux voeux des 
grandes Puissances, pénétré du sentiment que le pays a tout intéret 
au maintien de la paix, n’a rien fait jusqu’ici de nature a troubler la paix 
générale ou a entraver Jes efforts de l'Europe en vue de pacifier la Péenin- 
sule balkanique. ar 

Si le Gouvernement royal ne peut renoncer au désir dobtenir pour 
le Royaume les frontiéres indiquées par la Conférence de Berlin, frontieres 
que les grandes Puissances lui ont elles-mémes altribuées, c'est que non- 
seulement il est obligé de se conformer a la volonté nationale, mais qu’il 
esl, en outre, convaincu que l’obtention des susdites frontieres pourrait 
étre considérée comme rétablissant ]'équilibre déja4 compromis entre 
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les diverses races de Ja presqwile des Balkans et consolideyait en méme 
temps la paix dans ces contrées. ; — 

Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres de Sa Majesté 
le Koi des Hellénes. a eu ’honneur @’expédier un exemplaire identique de 
la présente Note & chacun des Représentants des grandes Puissances qui 
ont signé la Note collective du 13 avril. { 

M. Delyannis saisit cette occasion pour renouveler 4 MM. les Envoyeés 
extraordinaires el, Ministres plénipotentiaires d’Italie, de France, d’Alle- 
magne, d’Autriche-Hongrie, de Russie et de la Grande-Bretagne les assu- 
rances de sa haute considération. 


S. Exc. Said-Pacha, 4 l’Ambassadeur de Turquie a Paris. 
(Note communiquée par Essad-Pacha.) 


Constantinople, le 12 avril 1886. 


Ma précédente dépéche vous a fait connaitre la sanction par la Confé- 
rence de l’Acte concernant les affaires de la Roumélie orientale. Grace au 
concours bienveillant des Puissances, cetle question se trouve étre 
al’heure qu'il est résolue pacifiquement, et la seule question qui reste jus- 
quwiici en suspens et exige, &son tour, une prompte solution, est celle que 
constitue l'état anormal de la Gréce. 

En effet, depuis ma derniére circulaire du 25 janvier qui vous signalait 
cet état de choses ct la névessité d’y remédier au plus tdi, la situation en 
Gréce n’a point changé; tout au contraire, les préparatifs militaires y ont 
continué et l’attitude du Gouvernement hellénique est devenue de plus eu 
plus belliqueuse en dépit des démarches collectives des Puissances. 

Nous sommes cerles préts a parer a toute éventualilé qui viendrait a se 
produire du cété de la Gréce ; mais nous n’en éprouvons pas moins le vif 
désir de voir le calme et la sagesse y succéder 4 la situation actuelle 
si grosse de périls pour la paix et si préjudiciable aux intéréts généraux. 

D’ailleurs, Patlitude de la Gréce que rien ue justifie est d’autant plus 
inadmissible que déja, sur le voeu des Puissances, le Gouvernement impé- 
rial avait eu & supporter en sa faveur un sacrifice territorial considérable. 

Les Puissances ayant réuni leurs flottes non loin des eaux helléniques 
afin dassurer le maiutien de la paix, nous sommes dans l’attente des 
mesures efficaces qu’elles croiront devoir prendre pour atteindre ce but. 

Aussi faisons-nous up Louvel appel a leur intervention pour amener la 
Gréce 4 désarmer sans plus de retard. Saip-Pacua. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 


(Z'élégramme) 
Varis, le 18 avril 1886. 

Je suis informé que les Grecs sc prépareraient & provoquer une insur- 
rection en Créte et qwune grande agitation régnerait a la Canée. 

J’ai peine 4 croire que ces informations soient exactes. Mais si, malheu- 
reusement, elles étaient, vous n’hésiteriez pas a faire connaitre au Gou- 
vernemeut grec notre blame énergique et vous vous associeriez a toute 
démarche de vos Collégues qui aurait pour but de couper court a des exci- 
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tations coupables. Nous serions ainsi amenés a nous départir de attitude 
bienveillante que nous avons gardée jusqu’ici. 

Toutefois, jusqu’a nouvel avisde moi, vous vous abstiendrez, dans vos 
demarches, soit isolées, soit collectives, de !emploi de toute expression 
pouvantl impliquer un recours ultéricur a la force. 

Tenez-moi au courant. C. DE FREYCINET. 


L’Ambassadeur de France prés Sa Majestéle Roi d’Italie, 
au Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Léléegramme.) 
Rome, le 19 avril 1886. 

Le général de Robilant a déclaré, en réponse 4 la Note turque du 12 
avril, que des pourparlers étaient engagés entre les Puissances afin d'ame- 
ner le désarmement de la Gréce et qu'il serait tenu compte, dans cet 
échange de vues, du désir exprimé par le Gouvernement ottoman. 


DEcRAIS. 


Le chargé d’Affaires de France 4 Vienne, au Président du Consoil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lélé gramme.) 
Vienne, le 19 avril 1886. 
La circulaire du Gouvernement ottoman, en date du 12 avril, a élé 
remise, il y a trois jours, au Comte Kalnoky. Ce dernier s'est borné a 
répondre a lAmbassadeur du Sultan qu’il s’associerait voloutiers aux 
démarches que les Puissances pourraient concerler eatre elles en vue de 
donner satisfaction au Gouvernement ottoman. MonTMARIN. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres 


(Lelégramme.) 
Londres, le 19 avril 1886. 


Lord Rosebery, que j’ai vu aujourd’hui, ma dit qu’il avait recu la cir- 
culaire dela Porte en date du 12, et quela Note que Lord Lyons a du 
vous remettre aujourd’hui au plus tard contient la fois sa réponse a la 
communication turque, et l’indication de Ja conduite qu’il compte tenir vis- 
a-vis de la Gréce. Il propose de sommer les Grecs de donner l’ordre de 
désarmer dans un délai de huit jours, faute de quoi, les Puissances rappel- 
leraient leurs Représentants et procéderaient au blocus des cétes orieutales 
de la Gréce. 

Quant aux nouvelles venues de la Canée, il les a recues aussi, mais il ne 
croit pas qu'il y ait lieu d’en faire l'objet d’tine démarche spéciale avant la 
remise de la nouvelle Note. Il estime aussi qu'il n’y a pas a craindre une 
insurrection en Créte tant que la flotte alliée restera a la Sude. 

WADDINGTON. 


ny 
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Le Chargé d’Affaires de France 4 Saint-Pétersbourg, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangeres. 


Saint-Pétersbourg, le 20 avril 1886. 


Ala suite de la circulaire que Ja Porte a adressée aux Puissances pour 
leur demander d’intervenir auprés de la Gréce pour qu'elle désarme sans 
retard, M. de Vlangali fait savoir au Gouvernement ottoman que le Gou- 
vernement impérial était disposé, pour sa part, a inviter son Agent a 
Athénes a renouveler ses précédentes instances et a prendre part a toute 
démarche collective qui aurait pour objet d’adresser au Gouvernement grec 
des observations répondant au légitime désir de la Porte. 

TERNAUX-COMPANS. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Saint-Pétersbourg, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Z'élégramme.) 
Saint-Pétersbourg, le 20 avril 1886. 


Ona recu ici des informations analogues a celles qui sont parvenues a 
Votre Excellence au sujet de la Crete. 

Quant aux observations gu il conviendrait d’adresser a ce sujet au Cabi- 
net d’Athénes, je crois que M. de Vlangali est tout disposé a s'associer aux 
déemarches qui seraient faites par les Puissances. 

Il ma dit que le Gouvernement britannique, ému de l’atlitude prise par 
le Gouvernement grec, serait disposé a prendre l initiative d’une proposi- 
tion aux Puissances, qui aurait pour objet d’exercer une action collective 
sur le Gouvernement grec en vue d'un désarmement. En cas de refus, les 
Représentants des Puissances devraient élre rappelés, et les flotles com- 
hinées bloqueraient la céte orientale et le golfe de Corinthe. Des ouvertu- 
res dans ce sens auraient élé faites a Londres a M. de Staal. Sir E. Morier, 
dans un entretien avec M. de Viangali, aurait exprimé Davis que le blocus 
devrait étre appliqué non seulement aux navires de guerre grecs, mais 
encore aux navires marchands. Il y aurait exception pour les batiments 
étranger’s. TERNAUX-COMPANS. 


Le Ministre Plénipotentiaire, chargé de la gestion intérimaire de 
l’Ambassade de France a Constantinoplo, au Président du Con- 
scil, Ministre des Affaires étrangéres. 

(Z'clégramme.) 
Péra, le 20 avril 1886. 

A sa réceplion de ce jour, le Ministre des Affaires étrangéres m’a parlé 
dela Crete. Je lui ai répondu que le Gouvernement de la République 
réprouvait complétement les agissements qui sy produisaient et que Votre 
Excellence avait chargé M. de Moiiy de s’exprimer dans ce sens auprés de 
M. Delyannis. Il vous en est trés reconnaissant. M. de Nélidow luia dit, 
de son cété, qu'il avait invilé par le télégraphe son Agent a la Canée a décla- 
rer que le Gouvernement russe désire sincérement la paix et qu'il désap- 
prouve toute manifestation individuelle ou publique de nature a exciter les 
esprils entre la Turquie et la Gréce. Monrno_on. 
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Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Lélégramme.) 
Athenes, le 21 avril 1886. 

J'ai signalé aujourd’bui 4 M. Delyannis la facheuse impression que pro- 
duisaient certains faits imputés au Consul grec dela Canée. Le Président 
du Conseil en a contesté Pexactitude en assurant que son Agent avail des 
instructions contraires, Ila ajouté que, par déféreuce pour nos conseils, il 
allait renouveler en ce sens les recommandations les plus fermes. Mes Col- 
légues n’ont recu jusqu’a présent aucune direction a cet égard de leurs 
Gouvernements. : 

Je crois toujours que M. Delyannis désire éviler la guerre et que 
la Porte ne le souhaile pas moins. 

On pourrait encore amener une solution amiable, sirien dimprévu ue 
survient, Movuy. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Saint-Pétersbourg, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme.) 


Saint-Pétersbourg, le 21 avril 1886. 

M. de Giers a télégraphié de Livadia 4 M. de Vlangali que le Gouverne- 
ment imperial adhérerait aux deux points principaux de Ja proposition 
anglaise : Pullimatuin et le blocus; mais sous cette réserve que le Com- 
mandaut des forces russes conserverait sa pleine liberté d’action. En d’au- 
tres termes, la Russie est disposée a associer ses efforts & ceux des autres 
Puissances pour obtenir que la Gréce procéde a un désarmement immeédiat, 
sans toutefois aller jusqu’a des actes d’hostilité. 

TERNAUX-COMPANS. 


L’Ambassadeur de France a Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Zélégramme) 
Londres, le 21 avril 4886. 

Le Ministre des Affaires élrangeres me fait savoir que son projet de note 
a adresser au Gouvernement grec a été accepté par I'Italie et l’Allemagne ; 
il attend d’un jour a l’autre l'acceptation de l’Autriche. 1] compte sur ie 
concours effectif de ces trois Puissances. I] croit que la Russie s’associcra 
4 la présentation de la note. Il m’a déclaré que le moment dagir était venu 
et qu’il était décidé a agir. L’Ambassadeur de Russie m’a dit hier que son 
Gouvernement ne cesserait pas de leuir au Cabinet grec le langage le plus 
énergique dans le sens du désarmement. hs » 

L’Ambassadeur d’[talie m’a dit que son Gouvernement s’élait rallié a la 
note anglaise. W ADDINGTON. 


Pro Memoria remis par lord Lyons a M. de Freycinet 
le 22 avril 1886. 


La question turco-bulgare ayant ele heureusement meneée a fin par laction 
ARCH. DIPL. 1886. — 2¢ SERIE, T. XX (82) 7 
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unie des Grandes Puissances, la seule menace qui sebsiste pour la paix de 
Europe est l’'attitude hostile de la Gréce envers la Porte. ; 

Le ‘-ouvernement hellénique a conlinué ses préparatifs mililaires en dépit 

d’avertissements solennels et répétés, et tous les moyens pacifiques de l’amener 
a mettre ses armements sur le pied de paix ont été épuisés. 
_ Dans ces circonstan'es, le Gouvernement de Sa Majesté considére comme 
arrivé le temps ov les Puissances sont appelées, dans lintérét de la paix, a 
adopter des mesures calculécs pour niettre un terme a |’état de tension créé 
par le refus de la Gréce de se conformer aux désirs des Puissances. 

En conséquence, le Gouvernement de Sa Majesté désire soumettre a l'examen 
des Puissances les mesures ci-aprés qui ont pour objet d’atteindre le but désiré. 
Le Gouvernement de Sa Majesté proposerait : 

4° Qu’une note collective fit présentée au Gouvernement hellénique par les 
Représentants des Puissances & Athénes, dans les termes du projet ci-annexé, 
invitant la Gréce a réduire, sans délai, son armée au pied de paix et a donner 
l’assurance, dans la semaine, que des ordres conformes ont été promulgués ; 

2° Qu’un navire de guerre de cbacune des Puissances représentées a Ja baie 
de Suda se rendrait au Pirée et y resterait en attendant la réponse du Gouver- 
nement grec, afin de donner aux Représentants des Puissances telle assistance 
et de prendre telle mesure quils pourraient demander ; 

3° Que, dans le cas ot la Gréce n’enverrait pas dans le délai fixé une réponse 
satisfaisante a la Nole collective, les Représentants des Puissances demande- 
raient leurs passeports et s’embarqueraient immédiatement a bord des navires 
de guerre portant leurs pavillons respectifs ; 

4° Que les Commandants de ces navires notificraient alors au Gouvernement 
grec qu’ils ont recu ordre d’établir le blocus de la céle Est de la Gréce et du 
golfe de Corinthe contre tous les batiments grecs, eb que lous les vaisseaux 
grecs qui tenteraient de violer ce blocus deviendront sujets a capture ; 

5° Qu’immeédiatement aprés cette notification, les Escadres alliées commence- 
raient a agir d’aprés sa teneur. 


ANNEXE 


Les soussignés, Représentants d 
sont chargés par leurs Gouvernements respectifs d’adresser au Cabinet d’Athénes 
la déclaration suivante : 

« Les préparatifs militaires que la Gréce persiste a conlinuer, malgré les ins- 
tances solennelles ef réitérées des Puissances, pésent gravement sur une Nation 
voisine et amie, et constituent aujourd’hui le seul danger qui menace la paix de 
VOrient. 

« Tous les moyens de conciliation auxquels les Puissances ont cu recours pour 
amener la Gréce 4 se conformer aux veeux pacifiques de l'Europe ayant échoué, 
les Gonvernements précités, résolus de maintenir les engagements qu’ils ont 
pris entre eux aussi bien qu’envers Ja Turquie, se trouvent dans la nécessité 
d’imposer un terme a cet état de choses. En conséquence, les soussignés, par 
ordre de leurs Gouvernements respectifs, invitent le Cabinet d’Athénes 4 mettre 
Varmée hellénique sur le pied de paix dans le plus bref délai, et & leur donner 
l'assurance, dans le cours d'une semaine a dater de la présente Déclaration, que 
des ordres conformes ont été promulgués. 

« Si, 4 expiration de ce terme, les soussignés ne recevaient pas de réponse, 
ou en cas quelle ne soit pas satisfaisante, la responsabilité des conséquences 
qu’entrainerait ce refus retomberait tout entiére sur le Gouvernement hellé- 
nique, » 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a P Ambassadeur de France 4 Londres. 
(Lélégramme.) 

Paris, le 22 avril 1886 

L’Ambassadeur d’Angleterre vient de me remettre le projet de Note 
collective que vous m/aviez annoncé, et dont vous connaissez vraisembla- 
blement le texte. J’ai revu lord Lyons aujourd’hui, et je lui ai donné ma 
réponse aprés avoir consulté mes Collégues. Je lui ai dit que la démarche 
n’était peul-étre pas trés opportune, surtout en la forme owt on la projetait ; 
qu’on aurail gagué sans doute 4 ménager davantage les susceptibilités des 
Grecs, et que,’si j’avais a rédiger la note, j’empleierais des termes diffé- 
rents, tout en lui laissant la meme fermeté de fond ; mais que je ne pouvais 
prélendre a remanier un document qui paraissait déja accepté de plusieurs 
Puissances et que je me bornerais & deux corrections qui me semblaient 
indispensables. Ce sont : 1° la suppression de la phrase incidente « résolus 
de maintenir les engagements qu'ils ont pris entre eux, aussi bien qu’en- 
vers Ja Turquie » ; j'ai dit a lord Lyons que, par la, les Puissances se don- 
naient lair d’avoir formé une sorte de coalition contre la Gréce ; lord Lyons 
a reconnu la justesse de mon observation ; 2° le remplacement du mot 
iirposer par fixer ; lord Lyons a également apprécié cette correction. 

In outre, mais ceci est de pure forme, j’ai proposé de supprimer les 
mols : ow en cas qweile ne soit pus. 

Lord Lyons m‘a demandé ensuite ce que ferait le Gouvernement francais 
relativement au blocus éventuel ct au rappel des agents. Je lui ai dit que, 
pour le blocus, le sentiment public en France ne nous permettrait pas d’y 
prendre part ; que quant au rappel de M. de Moiiy, nous examinerions. 

C. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France a Athénes. 
(Télégrainme) 
Paris, le 22 avril 1886. 
Veuillez demander immédiatement une entrevue officielle a M. Delyannis, 
et lui donner lecture de la Déclaration suivante : 


« La France a douné a la Gréce des marques non équivoques de son 
« amitié. Dans ces derniers temps, elle lui a adressé, a diverses reprises, 
« des conseils dictés par la plus sincére sympathie. Aujourd’/hui, sous 
« Vinfluence du méme sentiment, elle croit devoir lui faire entendre un 
« solennel avertissement. 

« L’attilade actuelle de la Nation grecque l’expose aux plus graves 
« périls. En y persistant, elle court au-devant d'une catastrophe ou d’une 
« humiliation. Sans vouloir préjuger les résolutions de l'liurope, nous 
« sommes certains qu’elle cpposera une barriere aux entreprises que la 
« Gréce pourrait former contre la Turquie. Bient6t, sans doute, les Puis- 
« gsances notifieront cette volonté au Cabinet hellénique et le metiront en 
« demeure de renoncer a ses armements. A ce moment, quelle sera sa 
« situation ? Ne sera-t-il pas obligé, un peu plus tot ou un peu plus tard, 
« @obtempérer & cette injonction? Nous voudrions éviler cette pénible 
« extrémité a la Gréce ; c'est pourquoi nous venons dire a son Gouverne- 
« ment : « Rendez-vous 4 lévidence, écoutez la voix d’une Puissance 
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« amie, suivez des conseils qui n’ont rien de blessant pour votre amour- 
« propre. Prenez, pendant quil en est temps encore, une initiative dont 
« vous étes les maitres et dont vous aurez tout le mérite. » 

« Nous ajouterons que, si des jours plus favorables doivent luire pour 
« la Gréce, son Gouvernement les préparera par cetle allitude prévoyante 
« dont |’Europe entiére lui satra gré. Nous-mémes, nous n’oublierons pas 
« quwen déférant a nos veeux, la Gréce nous aura épargné le chagrin de 
« nous associer a des démarches d’un tout autre caractére, auxquelles notre 
« constant souci de la paix générale nous interdit de refuscr ce concours. » 

Vous laisserez 4 M. Delyannis copie de cette déclaration. 

C. pe FREYCINET. 


Le Ministre de France a Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Z'élégramme.) 
Athénes, le 23 avril 1886. 

Selon vos instructions, j'ai donné lecture et laissé copie a M. Delyannis 
de votre dépéche d/hier en faisant ressortir la solerinité de la démarche dont 
jétais chargé. Le Président du Conseil m’a prié de vous exprimer toute sa 
gralilude pour ce témoignage d'intérét et de bienveillance. Il a insisté a 
plusieurs reprises sur la haute influence que cetle Déclaration doit exercer 
sur le Gouvernement et le pays. I! m’a demandé de ne répondre qu’aprés 
avoir conféré avec le Conseil des Ministres, en ajoutant qu’en l’absence du 
Ministre de la Guerre, il ne pourra me faire connailre une décision avant 
lundi soir. J’ai exprimé mon regret de ce retard, mais M. Delyannis ne 
veut pas préjuger l’avis d’un Collégue aussi considérable dans le Cabinet. 
Lui-méme m’a paru irés ému, mais indécis. Il prétend craindre que Vopi- 
nion ne lui reproche de reculer sans avoir rien obtenu. Il a paru penser 
que bien des gens préfércraient ne céder qu’a la force. Il eit évideniment 
désiré des assurances en faveur des intéréts helléniques. J’ai insisté alors 
en termes sobres, et en me référant a l’autorilé supérieure de votre télé- 
gramme, sur les avantages d’une décision pacifigue immédiate, motivée 
par les considérations les plus graves et par les démarches péremptoires 
d'une Puissance particuliérement investie du respect et de la confiance de 
la Gréce. 

J’ai fait remarquer que si la Gréce ne céde qu’a la force, elle restera sous 
le coup du mécontentement des Puissances, tandis qu'une solution amia- 
ble, gardant au pays la bienveillance de l'Europe, est plus rassurante pour 
Vavenir. 

Cet argument de votre télégramme a particuliérement frappé le Président 
du Conseil. Il m’a dit, en terminant, qu'il allait communiquer au Roi, ce 
soir ou demain matin, le texte que je lui avais remis. Movy. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
a ’ Ambassadeur de France 4 Londres. ; 


(Zélégramme) 
Paris, le 24 avril 1886. 
_L’Ambassadeur d’Angleterre m’a annoncé ce matin que la premiére mo- 
dification réclamée par moi dans le projet de Note collective avait été intro- 
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duite, et qu'il me priait, pour le surplus, de passer outre, tous les Repré- 
sentants des Puissances 4 Athénes ayant recu ordre de remettre la note 
ainsi libellée. J’ai renoncé a la troisiéme modification de pure forme, mais 
jai insisté pour que le mot imposer fat remplacé par le mot fixer. Lord 
Lyons m’a fait espérer que satisfaction pourrait m’étre donnée dans la 
journée de demain, ce qui permettrait 4 M. de Moiiy de s’associer a ses 
Collégues lundi. Je lui envoie des instructions en conséquence. 

_J’ai profité de l'occasion pour confirmer & lord Lyons que nous ne parti- 
ciperions pas au blocus. Quant aux Ministres. les Puissances se borne- 
raient 4 leur donner un congé, mais ne les rappelleraient pas. 

C. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 
Ministre de France, 4 Athénes. 


(Télégramme.) | 
Paris, le 24 avril 1886. 

Les Représentants d’Allemagne, d’Angleterre, d’Autriche, d’Italie e 
de Russie ont dt recevoir de leurs Gouvernements l’ordre de remettre a 
M. Delyannis la note suivante : 

Les soussignés, Représentants d 
sont chargés par leurs Gouvernements respectifs d’adresser au Cabinet 
d’Athénes la déclaration suivante : 

« Les préparatifs militaires que la Gréce persiste 4 continuer, malgré 
leS instances solennelles et réitérées des Puissances, pésent gravement sur 
une Nation voisine et amie, et constituent aujourd’hui le seul danger qui 
menace la paix de |’Orient. : 

« ‘fous les moyens de conciliation auxquels les Puissances ont eu re- 
cours pour amener la Gréce a se conformer aux voeeux pacifiques de | Ku- 
rope ayant échoué, les Gouvernements précités se trouvent dans la néces- 
sité d'imposer un terme a cet état de choses. En conséquence, les 
soussignés, par ordre de leurs Gouvernements respectifs, invitent le 
Cabinet d’Athénes 4 mettre l’armée hellénique sur le pied de paix dans le 
plus bref délai, et a leur donner l’assurance, dans le cours d’une semaine 
a dater de la présente Déclaration, que des ordres conformes ont été pro- 
mulgués. 

« Si, 4 Vexpiration de ce terme, les soussignés ne recevaient pas de 
réponse, ou en cas qu'elle ne soit pas satisfaisante, la responsabilité des 
conséquences qu’entrainerait ce refus retomberait tout entiére sur le Gou- 
vernement hellénique. » 

J’ai demandé au Cabinct anglais, quia pris Vinitiative de cette Note, 

.quau troisiéme paragraphe le mot émposer fit remplacé par celui de fiver. 
J’espere que cette modilication sera acceplée. Toutefois, si dans la joarnée 
de lundi vos Collégues n’avaient pas été avisés de faire cette correction et 
si vous-méme n’aviez pas recu de nouvelles instructions de moi, je vous 
autorise 4 remettre la note collective conjointement avec eux, 

C,. DE FREYCINET. 


J 
* 
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Le Ministre Plénipotentiaire chargé de la Gestion intérimaire de 
l’Ambassade de France 4 Constantinople, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 

(Télégramme) 
Péra, le 24 avril 1886. 

Aujourd’hui méme j’ai communiqué au Ministre des Affaires étrangéres 
la substance des instructions que vous avez adressées avant-hier au Ministre 
de la République a Athénes. 

Said-Pacha s’est montré extrémement sensible 4 cette démarche de votre 
part. Il l’a portée immédiatement a la connaissance du Sultan. I] fait des 
veeux pour que cette amicale et supréme adjuration de la France soit 
écoulée et ma dit que, quoi qu’il arrival, la Turquie garderait fidelement 
le souvenir des conseils pacifiques que Votre Excellence n’a cessé de don- 
ner au Cabinet d’Athénes. Je l’ai remercié de ces assurances. 


MoNTHOLON. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
( Télégramme.) 
Londres, le 24 avril 1886. 

Le Ministre des Affaires étrangéres est d’accord avec vous sur le texte 
de la Note & adresser au Gouvernement grec, sauf pour le mot fiver a subs- 
tituer au mot imposer. Il m’a dit quil s employait aupres des autres Cabi- 
nets pour obtenir ce changement. J’ai donné connaissance & Lord Rose- 
bery de la substance de la déclaralion que vous avez fait remeltre a 
Athénes, et je lui ai lu le contenu de la derniére phrase dont il s’est mon- 
tré trés satisfait. Je lui ai rappelé toutefois que vous ne vous associerez 
pas aux mesures coercitives. WADDINGTON. 


Le Ministre de France, 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Zélégramme.) 
Athénes, le 25 avril 1886, 11 h. 50 soir. 


J’ai insisté de nouveau, aujourd’hui, auprés du Président du Conseil 
sur l'urgence d’une décision. Il sort de chez moi et je lui ai exposé avec la 
plus grande énergie la nécessité de choisir immédiatement entre une solu- 
lion qui sauve la dignité ct ’avenir dela Gréce et une obstination absolu- 
ment stérile. I] m’a répélé comme dans la journée, que son sentiment est 
de déférer & nos désirs ; mais le peu de temps qui lui est laissé, l’absence 
du Ministre dela guerre, la crainte du parti belliqueux entravent sa bonne 
volonté. Cenendant ses dispositions me semblent trés favorables. 

Je ne puis rien affirmer encore, mais je crois trés opportun qu’ tout 
événementles Puissances consentent a retarder jusqu’A mardi ou mercredi 
le départ de leurs batiments pour le Pirée et l’envoi de la Note. 

Jai obtenu que M. Delyannis assemble demain matin le Conseil des 
Ministres sans altendre le Ministre de la guerre. Il me donnera réponse 
vers 3 heures. ' Movy. 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres 
au Ministre de France, 4 Athénes. 
(Télégramme.) 

Paris, le 25 avril 1886. 

Les modifications que j'ai demandé 4 introduire dans la Note en ayant 
déja retardé la remise jusqu’a lundi soir, je ne crois pas pouvoir réciamer 
un nouvel ajournement. C’est 4 vous qu’il appartient de stimuler les déci- 
sions de M. Delyannis, et au besoin, s’il y avait décidément matiére a 
espérances sérieuses, d’obtenir de vos collégues un léger sursis qu'ils ne 
refuseraient sans doute pas dans de telles conditions. 

Lord Lyons que je viens de voir, me fait espérer que la substitution de 
mots que j’avais indiquée sera probablement admise par les Cabinets. Quoi 
qu'il en soit, tenez vous prét 4 vous joindre & vos Collégues demain soir 
pour la remise de la nole, avec ou sans ce changement. J’ajoute que jai 
décliné, vis-a-vis des Puissances, toute participation de notre part au blo- 
cus. Je vous en préviens a titre strictemeut personnel. 

C. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 
Ministre de France, 4 Athénes. 
(Télégramme.} 
Paris, 25 avril 1886. 

Lord Lyons vient de m’informer que son Gouvernement a recu l’adhé- 
sion des Puissances 4 ce que dans la Note collective le mot imposer ft 
remplacé par celui de fizer. L’Autriche, seule, n’a pas encore répondu, 
mais on considére son adhésion comme assurée. Le cas échéant, vous 
signeriez la Note avec celte modification. C. pe FREYCINET. 


Le Chargé d’Affaires de France, 4 Vienne, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Zélégramme.) 
Vienne, le 25 avril 1886. 

J’ai donné connaissance au Ministre des Affaires étrangéres, ainsi que 
vous m’y aviez antorisé, de la Déclaration que par un télégramme du 22 
courant, Votre Excellence a chargé notre Ministre & Athénes de remettre 
officiellement & M. Delyannis. 

Le Comte Kalnoky m'a beaucoup remercié de cette communication, et 
m’a dit qwil ne pouvait qu’approuver pleinement la pensée qui vous avail 
porté a faire cette démarche auprés da Cabinet grec ; que le Gouvernement 
de Ja République, en profitant de ses relations amicales avec la Grece, 
pour lui adresser ce sage averlissement, donnait & Burope la preuve de 
son hon vouloir et de la loyauté de ses intentions. I] m’a laissé entendre 
néanmoins qu'il eraignait beaucoup que celle démarche n’obtint pas le sue- 
cés qu’on serait en droit den attendre. Le Comte Kalnoky m’a dit inei- 
demment qwil s‘étail empressé d’adhérer a la modification demandée par 
Votre Exellence et tendant ace que le mot imposer fat remplacé par le 
mot fiver, qu'il préférait lui-méme cette rédaction et qu'il avail chargé ce 
matin méme le Comle Hoyos de vous le faire savoir. Il a ajouté qu'il dési- 
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rail vivement que rien ne s’opposat 4 ce que notre Ministre 4 Athénes fut 
autorisé a s’associer demain 4 la démarche de ses collégues. 
MontTMaRIN. 


—— — 


Le Ministre de France, ‘a Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme) 
Athénes, le 25 avril 1886. 

Le Président du Conseil et ses collégues de la Marine et de l’Intérieur 
ont exprimé en Conseil l’avis de déférer aux conseils de ]a France. M. De- 
lyannis est venu me l’annoncer ce matin en ajoutant toutefois que le 
Ministre de la Guerre étant absent et le Ministre de la Justice n’étant pas 
persuadé, il n’osait me donner encore une décision. Je lui ai rappelé l’im- 
possibilité d’attendre et je lui ai manifesté le désir d’entretenir le Ministre 
de la Justice. 

Je sors de cette entrevue. Le Ministre de la Justice a été fort ébranlé et 
je dois dire que M. Delyannis a vivement appuyé mon argumentation. Il 
m’a méme avoué qu'il pourrait passer outre a l’assentiment du Ministre 
de la guerre. J’aurai sa réponse définitive ce soir. Movy. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres 
(Télégramme.) 
Athénes, le 25 avril 1886, 

Je recois de M. Delyannis la lettre particuliére suivante : 

« Je m’empresse de porter 4 votre connaissance que le Gouvernement 
royal a décidé d’adhérer aux conscils du Gouvernement de la République 
francaise. 

« Je me réserve de vous adresser une communication officielle de cette 
décision, en réponse au télégramme de M. de Freycinet du 22 avril, aprés 
larrivée du Ministre de la Guerre qui est, comme vous le savez, en Thessa- 
lie, et qui sera de retour mardi prochain. » 

J’ai donné a mes Collégues avis de cette adhésion. 

Néanmoins, ils déclarent ne point se considérer comme autorisés a sus- 
pendre l’envoi de leur note au-dela de mardi matin, n’ayant eux-mémes 
rien recu du Gouvernement grec. J'ai prié le Ministre @ Angleterre, qui est 
venu ce soir me parler en leur nom, de surseoir jusqu’’ nouvelles instruc- 
tions des Gouvernements respectifs, la Note ne me paraissant plus 
répondre a Ja situation présente. J’ai ajouté que Je point capital, c’est-a-dire 
la paix, élant acquis a la discussion, la question de procédure pourra étre 
réclée ultérieurement. Movy. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France, 4 Athénes 


(Télégramme.) 
Paris, 26 avril 1886. 
Recevez toutes mes félicitations pour le succés de vos démarches arnrés 
du Gouvernement hellénique. 
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Remerciez chaleureusement M. Delyannis, de la part du Gouvernement 
francais, pour la sage et patriotique résolution qu’il vient de prendre. 


C. De FRRYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 
Ministre de France 4 Athénes 
(Z'élégramme.) 
Paris, le 26 avril 1886. 

Je viens de télégraphier 4 nos Ambassadeurs auprés des Puissances pour 
que celles-ci veuillent bien, si elles le jagent convenable, donner d’urgence 
i leurs Représentants 4 Athénes des instructions en harmonie avec le nou- 
vel état des choses. J’espére que ces instructions seront promplement en- 
voyées, et que la remise de la note sera contremandée jusqu’a nouvel 
ordre. Vos Collégues, mis au courant de cette situation, reconnaitront sans 
doute la nécessité d’attendre les directions de leurs Gouvernements. I] 
serait trés regrettable qu’un simple malentendu remit de nouveau la paix 
en question alors qu’elle semble acquise définitivement. 

CU. DE FR®YCINET. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres 
(Télégramme.) 
Athénes, ie 26 avril 1886. 


Malgré l’adhésion du Gouvernement grec, que je leur ai fait connaitre 
confidentiellement, et malgré mma demande instante d’un sursis, mes col- 
légues persistent 4 envoyer la Note collective qui n’a plus de raison d’étre 
et qu’évidemment je ne dois plus signer. Movy. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France, 4 Athénes. 


(Télégramme.) 
Paris, le 26 avril 1886. 

Conseillez 4 M. Delyannis de notifier directement et sans délai sa résolu- 
tion aux Puissances et A leurs Représentants 4 Athénes, s'il ne l’a déja 
fait. Il est essentiel de ménager toutes les susceptibilités. 

Si pour un motif que je ne peux pas prévoir, et la derniére résolution de 
M. Delyannis n’étant pas changée, vos collégues persistaient néanmoins a 
vouloir remettre la note collective. vous ne vous joindriez pas a eux, et 
yous m/’aviseriez durgence. C. DE FREYCINET, 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Aflaires étrangéres. 


(Télegramme.) 
Athénes, le 26 avril 1886. 


Tenant compte de mes observations, le Gouvernement grec me fail savoir 
qu’il donnera officiellement connaissance a mes Collégues, dans Ja journée, 
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de son adhésion a notre démarche. I] leur transmettra copie de da commu- 
nication dont je lui ai donné lecture, et de la réponse écrite qu'il m’a faite 
hier. 

Movy. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres 
(Tédégramme.) 
Athénes, le 26 avril 1886. 

Je suis trés reconnaissant 4 Votre Excellence du témoignage de satisfac- 
tion qu'elle a bien voulu m’adresser. Je ferai part 4 M. Delyannis de votre 
sentiment sur sa conduite. L’impression ici parait jusqu’a présent excel- 
lente. Toutefois, mes collégues, qui ont recu a linstant du Gouvernement 
grec la communication officielle dont j’ai donné avis dans mon dernier 
télégramme comprenant les deux Documents que je vous ai indiqués, per- 
sistent, malgré mes observations réilérées, a sigaer leur Note collective ce 
soir. Ils n’en référent pas a leurs Gouvernements et n’altendent pas la 
réponse aux télégrammes par lesquels dés hier soir, sans doute, ils ont 
informé leurs Cabinets de la situation. 

Je m’abstiens, bien entendu, de me joindre a eux. 

On dit qu’un premier décret, qui renvoie les deux derniéres classes appe- 
lées, aurait élé signé par le Roi dés ce matin. Movy. 


L’Ambassadeur de France 2 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres 
(Télégramme) 
Londres, le 26 avril 1886. 

Au recu de votre télégramme d’aujourd'hui, j'ai va immédiatement Lord 
Rosebery qui était venu en ville 4 lo suite des nouvelles d’Athénes. Je lui 
ai fait part de la communication de M. Delyannis 4 M. le Comte de Moity, 
et je Pai prié d’envoyer par le télégraphe des instructions au Représentant 
de la Reine & Athénes afin qu'il soit sursis 4 la remise de la Note collec- 
tive. 

Lord Rosebery m’a répondu que les Représentants des Puissances en 
Gréce avaient recu de leurs Gouvernements respectifs Pordre de procéder 
aujourd’hui méme & la remise de cette note si le Gouvernement grec ne 
leur avait pas préalablement fail une déclaration analogue & celle dont 
M. le Comte de Moiiy a été objet. D'aprés les derniéres nouvelles recues 
de Sir H. Rumboldt, cette note devail étre présentée ce soir & cing heures. 
Dans ces conditions, Lord Rosebery m’a prié de vous exprimer ses regrets 
que VPheure avancée ne lui permit pas d’adresser, en temps utile, 4 Athénes, 
Yordre de surseoir a la démarche collective. Les Ambassadeurs d'Italie, 
d’Allemagne et de Turquie, qui étaient au courant de Ja résolution que 
vient de prendre le Gouvernement gree et de la démarche faite par M. De- 
lyanvis auprés de M. le Comte de Moity, ont eu cette aprés-midi une entre- 
“ue avec Lord Rosebery. WADDINGTON. 
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Le Chargé d’Affaires de France 4 Vienne, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme) 

Vienne, le 26 avril 1886. 

J'ai communiqué ce soir au Comte Kalnoky les informations contenues 
dans votre dernier télégramme. J’ai ajouté que vous attacheriez beaucoup 
de prix a ce qu’il donnat sans retard des instructions & son Représentant a 
Athénes en vue de surseoir a la remize de la Nole collective. 

Apres m/’avoir chargé dans les termes les plus obligeants de féliciter 
Votre Excellence du succés obtenu par la démarche amicale faite au nom 
du Gouvernement de la République, le Ministre m’a dit qu’il était, pour 
sa part, trés disposé a retarder la remise de la Note collective, mais qu'il 
devait au préalable se mettre d’accord avec les autres Uabinets. I] allait, en 
tout cas, prescrire dés aujourd’hui au Ministre d’Autriche en Gréce de se 
concerter dans ce but avec ses Collégues, MonTMARIN. 


L’Ambassadeur de France prés Sa Majesté le Roi d’Italie, au 
Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lelégramme) 

Rome, le 26 avril 1886. 

J’ai demandé au comte Robilant de vouloir bien inviter le Ministre italien 
a suspendre la remise de Ja Note collective. 

I] m’a répondu gu’il n’était pas contraire a l'idée du sursis suggérée par 
M. de Moiiy, mais qu’il ne voulait prendre sur ce point aucune initiative. II 
m’a fait observer que des instructions arriveraient trop tard puisqu’a | heure 
ou je parlais (5 h. 1/2) la Note était déja entre les mains de M. Delyannis. 
Il a ajouté que le Ministre du Roi a Athénes avait recu d’une fagon géné- 
rale l’ ordre de régler sa conduite sur celle du Ministre d’Angleterre et que, 
si celui--ci jugeait & propos dans les conjonctures actuelles d’accorder un 
nouveau délai, M. Curtopassi, pour imiter son collégue, n’aurait pas besoin 
de nouvelles instructions. Dercrals. 


Le Ministre Plénipotentiaire chargé de la gestion intérimaire de 
VAmbassade de France 4 Constantinople, au Président du Con- 
seil, Ministre des Affaires étrangéres. 

(Telegremme.) . 
. Péra, le 27 avril 1886. 

Je me suis empressé d’annoncer au Ministre des Affaires étrangéres le 
résultat de la démarche que Votre Excellence a prescrile 4 notre Ministre 
4d Athénes, en vue du désarmement immédiat de Ja Gréce. Un télégramme 
du Ministre de Turquie 4 Athénes, recu dans le courant de la journée, lui 
faigail pressentir ce dénouement. Said-Pacha s’est montré heureux d’en 
avoir la confirmation, et m’a dit que le Sultan, en me recevant demain en 
audience solennelle, al’occasion de la remise de mes lettres de creance, me 
prierait de remercier Votre Excellence de la haute et efficace intervention 
de la France. MoNTHOLON. 
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Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme.} 
Athines, le 26 avril 1886. 

Fort heureusement la remise de la Note collective n’a pas modifié les 
résolutions du Gouvernement grec. M. Delyannis me fait savoir, ce soir, 
par le Secrétaire général des Affaires étrangéres, qu’il aurait l'inteation de 
répondre demain en se référant a la communication qu’il a faite aujourd'hui 
aux Représentants des cing Puissances, et qui indique les intentions du 
Cabinet royal. I] ajouterait, pour mettre fina ce malentendu, que la démo- 
bilisation et la mise sur pied de paix étaient implicilement contenues dans 
Yadhésion & la communication francaise. Je suis frappé comme vous de la 
convenance de ménager cerlaines susceptibilités ; j’ai insisté en ce sens 
auprés du Gouvernement grec qui comprend la haute valeur de cette consi- 
dération, a son point de vue et au notre. Movy. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 
(Télégramme.) 

Paris, le 27 avril 1886. 

I] est trés-imporlant, pour prévenir toute complication ultérieure et pour 
que Je Gouvernement grec garde entiérement le mérite de son initiative, 
qu il rende effectives et noloires, sang aucun délai, les mesures de désar- 
mement el Loutes aulres dispositions s’y rattachant. 

Vous saurez, dans vos rapports avec vos Collégues, éviler tout ce qui 
pourrait amener des froissements que les derniers événements permettent 
jusqu’a un certain point de prévoir. Je ne puis d’ailleurs, qu’approuver le 
tact et lactivilé que vous avez déployés dans ces circonslances délicates. 

C. DE FREYCINET. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
‘Télegramme.} 
Athénes, le 27 avril 1886. 

Revenant sur les intentions qu’il avait manifestées hier soir, M. Delyan- 
nis est venu toul a Vhenre chez moi me dire que les Puissances le replacent 
par leur ultimatum dans la situation de céder devant la foree : or, il croit 
devoir, si lullimatum subsiste, douner sa démission. J’ai insisté fortement 
pour quil maintint sa premiére pensée qui était, comme je vous lai dit 
hier soir, de constater dans sa réponse ala Note que sa libre décision paci- 
lique éiail prise dés Ja veille, et qu il est évident quelle implique la démo- 
hilisation et Ja mise sur le pied de paix. J’ai ajouté qu il serail alors en 
mesure d’atlendre apres celle explication ce que répondraient les Puis- 
sances, 

1] ne m’a pas formellement promis lenvoi de celle réponse : en tout cas, 
il allendra jusqu’a demain pour la faire, afin que mes Collégues aient le 
temps de recevoir les directions de leurs cours. J’espére qu’elles déten- 
dront la situation, L’état des choses, excellent dimanche soir et hier, est 
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devenu distant en instant plus grave depuis Penvoi de la Note et l'appa-. 
rition des quatre batiments a Phalére. 

_ Mz. Delyannis m’a quitté pour aller chez iv Roi; je l'ai prié de répéter a 
Sa Majesté les conseils prudents que je venais de lui faire entendre. Il m’a 
chargé de vous remercier de vos {élicitations. - Movy. 


L’Ambassadeur de France a Berlin, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
‘Tclégramme.) 
Berlin, le 27 avril 1886. 

Je suis en mesure de vous faire connaitre le point de vue adopté par le 
Cabinet de Berlin a légard des affaires grecques. 

La démarche que M. Delyannis a faite auprés du Ministre francais n'est 
pas de nature a retarder l’exécution de lVaccord intervenu entre les Puis- 
sances, dont le prestige pourrait souffrir si elles leissent durer la situation 
critique a laquelle elles ont entrepris dé mettre fin. 

L’Allemagne n’a d’autre intérét dans cette affaire que la conservation de 
la paix et le maintien du respect qui est dd a toute action combinée entre 
les Puissances ; elle est d’avis de ne renoncer a l’application du programme 
convenu que dans le cas ott la Gréce ne se bornerait pas 4 de simples pro- 
messes, mais procéderait a un commencement dexécution par la démo- 
hbilisation cffective de ses troupes. Les déclarations données jusqu ici sont 
ainbigués et insuffisantes. Il résulte de cette facon d’envisager les choses 
que la Chaneellerie allemande approuve la remise de la note collective qui 
a eu lieu hier soir 4 Athénes, et 4 laquelle M. de Moiiy s'est abstenu de 
s'associer. Elle atlache du prix a ce que le concert établi entre les Puis- 
sances ne se démente pas et ace que leur pression sur la Gréce ne subisse 
aucun ralentissement, afin d’dter au Cabinet d’Atheénes toute possibilité de 
se dérober par un faux—fuyant et afin de lempécher de faire surgir des 
questions que |’ Europe ne veut pas laisser mettre en discussion aujourd’hui, 
sous une forme ou des prétextes quelconques. 

COURCEL. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Teleyramme.) 
Londres, le 27 avril 1886. 

Dés ce matin j’avais communiqué par lettre a lord Rosebery le contenu 
de votre télégramme relatif a la démarche que M. Delyannis se proposait 
de faire auprés des Ministres des Puissances. Je lui ai done demandé si 
cette démarche avait été faite. I] m’a répondu qwhier, a 3 heures, M. De- 
lyannis avait envoyé aux différents Représentants des Puissances copie de 
votre note avec une déclaration qu’il était prét a suivre les conseils de la 
France. Lord Rosebery n’avait pas recu encore le texte de cette déclara- 
lion. Toujours est-il que les Représentants des Puissances réunis 4 Athénes 
ont trouvé le document insuffisanl ou pas assez explicite et ils ont résolu 
de passer outre. 

En effet, la note collective a élé remise hier entre 4 et 6 heures. Lord 
Rosebery a témoigné quelque surprise de ce que les Représentants n’aient 
pas jugé a propos d’en référer a leurs Gouvernements. 
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J’ai demandé ensuite a lord Rosebery comment il envisageait la'situation. 
« Que M. Delyannis déclare netlement et sans ambages, m/’a-t-il répondu, 
que cédant aux conseils de la France, il prend engagement de désarmer a 
bref délai, et’ je me ticns pour satisfait. L’essentiel pour nous est que la 
déclaration soit catégorique et ne laisse pas la porte ouverte a de nouvelles 
revendications. » 

Il m’a aulorisé a vous lélégraphier ce qu'il venait de me dire. 

: WADDINGTON. 


Le Charge d’affaires de France 4 Saint-Pétersbourg, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Teleyramiie.) 

Saint-Pétersbourg, le 27 avril 1886. : 

Je nai pu donner communication du contenu de vos deruiers télégram- 
mes aM. de Viangali qu’aujourd’hui 27, a 2 heures. 

M. de Vlangali wevail rien recu du Chargé d’Affaires dc Russie a Athé- 
nes. Je lui ai donné lecture de la communication que M. de Moiiy avait été 
chargé de faire en volre nom au Gouvernement hellénique. Il a approuvé 
sans réserve Vintention qui avait inspiré Votre Excellence et la forme 
amicale donnée par elle a ses conseils. I] a remarqué avec satisfaction 
l’expression des senliments que Votre Excellence manifeste a la fin de sa 
déclaration et qui lui a paru calculée fort heureusement pour calmer les 
susceptibilités du Gouvernement grec et le décider a déférer au voeu des 
Puissances. 

M. de Vlangali ne peut prendre de décision sans en référer a Livadia, 
mais il m’a promis de télégraphier aussit6t a M. de Giers et 4  Empereur 
pour les mettre au courant de vos démarches et de leur résultat si satisfai- 
sant. Il a ajouté que probablement les Représentants & Athénes, en rece- 
vant la notification officielle de l’adhésion du Gouvernement grec a vos 
suggestions, auront suspendu toute démarche comminatoire, et que le Gou- 
vernement impérial se montrera disposé, pour sa part, a seconder nos 
efforts dans la mesure compatible avec les ménagemeuts qu'il doit observer 
envers les autres Puissances. TERNAUX-COMPANS. 


Le Ministre de France & Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lélégramme.) 
Athénes, le 27 avril 1856. 

Une circulaire adressée ce soir par le Gouvernement grec & ses agents a 
Vétranger dit en substance que, suivant les conseils de Ja lrance, la Gréce 
a abandonné spontanément la politique darmements qui était considérée 
comme susceplible de troubler la parx en Kurope. I pensait qu’on lui en 
saurait gré. Le Cabinet hellénique se disposait 4 préparer la démobilisation 
en y apportant les ménagements nécessaires pour lordre public et les con- 
sidératious militaires, lorsqu ila recu un ultimatum qui luienléve sa liberté 
d'action. 

La remise de cet ullimatum modifie la situation, puisque le Gouverne- 
nent n’agirail plus spontanément, mais sous une menace des escadres. 

Si les Puissances le laissaient libre, il remplirait loyalement ses engage- 
meuts. Movy. 
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L’Ambassadeur de France 4 Vienne, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Teélegramme.) 
Vienne, le 27 avril 1836. 

J’ai recu hier dans la soirée vos deux télégrammes, datés du 26. Aussilot 
aprés les avoir regus, j’ai adressé au Ministre des Affaires étrangéres une 
communication écrite pour lui annoncer que M. Delyannis avait promis a 
M. de Moity de donner officiellement connaissance aux Représentants des 
Puissances, dans la journée méme, de son adhésion & notre démarche. J’ai 
insisté en conséquence, comme vous le recommandiez, pour que la remise 
de la note collective fl tout au moins différée. Le comte Kalnoky m’a 
répondu ce matin par un billet particulicr indiquant « qu‘il avait appris 
dans la soirée d’hier par un télégramme d’Athénes que les Représentants 
des Puissances, ayant considéré la lettre de M. Delyannis 4 M. de Moiiy 
comme insuffisante, avaient remis la Note collective & 6 heures du soir, 
comme leurs instructions le leur prescrivaient ». FoucaEr. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre do France a Athénes. 
(Télé;ramme.) 

Paris, le 28 avril 1886. 

Les Puissances cousidérent que la communication de M. Delyannis 
a leurs Représentants a Athénes n’a pas été suffisamment explicile. Voici 
textucllement ce que me fait télégraphier Lord Rosebery : « Que 
M. Delyaunis déclare neltement et sans ambages que, cédant aux conseils 
de ia France (mots soulignés dans Voriginal), il prend Vengagement 
de désarmer a bref délai, et je me tiens pour satisfait. L’essentiel, pour 
nous, est que la déclaration soit catégorique et ne laisse pas la porte ouverte 
ade nouvelles revendicalions ». Ja conduite de M. Delyannis me parait 
toule tracée. Il doit, 4 mon sens, s'appropriant les mots méme du Ministre 
anglais, adresser immédiatement a vos Collégues la déclaration demandée. 
Son amour-propre ne peut en souffrir, car il constate par la méme que sa 
résolution était prise et son engagement de désarmer connu avant toute 
intervention des Puissances el indépendamment de la remise de l’ultima- 
tum. En se maintenant, au contraire, sur le terrain de sa Note protestative, 
mentionnée dans votre télégramme du 27 courant, M. Delyannis replace 
son pays dans la fausse situation d’ot nous avions réussi 2 le tirer et ’ex- 
pose aux plus graves périls. La solution, selon nous, est dans la proclama- 
tion nette et franche de l'attitude adoptée dimanche dernier, a la suite de 
nos démarches, et dans-l’exécution rapide des mesures que celte attitude 
implique. C. pg FReYCINET. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Lélegramme.) 
Athénes, le 28 avril. 1886. 
Le Gouvernement grec, qui élail tout disposé a commencer des a pré- 
sent le désarmement, ne veut pas le poursuivre sous le coup de lultima- 
tum. Le Cabinet est violemment altaqué par la presse ; une manifestation 
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peu considérable a eu lieu hier, mais on en annonce uneautre pour aujour- 
d'hui et lirrilation augmente. 

Le Roi m’a fait demander ce matin. Sa Majesté ne s’explique pas pour- 
quoi les Représentants des Puissances sont venus troubler tout a coup le 
réglement pacifique de Ja question grecque par une manifestation sembla- 
ble. « Maintenaut, m’a-t-il dit, il est difficile de donner suile au désarme- 
ment tant que l’escadre restera a Phalere. » 

Il faut, lui ai-je répoudu, offrir aux Puissances la satisfaction qu’elles 
demandent. Si la Gréce, perdant le sang-froid, se livre 4 une irritation 
stérile, la situation ne peut se modifier. Il importo donc de répondre a la 
Note collective en sauvegardant a la fois la dignité du pays et la volonté 
des Puissances. En affirmant dans la réponse, en termes conciliants, 
la résolution prise librement par Ja Gréce dés dimanche dernier et, d’autre 
part, en expliquant nellement que cette décision implique la démobilisa- 
lion dans un certain ct bref délai, le Gouvernement atteint le double objet 
qu il doit avoir en vuc, qui est de ménager a la fois opinion publique et 
Europe. Movy. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Londres, le 28 avril 1886. 

J’avais écrit & Lord Rosebery pour lui communiquer la substance 
de votre télégramme de ce matin, et pour lui transmettre textuellement les 
paroles que je lui avais attribuées dans mon télégramme Vhier et que vous 
avez télégraphiées au Comte de Moiiy. 

Il vient de me répondre par le biliet suivant : 

« Je vous remercie de votre lettre. J’espére de toul mon coeur que 
le télégramme de M. de Freycinet aura le succés qu'il mérite. » 

Il est trés essentiel qu’on voie ici combien votre conduile a été conforme 
aux intéréts généranx de l'Europe, dont vous n’avez voulu vous séparer 
que sur une question d’exécution. Je me propose de lire votre télégramme 
en entier a Lord Kosebery. WADDINGTON, 


Le Chargé d’Affaires de France a4 Saint-Pétersbourg, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéros. 


(Z'élégramme.) 
Saint-Pétersbourg, le 28 avril 1886, 

L’Empereur a approuvé le Représeniant de la Russie 4 Athénes de ne 
pas s’étre séparé de ses Coliégues et de s'étre associé ala remise de l'ulti- 
matum. 

M. de Vlangali incline 4 penser que la Déclaration remise parM. Delyan- 
nl; aux Représentants des Puissances devait étre concue dans des termes 
lrop vagues pour qu’ils aient cru pouvoirs’en contenter. J’ai fait remarquer 
a M. de Vlangali que si cette hypothése explique la résolution prise par les 
Représentants des Puissances, elle ne la justitie pas complétement ; car il 
aurait semblé plus naturel, en présence de la bonne volonté manifestée par 
le Gouvernement grec, de ne pas agir avev précipitation. 

‘TERNAUX-COMPANS. 
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Le Ministre Plénipotentiaire, chargé de la gestion intérimaire de 
l’Ambassade de France 4 Constantinople, au Président du Con- 
seil, Ministre des Affaires étrangéres. 

(Zélégramme.) 
Péra, le 28 avril 1886. 
Hier, en audience solennelle, Sa Majesté m’a dit, aprés les discours 

@usage : « Ilm’est bien agréable de constater en toute occasion que la 

France se montre fidéle a ses traditions d’amitié envers la Turquic, et je la 

remercie de s’appliquer a résoudre pacifiquement les questions qui mena- 

cent 4 la fois le repos de mon Empire, ainsi que la paix de l'Europe ». Le 

Sultan m’a fait un accueil tout particuligrement affectueux. 

é' MOoNTHOLON. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(T'élégramme.) © 
Athénes, le 28 avril 1886, 11 h. 30 m. soir. 

Je venais de quitter le Président du Conseil qui avait persisté & refuser 
de placer dans sa réponse a la Note collective le mot de « démobilisation » 
en affirmant que l’opinion publique tout entire serait soulevée par cette 
expression en présence de l’escadre, lorsque j'ai regu ce soir votre télé- 
gramme de ce matin. J’ai demandé immédiatement a M. Delyannisun nou- 
vel entretien. Je lui ai, suivant vos instructions, douné communicction de 
votre téiégramme. Il en a compris sur le champ la haute valeur, mais j’ai 
da discuter avec lui de la manieére la plus pressante pour lui faire apprécier 
la nécessité de se conformer exactemeut au texte de Lord Rosebery ; les 
mols « désarmement & bref délai » ont soulevé ses objections : il voulail, 
eu égard a l’animosité de ses adversaires, atténuer ces expressions. Je l’cn 
ai détourné catégoriquement. J’espére qu'il fintra par admeitre a peu pres 
le mot « désarmement », mais il tient a metlre ensuite « dans le délai 
naturellement indiqué par la prudence pour une semblable opération. » 

Il dit que l’on ne peut exiger qu’il renvoie dun seul coup 40,000 hom- 
mes et réclame un veu de temps en vue de lordre public et de Perganisa- 
tion militaire. Je dois le revoir demain matin pour lerminer. : 

Movy. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres 
4 at cae : ; D 
au Ministre de France 4 Athenes. 
(Téléegramme.) 
Paris, le 29 avril 1886. 
Une dépéche d’Athénes du 28 de ce mois, publi¢e par l’Agence Havas, 
rapporte que M. Delyannis aurait déclaré 4 une députation qu il n’avait fait 
aucune promesse de désarmement & la France ou & une autre Puissance, 
mais qu'il avait simplement accepté Ja médiation de la France, a la condi- 
tion que la question grecque ftit prochainement réglée. 
Je ne saurais croire que M. Delyanuis ait tenu un pareillangage, qui ext 
en opposition formelle avec les assurances mentionnées dans votre télé- 
gramme du 26 avril soir, cl d’aprés lesquelles « la démebilisation cl 
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Ja mise sur le pied de paix étaient implicitement contenues dans l’adhésion 
ala communication francaise. » 

Veuillez appeler l’attention du Ministre des Affaires étrangéres sur les 
inconvénients qu’il y aurait & donner prétexte a de pareilles interprétations - 
et failes-moi connaitre sa réponse. C. DE FREYCINET. 


L’Ambassaceur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


Londres, le 29 avril 1886. 

J'ai donné a Lord Rosebery Jecture du télégramme que vous avez 
adressé & M. de Moiiy pour presser M. Delyannis de s’exécuter franche- 
ment. Je lui ai fait sentir combien votre conduile avail été nettle et correcle, 
et jel’ai mis en garde contre les nouvelles des journaux et les paroles qu’ils 
mettent dans la bouche de M. Delyannis. 

Lord Rosebery m’a répété que rien ne pouvait étre plus utile a la cause 
commune que volre télégramme, et qu-il espérail vivement le succés de 
votre démarche. Répondant 4 mes questions, il m’a confirmé que les 
Représentants des Puissances 4 Athénes avaient remis/ultimatum en vertu 
d’instructions antérieures et sans en avoir demandé de nouvelles; il 
a ajouté que leur conduite avait élé approuvée par leurs Gouvernements 
respectifs. Depuis lors il ne parait pas y avoir eu de nouvelles communi- 
cations entre M. Delyannis et les Représentants des Puissances. Lord 
Rosebery m’a lu un télégramme de Sr Ui. Rumbold qui confirme la nou- 
velle de la circulaire adressée aux Préfets par M. Delyanniset dans laquelle 
Yattitude que vous avez prise se trouverait dénalurée. WapbINGTon. 


Le Ministre de France a Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Zélégramme.) 

: Athénes, le 29 avril 1886. 

Le Gouvernement grec n’a pas consenti malgré mes instances réitérées a 
insérer textuellement dans sa réponse a la Note collective les expressions 
indiquées par Lord Rosebery. 

Le Conseil des Ministres a décidé la rédaction de la réponse suivante, 
qui est adressée ce soir 4 mes Collégues. 

Ce document, aprés l’accusé de réception, continue ainsi : « Le Gouver- 
nement Royal, en seréférant a sa Note identique du 14/26 adressée & Leurs 
Excellences, etc., et a M. le Chargé d'affaires de Russie, avant la remise de 
leur Note collective du méme jour, croit devoir ajouter l’explication sui- 
vante : Le Gouvernement Royal ayant adhé:é aux conseils de la France 
daprés la Note identique précitée, adressée a Leurs Excellences et 
au Chargé d'affaires de Russie, avant la remise de la Note collective 
du 14/26 avril, a donné par cette adhésion l’assurance solennelle que la 
Gréce ne troublera pas la paix, couformément aux désire des Puissances. 

« La conséquence de cette adhésion est que la Gréce ne gardera pas sous 
les drapeaux l’effectif actuel de l'armée. Conséquemment, son Gouverne- 
ment procédera a la réduction graduelle de cet effectif dans les délais 
imposés, par la prudence indispensable dans une pareille opération. » 

Movy. 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 


(Télégramme.) 
Paris, le 30 avril 1886. 

L’esprit de la réponse que M. Delyannis a adressée hier aux Représen- 
tants des Puissances semble assez satisfaisant. J’aurais désiré toutefois 
que le Cabinet hellénique, se rendant a vos avis, se rapprochat davantage 
de !a formule anglaise. Il est bien souhaitable que M. Delyannis, de son 
coté, procéde rapidement aux mesures effectives de désarmement. 

Je me plais a espérer que les Puissances prendront en considération la 
siluauion difficile du Gouvernement Royal et que toute complication sera 
définitivement écartée. C. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. - 


(zélegramme.) 
Paris, le 30 avril 1886. 

Notre Ambassadeur & Londres me télégraphie : 

(Suit le tewte. — Voir ci-dessus.) 

Je vous prie de vouloir bien provoquer d’urgeuce de M. Delyannis une 
explication catégorique. Sans lui lire le télégramme méme de M. Wad- 
dington et sans mettre en avant la personne de Lord Rosebery, vous ]’en- 
treiiendrez des faits susmentionnés. Vous protesterez énergiquement con-, 
tre le caractére attribué a nos démarches. Vous lui rappellerez que nous 
n’avons pris envers la Gréce aucun engagement quelconque ni acceplé 
aucune espéce de condition. Vous vous étes borné a lui donner des assuran- 
ces générales de notre bon vouloir, assurances qui étaient, d’ailleurs, super- 
flues, car il ne pouvait cn douter. Vous apprécicrez dans quelle mesure il 
conviendrait de donner une certaine publicité a votre protestatlion et sous 
quelle forme vous pourriez rectifier ‘es fausses allégations qui se produi- 
senl afin d’en arréter les facheux effets. C. pi FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, aux 
Représentants de la République a Berlin, 4 Cousiantinople, 4 
Londres, 4 Saint-Pétersbourg, 4 Rome et 4 Vienne. 

(Telegramme.) 
Paris, le 30 avril 1886. 
L’Ambassadeur d’Autriche-Hongrie m’a entretenu aujour@hui des 
affaires de Gréce. Au cours de Ja conversation, il a fait allusion a certaines 
paroles attribuées 4 M. Delyannis, qui tendraient 4 subordonner le désar- 
mement a la réalisation d’cngagements pris par la France. Il aurait méme 
616 question d’une médiation 4 exercer par eile. L’Ambassadeur d’Autriche 
exprimait le regret que notre réle fat ainsi dénaturé. Je lai remercié de 
son sentiment et j'ai démenti catégoriquement tout engagement de notre 
part. Nous nous sommes bornés a faire parvenir au Cabinet hellénique des 
assurances générales de bon vouloir qui n’étaient que la paraphrase du 
dernier paragraphe de la déclaration lue par M. de Moity a M. Delyannis 
le 23 avril. J’ai ajouté que ce matin méme j’avais télégraphié 4 M. de Moity 
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pour l'inviter 4 protester auprés de M. Delyannis, si celui-ci avait pro- 
noncé les paroles qu’on lui préte, ce que j’ai peine a croire. as 

Le comte Hoyos m’a demandé ensuite si, eu égard aux derniers inci- 
dents, nous nous désintéressions de l’objet de ultimatum remis par les 
Puissances. Je lui ai répondu que, loin de 1a, nous avions fait entendre 
jusqu’aujourd’hui les avis leg plus pressants et les plus énergiques pour 
que lv Gouvernement grec non seulement donnat des assurances formelies 
aux Représentants des Puissances, mais pour qu'il entrat sans délai dans 
la voie des mesures effectives de désarmement et qu'il les exécutat sans 
désemparer. C. DE FREYCINET. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des‘Affaires étrangéres. 
(Télegramme.) 
Londres, le 30 avril 1886. 

Lord Rosebery ayant recu communication de la réponse de M. Delyaunis 
ala Note collective des Puissances, je lui ai demandé son impression. Il 
m’a répondu qu'il n’avait recu le texte que depuis une heure, qu'il devait 
se concerter avec les autres Puiasances, et que, quant a lui, il accueillerait 
la réponse grecque avec les dispositions les plus conciliantes. 

WADDINGTON. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Telégramme.) 
Athénes, le 1°7 mai 1886. 

J'ai appelé laltention de M. Delyannis sur la facheuse impression que 
produisaient les faux bruits répandus par les agences et par les journaux. 
Je lui ai exprimé avec la plus grande netteté la nécessité absolue d’y mettre 
un terme et de ne pas laisser cénaturer l’attitude de la France et la sienne, 
et j'ai protesté énergiquement contre des rumeurs aussi noloirement con- 
traires a la vérilé. 

Il m’a dit que déja il avait télégraphié au Chargé d’Affaires de Gréce a 
Londres de démentir auprés de lord Rosebery le prétendu discours qu’il 
aurait adressé a une dépulation : il affirme n’en avoir recu aucune et n’avoir 
jamais tenu le langage que l’on lui préte. Quant a la circulaire aux Préfets, 
il maintient qu'elle ne contient a aucun degré ce qu’on lui attribue et que 
le Ministre de lintérieur a fait mention seulement de l’adhésion aux con- 
seils d’une Puissance amie. Il va ce soir, m’a-t-il dit, télégraphier au 
Chargé d’ Affaires de Gréce & Londres de démentir ce nouveau bruit. 

Quant a nous, j'ai a peine eu besoin de lui rappeler que nous n’avions 
pris aucun engagement quelconque, qu'il n’avait pas été un instant ques- 
tion de médiation, que nulle condition ne nous avail été posée. Il a déclaré 
que jamais semblable fait ne s’était produit, et, quand je lui ai rappelé que 
nous n’avions donné que des assurances de bon vouloir générales, il a 
pleinement reconnu l’exactitude de cette affirmation en se bornant a s’en 
référer aux termes du télégramme de Votre Excelleuce dont je lui ai donné 
lecture et Jaissé copie, sur votre ordre, le 23 avril. 

En ce qui concerne le désarmement, il a reconnu, qu’en effet, dans sa 
pensée, il était implicitement admis dans son adhésion & nos conseils et 
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que s'il avait plus tard évité d’employer ce terme, c’était & la suite de lulli- 
matum., 

Il attribue 4 des manoeuvres de ses adversaires tous les faux bruits qui 
remplissent les journaux et défraient les agences, et il prie Votre Excellence 
de ne pas en prendre souci. ’ 

Sur mon observation que, néanmoins, il était bon de démentir des allé- 
gations aussi facheuses, il m’a dit qu'il enverrait, ce soir, une indication 
en ce sens au journal la Proia. ‘ 

Jai profité de cet entretien pour pazler 4 M. Delyannis du désarmement. 
I m’a dit qu’aussitét les complications actuelles réglées, il licencierait 
d’abord tous les exemptés, soutiens do famille, etc., puis immédiatement 
aprés les classes de réserve, deux par deux, en prenant toutes les mesures 
nécessaires pour éviler tout désordre. Je l'ai vivement encouragé a procéder 
le plus rapidement possible. Movy. 


Le Ministre Plénipotentiaire chargé de la gestion intérimaire de 
l’Ambassade de France 4 Constantinople, au Président du Con- 
seil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme.) 
Péra, le 1¢* mai 1886, 

Le Ministre de Gréce dément catégoriquement les paroles attribuées a 
M. Delyannis ; toutefois, il ne nie pas que, dans le but de faciliter Ja démo- 
bilisation, certains organes de la presse helléne aient pu insinuer que la 
France ait pris des engagements envers la Gréce. MONTHOLON. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Vienne, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Vienne, le 1¢" mai 1886. 


J’ai vu Je Ministre des Affaires étrangéres et je lui ai affirmé que nous 
n’avions pris aucun engagement a l’égard de la Gréce et que, loin de nous 
séparer des Puissances, nous ne c2ssions dinsister dans les termes les plus 
pressants auprés du Cabinet d’Athénes pour le décider a entrer sans retard 
dans la voie effective des mesures de désarmement. 

Le comte Kalnoky m’a répondu qu’il n’avait pas douté un instant des 
intentions de la France et qu'il avait trouvé d’autant plus regrettables les 
paroles prétées & M.Delyannis. Il a ajouté qu'il était tres reconnaissant 
pour sa part des efforts que Ja France continuait de faire en vue d’amener la 
solution que désirait l’Europe, que son action était d’autant plus utile en ce 
moment que la réponse faite par M. Delyannis a la Note collective du 26 
avril lui paraissait absolument insuffisante. 

Ce que nous voulons, a continué le Ministre, est bien simple, c’est un 
engagement formel et sans ambiguité de la part du Gouvernement grec que 
le désarmement sera terminé dans un délia plus ou moins approximatif. 


MONTMARIN. 
8 x 
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Le Chargé d’Affaires de France 4 Saint-Pétersbourg, au Ministre 
des Affaires étrangéres. 


(Télégramme.) 
Saint-Pétersbourg, le 1er mai 1886. 


M. de Vlapgali m’a lu la réponse du Gouvernement hellénique a la Note 
collective remise par les Représentants des Puissances 4 Athénes. 

Il parait croire que les Puissances demanderont 4 M. Delyannis une 
réponse plus précise sur la question du désarmement. Je lui ai donné con- 
naissance du télégramme adressé par lord Rosebery a Votre Excellence. Il 
trouve les exigences anglaises justes, et a appris avec satisfaction que Votre 
Excellence avait fait donner au Cabinet d’Athénes le conseil d’y obtempérer. 
Du reste, il rend pleinement hommage a la parfaite correction de l’attitude 
prise par Votre Excellence dans ses rapports avec la Gréce et les Puis- 
sances. TERNAUX ‘COMPANS. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Tclegramme.) 
Athénes, le 1¢" mai 1886. 


Le journal officieux de M. Delyannis ayant publié un article trep vague, 
j'ai demandé au Président du Conseil une rédaction plus explicite. Il me 
répond que « la Proia ne manquera pas demain d’accentuer les réfutations 
de la prétendue médiation et des engagements ou conditions ». 

J’insisterai demain’avec énergie auprés du premier Ministre pour que les 
mesures de désarmement soient immédiatement commencées sans souci de 
tout incident. Movy. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 
(Teléegramme.) 

: Paris, le 1e" mai 1886. 

Veuillez remercier M. Delyannis de la franchise et de la netteté des 
explications amicales qu'il vous a fournies et dont me rend compte votre 
télégramme du 1° courant. : 

Quant aux mesures de désarmement, je persiste 4 penser qu’elles ne 
sauraient élre rendues effectives trop tot. Ce serait une grande faute, selon 
nous, de subordonner l'exécution au réglement des complications actuelles. 
C’est au contraire en procédant a lexécution qu’on fera disparaitre ces 
complications. Tant que les Puissances n’apercevront pas nn commence- 
ment de désarmement effectif, il est a craindre qu’elles n’accentuent leur 
pression et naugmentent par suite la difficulté méme contre laquelle se 
heurte, @aprés M. Delyannis, la mise en ceuvre de la démobilisation. 
Insistez donc trés énergiquement aupres de lui dans Vintérét supérieur de 
son pays, pour qu il ne diflére pas d’une heure les premiéres mesures de 
désarmement ct cela nonobstant tous les incidents qui peuvent se produire 
autour de lui. C’est un ami sincére de la Gréce qui se permet de lui donner 
ce conscil. C, DE FREYCINET. 
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L’Ambassadeur de France 4 Berlin, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


; Berlin, le 1¢7 mai 1886. 
Monsieur le Président du Conseil, 

J’ai eu soin de communiquer & la Chancellerie impériale allemande la 
substance des derniers télégrammes que vous m’avez fait i’honneur de 
m/adresser et qui précisaient avec exactitude la ligne de conduite suivie 
pendant ces deiniers jours par le Gouvernement francais dans l’affaire de 
Gréce. I] était d’autant plus opportun de bien mettre en lumiére notre 
attitude, non moins nette a légard de la Gréce que loyale a l’égard de 
l'Europe, que bon nombre de journaux étrangers se sont altachés a jeter 
sur la conduite de la France, dans la question du désarmement de la Gréce, 
le soupcon et le diserédit. 

Je suis allé aujourd’hui chez le comte de Berchem, remplacant intéri- 
maire du comte Herbert de Bismarck, et je me suis attaché & lui représenter 
sous des couleurs plus justes les mobiles qui avaient fait agir le Gouverne- 
ment francais ainsi que la fagon dont son action s’élait exercée. A aucun 
moment, ai-je dil, la france ne s’est séparée des Puissances dans la ques- 
lion grecque; elle s’est mise entiércment a leur point de vue. Elle a par- 
tagé leurs préoccupations et s'est associée & leurs efforts. Elle s'est con- 
duite, en tout, comme (ce qu’elle est en réalité) la Puissance qui, dans la’ 
situation actuelle de ! Europe, atlache le plus haut prix au maintien de la 
paix. Des considérations d’ordre général ont empéchée, il est vrai, de 
sengager a prendre contre Ja Gréce des mesures coercitives. Elle avait | 
gardé la méme réserve au commencement de la complication bulgare, a un 
moment ot il ponvait élve question de mesures impliquant l'emploi, au 
nom de l'Europe. de la foree matérielic. Les motifs de cette attitude ont 
été appréciés par les Cabinets, et personne n’a eu lidée d’y voir, de la part 
de la France, Vintention de s’isoler ou de suivre une voie divergente. Il est 
vrai qu'il est résulté de notre abstention dans la démonstration navale une 
situation un peu spéciale, empreinte de bienveillance a l'égard de la Gréce, 
que nous avons cru pouvoir faire tourner au profit des vues communes a 
toutes les Puissances. fandis que les Grecs étaient parfaitement au cou- 
rant des mesures de coercition matérielle préparées contre leur pays par 
lBurope, et devaient étre amenés ainsi a faire les plus sérieuses réflexions 
sur les dangers au-devant desquels ils couraient, un dernicr averlssemcnt, 
donné par nous sous une forme amicale, pouvait, tout en ménageant leur 
amour-propre, déterminer leur résipiscence ct leur faciliter une retraite 
honorable, qui conserverail les apparences de ja spontanéité. Ils se sont 
moutrés disposés A entrer dans celte voic. Leurs déclarations nont peut- 
étre pas eu, dés la premiére heure, la nettelé désirable. Néanmoins, le 
premier pas, le plus pénible, était franchi; le principe du désarmement 
Glait aecceple. Tl est pout-étre facheux qa’a co moment les Puissances ne 
leur aient pas laissé un conrt répit, mais aiont immédiatement lancé leur 
ullimatum, qui présentait Vinconvénient d’atlumer chez les Grees de vils 
ressentiments et de eréer une sorte de question d’amour-propre réeciproque 
entre la petile Gréce et Europe coalisée. Quoi qu’il en soit, puisque Pulti- 
matum a été remis, il ne saurail s’agir de le retirer, et i! faut espérer que 
la Gréee aura la sagesse de déférer au yeu unanime des Puissances, sous 
quelque forme qu'il lui ait été manifesié. En ce qui concerne la Trance, 
elle continue ses efforts vers ce but. Loin de se désintéresser de la cause 
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commune, elle n’a pas cessé, depuis les derniers jours, de faire entendre 4 
Athénes de pressants avis et de conseiller aux Grecs de donner pleine 
satisfaction a l'Europe, non seulement par des déclarations sans ambages, 
mais par un commencement effectif de désarmement. Nous avons la con- 
fiance qne cette pression amicale ne demeurera pas sans effet. 

Le comte de Berchem m’a donné l’assurance qu’il instruirail fidélement 
le Prince Chancelier d’Allemagne des indications que je lui communiquais 
touchant le point de vue et l’'action du Gouvernement francais. I. m'a 
d’ailleurs spontanément déclaré que jamais le Cabinet de Berlin n’avait 
pris au sérieux le bruit que la France avait contracté des engagements a 
Vézard des Grecs. 

Veuillez agréer, etc. Alph. de CouRcEL. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, aux 
Représentants de la République 4 Berlin, & Londres, 4 Saint- 
Pétersbourg, & Rome et 4 Vienne, et au Ministre Plénipoten- 
tiaire, chargé de la gestion intérimaire de l’Ambassade de France 
& Constantinople. 


(Télégramme.) 
Paris, le 2 mai 1886. 

Je yous communique ci-aprés, pour votre information, copie du télé- 
gramme que j'ai adressé hier a M. de Moiiy, en réponse aux explications 
qu'il m’avait transmises de la part de M. Delyannis, et que je vous ai fait 
connaitre. 

Vous puiserez, au besoin, dans cette communication, de nouveaux élé- 
ments pour faire ressortir, a l'occasion, la persistance de nos efforts en vue 
d’amener un résultat conforme aux demandes de l'Europe. Notre action, 
pour étre distincte, n’en est pas moins énergique. 

(Suit le texte. — Voir ci-dessus.) C. DE FREYCINET. 


L’Ambassadeur de Prance 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Londres, le 2 mai 1886. 

Lord Rosebery vient de me. dire que son avis personnel serait d’accepter 
la Note comme base d’un arrangement, sauf a demander un engagement 
plus explicite et peut-étre une indication de délai pour le désarmement ; il 
aajoulé qu’un commencement d’exécution ferait le meilleur effet. 1] n’a 
pas encore recu les réponses des différentes Puissances, sauf celle de ]’Ita- 
lie, qui trouve la Note peu satisfaisante. Lord Rosebery est persuadé que 
la Russie suivra la méme ligne modérée, que l’Angleterre. Le Comte 
de Hatzfelct critique vivement les mots graduellement et avec prudence el 
se montre peu favorable ; il voudrait qu’on indiquat un délai pour le désar- 
mement, mais il n’a pas encore recu les instructions de son Gouvernement. 
L’Ambassadeur de Turquie insiste pour un délai trés court. Le ‘Comte 
Karoly parait étre de l’avis de Lord Rosebery et croit que Vaffaire se ter- 
minera trés prochainemeut, mais il n’a pas recu encore Ja réponse de l’ Au- 
triche. J’ai fait connaitre a Lord Rosebery, en me servant & peu prés des 
expressions que vous avez employées dans votre entretien avec le Comte 
Hoyos, la substance de vos instructions récentes 4 M. de Moity. II en aété 
tres content, et je lui ai fait remarquer qu’en fin de compte, lui et vous, 
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vous arriviez a tenir a peu prés le méme langage et 4 envisager la situation 
presque de la méme facon. I] m’a dit qu il était décidé a ne rien faire, sans 
y étre absolument forcé, qui puisse humilier les Grecs. 


WADDINGTON. 


Le Gérant du Consulat de France 4 La Canée, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lélégramme.) 

La Canée, le 2 mai 1886. 

On voudrait faire croire ici que la France a promis a la Gréce, en cas de 
désarmement, des compensations en Macédoine et en Créte. Ces bruits 
pouvant devenir dangereux pour la tranquillité publique, je leur ai donné, 
4 la suite d’un télégramme que j’ai recu de l’Ambassade, un démenti caté- 
gorique. Banc. 


L’Ambassadeur de France prés Sa Majesté le Roi d’Italie, 

au Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Rome, le 2 mai 1886. 

On m’assure que si, avant demain soir, M. Delyannis n’a pris aucune 
mesure qui soit de nature a donner satisfaction aux Puissances, si 
un Décret ordonnant le désarmement a des dates fixes n’a pas paru, il est 
trés probable que le Ministre d’Jlalie quittera Athénes sur un aviso de la 
marine royale. DecraIs. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 

Athénes, le 2 mai 1886. 
Tout en m’exprimant sa haute gratitude envers Votre Excellence, 
M. Delyannis maintient, malgré mes vives instances, que, tant qu'il sera 
sous le coup del ultimatum, il ne peut prendre aucune mesure d’exécu- 
tion. Je lui ai objecté a plusieurs reprises que ces premiéres mesures ne 
seraient gue la conséquence naturelle de son adhésion antérieure a l'ulti- 
matum. II persiste 4 soutenir que l’ultimatum ne lui laisse plus sa liberté 
d'action. J’ai maintenu notre conseil avec la plus grande énergie, mais en 
vain. Le journal inspiré par M. Tricoupi déclare ce matin que l’opposition, 
si elle était au pouvoir, non seulement ne donnerait aucune explication 
complémentaire, mais se refuserait méme a sanctionner la réponse donnée 

par M. Delyannis aux puissances. , Movy. 


Le Chargé d’Affaires de France & Vienne, au Président du Con- 
seil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme.) 
Vienne, le 2 mai 1886. 


J’ai communiqué au Comte Kalnoky le résumé des informations conte- 
nues dans le télégramme que Votre Excellence m’a adressé hier. 
Le Ministre s'est montré trés satisfait des explications catégoriques que 
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vous avez provoquées de la part de M. Delyannis, ainsi que de la netleté de 
attitude du Gouvernement de la République, qui exclut toute interpréta- 
tion ambigué. 

Il aajouté qué malheureusement rien n’indiquait encore que le Cabinet 
hellénique fut disposé 4 se départir de sa résistance aux demandes de |’Ku- 
rope, et qu’il regrettait de constater que, loin de se rendre aux conseils que 
nous lui donnions en vue de l’amener a prendre l’engagement formel de 
procéder sans retard au désarmement, M. Delyannis paraissait vouloirs’en 
tenir aux termes de sa réponse a la Note collective dont il élait impossible 
aux Puissances de se contenter. MonTMARIN. 


Le Comte d’Aubigny. Chargé d’Affaires de France 4 Londres, 
au Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 

Londres, le 3 mai 1886. 

J'ai vu un instant, celle aprés-midi, Lord Roscbery a un lever tenu par 
Je Prince de Galles; il m’a dit qu’il était trés contrarié de ne pas recevoir de 
M. Delyannis une déclaration plus nette que sa réponse premiere a lulti- 
matum, laquelle est considérée comme insuffisante par les Cabinets. Dans 
ces conditions, a-t-il ajoulé, toutes les Puissances, y compris l’Angleterre, 
se voient forcées de procéder 4 Vexécution du programme d’action qu elles 
ont arrélé ensemble vis-a-vis de la Gréce. p’ AUBIGNY. 


Le Ministre Plénipotentiaire chargé de la gestion intérimaire de 
VAmbassado de France 4 Constantinople, au Président du Con- 
seil, Ministre des Affaires étrangéres. 

(Télégramme.) 
Péra, le 3 mai 1886, 

J’ai donné lecture 4 Said-Pacha du télégramme que Votre Excellence a 
bien voulu m’adresser le J°" mai relativement 4 de prétendus engagements 
pris par Ja France vis-a-vis de la Gréce. Le Ministre des Affaires étrangé- 
res m’a écouté avec une visible satisfaction et i] entretiendra aujourd'hui 
méme Sa Majesté des déclarations de Votre Excellence, ainsi que des 
explications de M. Delyannis. MONTHOLON. 


M. Henri Belle, Consul général do France 4 Buda-Pesth, au 
Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangérés. 
(#atrait.) 

Buda-Pesth, le 3 mai 4886. 
Monsieur Je Président du Conseil, 

Par ma dépéche, n° 53, en date du 30 avril, je faisais connailre A Votre 
Excellence les appréciations favorebles émises sur la politique francaise en 
Greéce par la plupart des journaux hongrois, en ajoutant, toulefois, que les 
feuilles officieuses n’av-ident encore fait que relater les diverses phases des 
négociations sans y ajouter de commentaires. Mais, en présence du mou- 
vement de l’opinion publique qui s’est prononcée presque unanimement en 
faveur du résultat obtenu par lintervention francaise, la presse gouverne- 
mentale s'est décidée a parler et, sans témoigner, comme les autres jour- 
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naux, au sujet de l’action de la France, une approbation que lui interdisait 
la ligne générale suivie par le Président du Conseil, elle n'en blame pas 
moins la démarche intempestive faite par les Représentants des cing Puis- 
sances a Athénes. 

Veuillez agréer, ete. Henri BE.ue. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Vienne, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 

Vienne, le 4 mai 1886. 

Le Comte Kalnoky m’a confirmé aujourd'hui Jes bruits répandus dans la 
presse hier au sujet de la résolution prise par les cing Puissances, au nom 
desquelles a été remise la Note collective du 26 avril, de tenter un dernier 
effort auprés du Gouvernement grec. 

« Leurs Représentants & Athénes sont présentement chargés, m’a-t-il 
dit, de demander a M. Delyannis de compléter sans retard, par des expli- 
cations catégoriques, sa réponse datée du 29 avril, qui, dans Vopinion de 
tous les Cabinets intéressés, a été jugée absolument insuffisante, Cette 
démarche, qui a pour but de donner 4 la Gréce une nouvelle preuve 
de notre modération, et de lui venir en aide encore une fois, aura lieu 
aujourd’hui ou au plus tard demain. Au cas ow elle demeurerait infruc- 
tueuse, les Représentants des Puissances ont ordre de s’embarquer immé- 
diatement sur les cuirassés de la flotte internationale. Les mesures desti- 
nées aassurer le blocus des ports grecs seraient également prises a tres 
bref délai. » 

En me donnant ces informations, le Ministre m’a paru avoir la convic- 
tion que M. Delyannis irait jusqu’au bout dans sa résistance dux volontés 
de l'Europe. 

Le Comte Kalnoky croit d’ailleurs a une résistance passive de la part des 
Grecs; il doute beaucoup qu’ils se risquent a engager les hostililés avec 
les Turcs. 

Au cours de cette conversation, le Ministre m’a répété qu'il se plaisait a 
reconnaitre que la France n’avait négligé aucun effort pour amener la Gréce 
a céder aux demandes de l’Europe, et qu'elle avait ainsi concouru au but 
poursuivi par les Puissances. MonrTMARIN. 


Le Ministre Piénipotentiaire chargé de la gestion intérimaire de 
l’Ambassade de France 4 Constantinople, au Président du Con- 
seil, Ministre des Affaires étrangéres. 

(Télégramme.) 

Péra, le 4 mai 1888. 

En recevant hier aprés-midi Je Corps diplomatique, le Grand-Vizir et le 

Ministre des Affaires étrangéres se sont plu a reconnaitre la loyauté de la 
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politique du Gouvernement de la République 4 Végard de la Turquie et de 
la Greéce. MONTHOLON. 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 


(Télégramme.) 


Paris, le 4 mai 1886. 


Si les Représentants des Puissances quittaient Athénes, vous n’auriez 
pas 4 les suivre. Toutefois, si vous jugiez qu’une absence momentanée fat 
opportune, vous pourriez m’en référer. , 

En ce qui concerne, au contraire, nos missions militaire et navale, 
le Gouvernement estime qu’elles devront cesser leurs fonctions aussit6t 
aprés la rupture des relations diplomatiques des Puissances avec la Gréce. 
Il importe, en effet, que nous n’ayons pas lair de participerala résistance. 
Au surplus, les termes mémes des engagements de ces missions prévoient 
une semblable éventualité. M, Delyannis ne se méprendra pas sur les motifs 
qui nous font agir, et vous donnerez des ordres en conséquence aux chefs 
de ces missions pour que la mesure que je vous indique soit exécutée sans 
retard. 

Vous apprécierez, d’ailleurs, la convenance de mettre vos Collégues au 
courant de ces dispositions. C. pe FREYCINET. . 


——— 


Le Président du Conseil. Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 
(Télégramme.} 
Paris, le 4 mai 1886. 

L’Ambassadeur d’Angleterre vient de m’informer, de la part de Lord 
Rosebery, que le Ministre anglais a Athénes avait recu pour instructions 
de proposer a ses Collégues d’Allemagne, d’Autriche, d’Italie et de Russie 
de remettre 4 M. Delyannis une nouvelle note dans laquelle il serait déclaré 
que la réponse du Cabinet hellénique n’a pas été jugée suffisamment expli- 
cite en ce qui concerne les mesures de désarmement et M. Delyannis serait 
prié, en conséquence, de fournir des explications complémentaires. Lord 
Lyons m’a fait remarquer ep passant que cette démarche n’avait rien de 
blessant pour la Gréce et ne contenait aucune menace. Si les explications 
fournies en réponse, a poursuivi Lord Lyons, sont trouvées satisfaisantes 
par les Représentants des Puissances, ils le déclareront immédiatement 
afin de faire cesser la situation actuelle. Si eiles ont un caractére douteux, 
ils en référeront 4 leurs Gouvernements. Si M. Delyannis ne répond pas ou 
répond négativement, les chefs de Légation sembarqueront sur l’eseadre. 

A mon sens, il s’offre 14 une chance heureuse pour M. Delyannis de sor- 
tir de impasse dans laquelle ii est depuis huit jours. Le soin méme qu’on 
semble vouloir prendre, en cette occurrence, de ne pas mettre en jeu 
Ja dignité de la Gréce lui permet de faire une concession honorable et de 
détourner ainsi les malheurs préts 4 fondre sur son pays. Car Lord Lyons 
n’a entretene ensuite des mesures coercitives qui succéderont a l’embar- 
quement des Agents, et ces mesures s’exécuteront, il n’en faut pas 
douter. 

Il y a la pour vous une nouvelle occasion d’exercer votre légilime 
influence dans le sens des intéréts de la Gréce et du maintien de la paix 
générale. U, DE FREYCINET. 
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Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


Athénes, le 4 mai 1885, 
Monsieur le Président du Conseil, 

Lorsque je recus vos deux télégrammes des 29 et 30 avril relatifs aux 
fausses interprétations qui s’étaient produites sur la véritable attitude de 
la France dans le grave incident qui nous occupe, j’avais déja été frappé 
des inconvénients de premier ordre que pouvaient présenter pour nous de 
semblables rumeurs. Quelles que soient nos sympathies pour la Gréce, il 
ne pouvait nous convenir que notre langage fit dénaturé et qu'une démar- 
che amicale, loyale, complément naturel et correct de la série non inter- 
rompue des précédents conseils, fut travestie par des expressions vagues, 
des appréciations inexactes ou des assertions apocryphes. Vos télégram- 
mes, en mindiquant la facheuse impression que ces discours avaient pro- 
duite au dehors, m’ont tracé la ligne de conduite a suivre et, sans perdre un 
instant, j'ai mis sous les yeux du Président du Conscil la nécessilé de réta- 
blir les faits et dempécher la propagation de semblables erreurs. 

J'ai annoncé immédiatement & Volre Excellence les résultats de mon 
entretien avec M. Delyannis. Le Premier Ministre, sans attendre aucune 
protestation de ma part, s'est empressé de reconnaitre la justesse de mes 
observations. I] a déclaré de la maniére la plus catégorique que jamais la 
France n’avait pris aucun engagement a aucun degré quelconque envers la 
Gréce ; que jamais il n’avait été question entre nous de médiation que 
jeusse offerte ou de conditions qu’il m’etit posées. Je m’étais borné a l’'as- 
surer de notre bon vouloir général et, sur ce point, il n'y apas eu entre 
nous lombre d’une discussion. Il a accusé ses adversaires de répandre a 
dessein de telles rumeurs, mais je crois plutét que le zéle de ses amis a 
provoqué l’incident. Pour expliquer la modification de la politique du Gou- 
vernemeul, les parlisans de M. Delyannis avaient intérét a exagérer 
la portée de nos sentiments sympathiques et peu a peu, en passant de bou- 
che en bouche, ces discoursavaient pris des proportions dangereuses. 

Le Président du Conseil me promit de donner des ordres au journal 
la Proia pour que ces fausses nouvelles fussent aussilot démenties. Mais 
celle note ne s’exprimait qu’en termes généraux el ne disait pas neltement 
ce qu'elle devait dire. Je fis remarquer immédiatement au Premier Minis- 
ire, par écrit, que ces termes ne répondaient pas suffisamment a l'objet 
que nous avions en vue, et j’eus la satisfaction de recevoir aussitét un bil- 
let de sa main dont je vous envoyai la substance par le télégraphe et dont 
la copie est ci-jointe. Il déclarait, cette fois avec neltelé, qu'il nexistait ni 
engagement, ni médialion, ni conditions entre la France et la Gréce et, le 
lendemain, un nouvel article de Ja Proia parfaitement clair rétablissait les 
faits comme nous étions en droit de le demander. 

Veuillez agréer..., ete. C. pe Mouy. 
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ANNE@XE A LA DEPECHE D’ATHENES EN DATE DU 4 MAT, 
M. Th. P. Delyannis, Président du Consei!, Ministre des Affaires 
étrangéres 4 Athénes, au Comte de Moiiy, Ministre de France a 


Athénes. 
Athénes, 19 avril (1¢" mai) 1886. 


Mon Cher Comte, 
En réponse a la lettre que Votre Excellence m’a fait Vhonneur de m’adresser, 
je m’empresse de porter a sa connaissance que la Proia ne manquera pas 
demain d’accentuer la réfutation de la prétendue médiation et des engagements 


ou des conditions. 
Tout & vous, etc. Signé : Th. P. DELyannis. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
: Athénes, le 5 mai 1886. 
Monsieur le Président du Conseil, 

J’ai l’honneur d’envoyer ci-joint pour ordre 4 Votre Excellence copie de 
Ja réponse adressée par le Gouvernement grec a Vultimatum des Puissan- 
ces, en date du 17/29 avril. 

Je n’ai pas 4 revenir sur les considérations que m’avait inspirées la pre- 
miére lecture de ce document. J’ai été heureux de voir, par votre télé- 
gramme cu 30 avril, que mon impression s’était rencontrée avec la vélre. 
Tout mon désir etit élé sans doute que M. Delyannis ett montré une plus 
compléte déférence au voeu exprimé par les Puissances et etit consenti 
simplement a user des termes mémes indiqués par Lord Rosebery. Mais, 
au fond, cette communication montrait avec la plus incontestable évidence 
que la Gréce était décidée a ne pas troubler la paix et qu’elle allait procé- 
der au désarmement. Si le Premier Ministre employait expression de 
« réduction graduelle de leffectif », c’était pour ménager Vopinion .publi- 
que ; en réalité, il entrait dans la voie que |’Europe désirait lui voir sui- 
vre; personne wignore, d’ailleurs, que l’élat des finances helléniques ne 
permet pas au pays le maintien d'une armée trop cousidérable, et il 1’ était 
pas doutcux qu’une fois la démobilisation commenceée celle s’achéverail, par 
la seule influence des faits et des nécessilés urgentes, dans des conditions 
plus complétes peut-Ctre que le Gouvernement grec ne l’imagine actuelle- 
ment lui-méme. 

Il me semble qu'il ett été facile de se contenter de la réponse grecque, 
puisque la situation inlérieure du pays ne permettait pas que ces promes- 
ses fussent éludées. Malheureusemeut, il n’en a pas été ainsi, et je com- 
pris, par le télégramme que vous m’avez fait !houneur de m’adresser le 1*t 
de ce mois, que les «‘abinets ue se tiendraient pas pour satisfaits et récla— 
meraient des engagements plus précis. Ces dispositions me causaient d’au- 
lant plus d@inguiétude, que je savais lopinion publique en Gréce extréme- 
ment surexcilée par le bruit qui s’était répandu d’une nouvelle insistance 
et par le maintien de l’escadre au Phaleére. Je sentais de plus en plus les 
susceplibiités nationales s’aigrir, et je savais que M. Tricoupi déclarait 
hautement que non seulement il n’ett pas signé la réponse a Pulitimatum, 
mais encore que, s'il lait au pouvoir, il ne la sanctionnerait pas. 

I] était évident pour moi qu’en présence de cetle attitude de l’opposition 
M. Delyannis ne manquerail pas de se raidir pour ne point parailre moins 
soucieux que ses adversaires de la dignité de Ja Gréce. 

Je gardais cependant encore l’espoir de Pamener au mofns, conformé- 
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ment aux conseils que votre télégramme du 1* mai me chargeait de lui 
transmetire, 4 commencer les opérations de désarmement comme unesuite 
naturelle de l’adhésion libre qu’il avail donnée 4 nos primitives instances, 
Je lui parlai donc sur-le-champ en ce sens et avec une énergie que je m’ef- 
forcai de rendre persuasive ; je lui fis part de votre sentiment décisif ; je lui 
représentai que son amour-propre n’était pas engagé sur ce point, puis— 
qwil pouvait, faisant abstraction de l'ultimatum et de l'escadre, s’en référer 
exclusivement pour ces premiéres mesures aux promesses qu’il nous avait 
spontanément données. Je le pressai pendant une trés longue entrevue, 
mais je me heurtais évideminent a un plan politique résolu par le Gouver- 
nement et qui consistail a ue plus consentir la moindre concession, a ne 
plus méme décider un acte quelconque, taut que l'ullimatum subsisterait 
et que l escadre stationnerait devant le Pirée. La question d’honneur natio- 
nal que nous avions réussi a écarter par notre démarche du 23avrilse rani- 
mait dés lors tout entiére. : 

Ce fut avec les témoignages du plus profond regret, et je dirai méme 
avec émotion, que M. Delyannis, tout en m’exprimant la respectueuse gra- 
titude dont il était animé envers le persévérant intérét que Jui lémoignait la 
Trance, refusa de prendre aucune mesure de désarmemeut aussi longtemps 
qu'il serait placé sous le coup des menaces de |’étranger. Mon télégramme 
du 2 vous a fait connaitre le résultat négatif de cclte entrevue, quej ai jugé 
inulile de renouveler. J'ai préféré réserver mes efforts pour une circons- 
tance décisive qui, modifiant quelque peu la situation, me laisserait chance 
d’étre entendu. 

Pendant ce temps, les délais de l' ultimatum arrivaient a leur terme. Mes 
Coilégues, dans les conversations que j’ai eu soin d’avoir avec chacun d’eux 
se renfermaient dans une réserve complete sur les intentions de leurs Gou- 
vernements ; ce fut par le bruit public que jappris qwil était question de 
leur prochain départ. On Pannongait d’abord pour lundi soir, date de l’ex- 
piration de ultimatum, puis pour mardi matin : enfin ils ne sont point 
eucore partis. La curiosité publique est vivement surexcitée ; en cette ville 
ou les rumeurs les moins sérieuses se propagent avec une élrange rapidité, 
j'apprends A chaque instant quelque préltendue nouvellecerlaine, démentie 
une heure aprés. Les Athéniens, il faut bien le reconnailre, sans paraitre 
inquiets d'une siluation cependant si grave, envisagent avec une certaine 
indifférence la perspective du départ des Ministres. Je ne saurais dire a 
Votre Excellence combien, en présence de telles dispositions, il est malaisé 
de faire apprécier le langage de la raison, qui impose certainement 
ala Gréce le sacrifice de tant dillusions et la nécessilé de résolulions viri- 
les. Au fond, nilarupture des relations diplomatiques, ni la pensée des 
mesures coercilives, ne troublent sensiblement les Grecs : ils ne nient point 
que ces mesures ne soient imminentes, mais ils sont persuadés, malgré tout 
ce que je puis leur dire, qu’elles ne seront point prises ou bien seront inef- 
ficaces; ils maintiennent, d’ailleurs, quwils sont dans leur-droit, que 
la Gréce est indépendante, qu’ils ne peuvent céder devant la force, 
el qu’ayant conseuti d’eux-mémes 4 ce qu’on prétend maintenant leur 
imposer par la violence, ils auront pour eux l’opinion publique du monde 
civilisé. 

C’est une tache difficile et vraiment pénible que de leur démontrer qu’en 
cette affaire, comme en beaucoup d’autres de ce monde, la force est un 
argument dont il faut bien tenir compte; que lintérét évident de leur pays 
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est de ne point pousser a bout l Europe; que, sil leur est dur de subir la 
violence, leur amour-propre n’en souffrira que davantage quand elle se sera 
exercée dans toute sa plénitude; qu'il n’est pas raisonnable de s’attacher a 
ne pas vouloir prononcer le mot de désarmement quand, en réalilé, on a 
bien l’intention de désarmer, et quils exposent la Gréce a une ruine com- 
pléte pour une susceplbililé de langage qu’ou n'a pas le droit d’avoir quand 
il s’agit de la patrie. 

Votre Excellence a bien voulu me faire savoir par son télégramme du 4 
qu’un moyen de sortir de ‘impasse ot. M. Delyannis est placé lui serait 
offert, et qu'une simple note demandant des explications lui serait présen- 
tée par mes Collégues. Dans l'état d’esprit ol se trouve en ce moment le 
Président du Conseil, je crains que cette démarche ne soit trop tardive, et, 
quelle que soit Vinfluence que notre opinion si précise est de nature 
i exercer sur le Premicr Ministre, }’hésite beaucoup a croire qu’il accueille 
les observations calégoriques que je me prépare a lui faire entendre dés que 
cette nole sera entre ses mains. A la suite des incidents multipliés de ces 
derniers jours, blessé comme il lest par la défiance que lui montre !Eu- 
rope, énervé par les polémiques intcrieures, il ne doit pas avoir le calme 
nécessaire pour envisager la situation avec un coup d’ceil str et un ésprit 
libre. Je ne manquerai pas néanmoins, me rapprochant autant que je 
le pourrai des persuasives exhortations que Votre Excellence transmet en 
quelque sorte par ma voix a ce pays affolé par la sévérité dont il est l’ob- 
jet, de lui dire tout ce qui pourra l’amener 4 une conclusion conforme 
aux voeux permanents de la France et indispensable au salut de la 
Gréce. 

Veuillez agréer, etc. C. pe Mouy. 


ANNEXE A LA DEPECHE D’ATHENES EN DATE DU 5 mat 1886. 
Athénes, le 17/29 avril 1886. 

Le soussigné Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres de Sa 
Majeslé le Rot des Hellenes, a Vhonneur d’accuser réception de la note collec- 
live que LL. EE. les Envoyés extraordinaires et Ministres plénipotentiaires d’I- 
talie, d’ Allemagne, d’Autriche-Hongrie et de la Grande-Bretagne et M. le Chargé 
d’Affaires de Russie ont bien voulu lui communiquer le 14/26 avril. 

Le Gouvernement Royal, en se référant a sa note collective du 14/26 avril 
adressée & LL. EE. et a M. le Chargé d’Atfaires de Russie avant la remise de leur 
nole collective du méme jour, croit devoir ajouter l’explication suivante : 

Le Gouvernement Royal ayant adhéré aux conseils de la France, d’aprés la 
note identique précitée adressée a Leurs Excellences et a M. le Chargé d’Affai- 
res de Russie avant Ja remise de la note collective du 14/26 avril, a donné par 
cette adhésion l’assurance solennelle que la Gréce ne troublera pas la paix, con- 
formément aux désirs des Grandes Puissances. La conséquence de cette adhé- 
sion est que la Grécc ne gardera pas sous ies drapeaux leffectif actuel 
de l'armée; conséquemment, son Gouvernement procédera a la réduction gra- 
duclle de cet effectif dans les délais imposés par la prudence indispensable dans 
une pareille opération. 

A la suite de ces explications, le Gouvernement Royal aime a espérer que la 
note collective du 14/26 avril sera considérée comme étant sans objet. 

Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres de Sa Majesté le Roi 
des Hellénes, a eu Vhonneur @envoyer un exeuplaire identique de la présente 
nole a LL. EE. les Envoyés exlraordinaires et Ministres plénipotentiaires 
d‘Italie, d’Allemagne, d’Autriche-Hougrie ct de la Grande-Bretagne et a M. le 
Chargé d’Aflaires de Russie. 

Le soussigné saisit celle occasion, etc. DELYANNIS. 


AFFAIRES DE ROUMELIE ET DE GRECE . 499 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Athénes, le 6 mai 1886. 

Le Gouvernement grec a recu ce matin la note des Puissances. J’ai vu, 
sur-le-champ, M. Delyannis et je l’ai adjuré de donner une réponse satis- 
faisante. 

J’ai invoqué vos conseils décisifs, je lui ai méme lu le passage le plus 
significatif de votre dernier téiégramme. Je lui ai exposé les périls de la 
situation, le devoir qui s’impose a lui de sauver scn pays de cette crise. 
Je lui ai rappelé qu’on ne lui demandait pas une démarche nouvelle, mais 
le simple éclaircissement de ses déclarations antérieures et que, pour une 
question de faux point d’honneur, il ne lui était pas permis de compro- 
mettre le présent et l'avenir de la Gréce, de décourager méme ses meilleurs 
amis. 

Tout a été inutile. Le Président du Conseil m’a déclaré que, sans l’ulti- 
maltum et l’escadre, il était prét 4 donner toutes les explications, mais que 
la dignité de la Gréce ne lui permettait pas de céder devant la violence et 
d’admettre une ingérence étrangére. Il est profondément blessé d’ailleurs, 
m’a-t-il dit, par la défiance que les Puissances témoignent au Gouverne- 
ment grec. 

La note de mes Collégues l’énvitant a donner les explications requises 
dans la journée, il la considére comme aggravant ma eet axe 

ouyY. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télegramme.) 
Athénes, le 7 mai 1886. 

Je vous soumets ci-aprés les termes de la lettre suivante que je me pro- 
pose d’envoyer demain matin a M. Delyannis, conformément a vos instruc- 
tions du 4 au sujet des missions militaire et navale. 

« M. le Président du Conseil, ainsi que vous le savez, les conventions 
qui ont institué les missions militaire et navale frangaises en Gréce ont 
admis le cas de complications politiques qui rendraient impossible, momen- 
tanément, la continuation du service de nos officiers de terre et de mer. 

« Dans les cireonstances actuelles, le Gouvernement de la République 
estime que la situation indique d’elle-méme que Jes missions militaire et 
navale francaises doivent cesser leurs fonctions. 

« Mon Gouvernement est persuadé que Votre Excellence appréciera la 
haute convenance des motifs qui nous inspirent une décision dont les 
Cabinets de Paris et d’Athénes avaient, d’un commun accord, prévu 
léventualilé. » Movy. 


——— 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangeres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 


(Télégramme.} 
Paris, le 7 mai 1886. 
Je donne mon assentiment aux termes de la lettre que vous vous propo~ 
ARCH, DIPL. 1886, — 2° SERIE, T. XX (82) ) 
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sez d'adresser 4 M. Delyannis, relativement 4 nos missions militaire et 
navale. Veillez & ce que ces missions cessent immédiatement leurs fonc- 
tions, si ce n’est déja fait. C. pk FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 


(Télégramme.) 
Paris, le 8 mai 1886. 
Dans la situation présente, évilez autant que possible d’avoir des entre- 
vues directes avec les Ministres de Sa Majesté. Il ne faut pas que, durant 
cette crise, vous ayez l’apparence d’étre le conseiller du Gouvernement 
hellénique. C, DE FREYCINET. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. ' 
(Télégramme.) 
Athénes, le 8 mai 1886. 

Depuis l’entretien dont je vous ai rendu compte par mon télégramme du 
6, je me suis abstenu de voir le Président du Conseil. Je me borne a lui 
écrire officiellement sur les affaires courantes. Votre Excellence peut étre 
assurée que je comprends la nécessité de la réserve qu'elle m’invite a 
observer et j’y conformerai strictement ma cenduite, J’ai envoyé ce matin 

a M. Delyannis la lettre convenue sur les missions. Movy. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, aux 
Représentants de la République a Berlin, 4 Constantinople, a 
Londres, 4 Saint-Pétersbourg, 4 Rome et 4 Vienne. 

(Télégramme.) 
Paris, le 8 mai 1886. 

_ Hier, le Ministre de la Gréce m’a donné lecture de la Note remise le 6 

courant par les Représentants des cing Puissances et de la réponse du 

Président du Conseil. Il m’a dit que son Gouvernement n’avait pu faire 

aucune concession en présence des termes impérieux de la Note qui inoi- 

tait M. Delyannis a répondre le jour méme. 

Passant a un autre ordre d’idées, il m’a donné l’assurance, de la paat de 
son Gouvernement, que la Gréce ne romprait pas les engagements qu'elle 
avail pris antérieurement de ne rien faire pour troubler la paix et qu’en 
conséquence elle se bornerait a défendre l’accés de son lerritoire et ne 
prendrait pas l’offensive vis-a-vis de la Turquie. 

C. DE FREYCINET. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Telégramme.) 
Athénes, le 8 mai 1886. 
Le départ pour la frontiére du régiment en garnison & Athénes ayant 
causé ici une certaine émotion, le Gouvernement a publié dans son journal 
officieux une note rassurante dont j’extrais les passages suivants : « Le 
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départ du 1°" régiment d’Athénes, ainsi que tout autre mouvement mili- 
taire présent ou futur, n’implique nullement un but belliqueux de la part 
du Cabinet ; le Gouvernement, décidé 4 ne pas troubler la paix et ayant 
modifié sa volitique en un sens tout contraire a celle qu’il suivait, persiste 
dans sa décision et ne pense a prendre l'initiative d’une attaque contre 
aucun Etat. Mais tout en étant décidé a suivre cette politique, il ale devoir 
de ne pas rester inactif, car alors il se trouverait pris 4 'improviste dans le 
cas ot d’autres prendraient l initiative d’une attaque belliqueuse. I] doit 
done veiller afin que, si une attaque était dirigée contre le pays, il puisse la 
repousser et rendre impossible le passage de Ja frontiére. » Movy. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Telégramme.) 
Athénes, le 8 mai 1886. 

Les Chargés d’Affaires des cing Puissances ont notifié ce matin le blocus 
au Gouvernement grec. 

Il ne s'applique qu’au pavillon grec et s’étend du cap Matapan a Volo, 
au golfe de Corinthe et a l’Eubée ; il ne comprend ni les iles [oniennes, ni 
les Cyclades. Movy. 


L’Ambassadeur de France a Berlin, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télegramme.) 
Berlin, le 8 mai 1886. 

M. le comte de Berchem me déclare que la Chancellerie allemande n’a 
recu depuis deux jours aucune nouvelle relative aux affaires grecques, 
mais il ne doute pas que les cing Puissances ne procédent sans délai au 
blocus. Quant a l’éventualité d’une entrée des troupes turques sur le terri- 
toire hellénique, il n’a rien pu me dire a ce sujet. Il s’est borné 4 me répé- 
ter que l’Europe avait témoigné envers la Gréce une longanimité excessive. 
A son avis, l’amour-propre des Grecs méritait beaucoup moins de considé- 
ration et de ménagement de la part des Puissances que les grands intéréts 
qui sont attachés a la conservation de l’Empire ottoman et que l’attitude de 
la Gréce met en péril depuis plusieurs mois, en menacant de réuuire la 
Turquie a |’ épuisement. 

L’Ambassadeur de Turquie, que j’ai rencontré en sortant de chez M. le 
comte de Berchem, et 4 qui j’ai demandé si les troupes ottomanes entre- 
raient en Gréce, m’a répondu qu’il ne le croyait pas. COURCEL. 


Le Ministre de France a Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


Athénes, le 9 mai 1886. 

Je recois la réponse suivante a ma lettre relative aux missions : . 

« Bien que la Gréce ne se trouve en guerre déclarée avec aucune Puis- 
sance, toutefois elle ne peut qu’apprécier la haute convenance des motifs 
qui inspirent la décision du Cabinet de Paris de suspendre momentané- 
ment la continuation du service des officiers francais en Gréce. La valeur 
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hautement appréciée de ces officiers est faite pour augmenter les regrets du 
Gouvernement hellénique en cette circonstance. » Movy. 


Le Ministre de France A Athénes, au Président du Conseil, 
Mi» istre des Affaires étrangéres. 
(Télegramme.) 
Athénes, le 9 mai 1886. 

Dans une circulaire adressée ce soir aux Représentants grecs au dehors, 
M. Delyannis expose la situation. Il dit qu'il avait adhéré & nos conseils, 
mais qu’il n’a pas cru de la dignité de la Gréce de céder & la violence. Il 
ajoute, a ce qu’on assure, qu'il aurait |’intention de donner sa démission, 

n’ayant jamais eu la pensée de lutter contre les Puissances. Movy. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres, 
(Télégramme.) ; 
Athénes, lc 9 mai 1886, 

Le Président du Conseil a présenté sa démission aujourd’hui. Le Roi a 
refusé de l’accepler en disant que c'est a M. Delyannis qu'il appartient de 
sortir le pays des difficultés présentes. 

M. Delyannis a maintenu sa démission. D’autre part, M. Tricoupi ne 
voulant pas prendre le pouvoir dans les conditions actuelles, on considére la 
situation comme tres inquiétante. Movy. 


Le Ministre Plénipotentiaire chargé de la gestion intérimaire de 
l’Ambassade de France 4 Constantinople, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 

(Télégramme.) 
, Péra, le 9 mai 1886. 

Au recu de votre télégramme du 7 courant, j’ai fait savoir a la Porte que 
le comte de Moiiy avait adjuré le Cabinet grec d’adhérer a la seconde note 
des Puissances et que M. Delyannis avait déclaré que sans l’ultimatum et 
la flotte, il edt donné Jes explications désirées. J’ai également communiqué 
cette information aux feuilles locales, et l’ai transmise & nos Consuls. Dans 
la crise actuelle, nos agents doivent étre 4 méme de réfuter sur l’heure les 
appréciations de ceux qui cherchent a fausser la situation. 

Le maintien du comte de Moiiy a Athénes donne prise a divers commen- 
taires. On verrait en lui un conseiller occulte inévitable si la situation 
actuelle se prolonge, surtout si un blocus est établi. MonrHOLON. 


Se 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Vienne, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télégramme.) 
Vienne, le 10 mai 1886. 


Le comte Kalnoky est persuadé que les Grecs se garderont d’attaquer les 
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Tures. Il pense également que les Turcs se tiendront sur la défensive et 
qu’aujourd’hui ils feront preuve dela méme longanimité qu'il y a quelques 
mois en présence de l’insurrection bulgare. En résumé, le Ministre croit 
que la crise se dénouera pacifiquement et dans un délai assez rapproché. II 
compte pour cela sur le blocus des cétes grecques et sur la pression morale 
de l’opinion du pays. MoNTMARIN, 


Son Excellence Said-Pacha, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Représentant ottoman 4 Paris. 
Remis par Essad-Pacha le 10 mai. 


Constantinople, le 9 mai 1886, 

L’activité de plus en plus grande que la Gréce déploie dans l’envoi con- 
tinu de troupes vers nos frontiéres est de notoriété publique. 

Une mesure bien autrement grave vient se joindre a cette recrudescence 
d’efforts et de provocation a notre égard. Nous venons, en effet, d’appren- 
dre de source autorisée qu’une partie des troupes réguliéres helléniques 
est transformée en bandes destinées a faire irruption par groupes isolés sur 
notre territoire dans le but évident d’y commettre des déprédations de 
toutes sortes et d’ouvrir ainsi un vaste champ de conflit. Des manceuvres 
et agissements de cette nature, dont les conséquences désastreuses n’ont 
pas besoin de preuves, ne sauraient échapper a l’attention sérieuse des 
Puissances. Nous sommes, certes, en mesure de parer 4 toute éventualité ; 
mais nous voulons en méme temps faire ressortir aux yeux de tous qu’un 
tel état de choses, que dans notre désir sincére pour le maintien de la paix 
nous avons tenu a prévenir, n'est pas créé par nous ; qu'il revét un carac- 
tére de plus en plus accentué d’hostilité contre ’Empire et qu’il ne tend a 
rien moins qu’a préjudicier a nos droits et 4 compromettre l intérét général. 
Vous aurez soin de signaler ces faits et considérations au Gouvernement 
prés duquel vous étes accrédité, de maniére qu’aucune équivoque ne 
puisse subsister dans l’appréciation des actes des deux Etats voisins, et 
vous voudrez bien remettre une copie de la présente dépéche a Son Excel- 
lence M. Je Ministre des Affaires étrangéres. Sarp-Pacua. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 
(Télégramme.) 
Paris, le 11 mai 1886. 
Venez immédiatement a Paris pour conférer avec moi. Vous vous embar- 
queriez au besoin sur le stationnaire, qui vous conduirait en Italie. 
. M. Deschamps, a-qui vous laisserez la gestion, devra se renfermer 
slrictement, jusqu'a nouvel ordre, dans l’expédition des affaires. Vous lui 
en ferez la recommandation formelle. C,. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, aux 
Représentants de la République 4 Berlin, 4 Constantinople, 4 
Londres, 4 Saint-Pétersbourg, 4 Rome et 4 Vienne. 

Paris, le 14 mai 1886. 


Je mande M. de Moiiy & Paris immédiatement pour conférer avec moi. 
U, DE FPREYCINET. 
9 # 
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L’Ambassadeur de France 4 Berlin, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Berlin, le 11 mai 1886. 

Ayant demandé aujourd’hui au comte de Berchem s'il pensait que les 
Turcs ouvrissent les hostilités contre les Grecs et si ]’Allemagne avajt 
sondé les dispositions du Sultan a cet égard, i] m’a répondu que, person- 
nellement, il ne croyait nila Turquie ni la Gréce disposées 4 commencer 
la lutte. 

La Porte ottomane craignait, il y a quelques jours, que des bandes grec- 
ques ne franchissent la frontiére, et elle se préoccupait des mesures éven- 
tuelles & prendre ; mais cette appréhension s’était dissipée. 


COURCEL. 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télegramme.) 
Athénes, le 11 mai 1886. 
En cas d’arrivée au pouvoir d'un Ministére de désarmement qui, m’as- 
sure-t-on, se forme en ce moment, y aurait-il lieu de retarder mon départ ? 
Je suis prét, néanmoins, si je n’ai pas de nouveaux ordres, a partir jeudi 
matin, le blocus rendant impossible un départ de nuit. 
J’apprends que mon Collégue de Russie revient de Livadia vendredi. 
Movy. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Ministre de France 4 Athénes. 
(Téléegramme.) 
Paris, le 12 mai 1886. 
Je ne change rien A mes instructions. Partez demain matin jeudi. Je 
saisis cette occasion de vous exprimer mon entiére satisfaction. 


C. DE FREYCINET. 


ae 


Le Ministre de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 
Athénes, le 12 mai 1886. 
Un Ministére d'affaires qui convoquera la Chambre vient d’étre constitué. 
Le Président de ce Ministére est M. Valvis, ancien Président de l Aréo- 
page, l’un des magistrats les plus distingués de la Grace. 
Le Cabinet est composé comme il suit : 


Guerre : le Général Petimezas. 

Marine : Miaoulis, Capitaine de vaisseau. 

Finances : Avierino, ancien Président de la Chambre. 

Affuires étrangéres : Louriotis, ancien préfet de Corfou. 

Les nouveaux Ministres viennent de préter serment. Movy. 
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Le Chargé d’Affaires de France 4 Athénes, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Telegramme.) 
Athénes, le 13 mai 1886. 
M. de Moity est parti ce matin, 074 Naples, sur le Rigault-de Genouilly. 
DESCHAMPS. 


AFFAIRE DE LA DOUANE TURCO-ROUMELIOTE 


Le Président.du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 
Chargé d’Affaires de France 4 Oonstantinople et au Consul géné- 
ral de France a Sofia. 

“(Télégramme.) 
Paris; le 2 mars 1886, 

L’établissement d’une ligne de douanes sur la frontiére turco- rouméliote 
est absolument contraire 4 l'article 196 du Statut organique de la Roumé- 
lie orientale. Or, ce Statut élaboré par la Commission européenne que les 
Puissances ont instituée en exécution de l'article 18 du Traité de Berlin, 
ne peut étre modifié qu’avec leur assentiment. 

Nous ne reconnaissons pas la validité de la mesure dont il s’agit. Veuil- 
lez le faire savoir a la Porte et réclamer le rétablissement immédiat de la 
libre circulation des marchandises entre la Roumélie orientale et les autres 
provinces de l’Empire ottoman. Vous ajouterez que notre adhésion a l’Ar- 
rangement turco-bulgare reste subordonnée 4 la satisfaction que nous 
réclamons. 

Vous voudrez bien informer vos Collégues et leur demander s ils ne juge- 
raient pas a propos de faire la méme démarche auprés de la Porte. 

C,. pg FREYCINET. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Telegramme.) 

Sofia, le 2 mars 1886. 

Je viens d’entretenir le Président du Conseil du double droit de sortie 
dont sont actuellement frappées les marchandises importées en Roumélie 
par la voie de la Turquie. M. Karavelow m’a dit que le Gérant du Minis- 
tere des Affaires étrangéres lui avait déja communiqué par le télégraphe ma 
réclamation et qu’il s’était empressé de charger M. Tzanow de régler cette 
question avec le Gouvernement ture a Constantinople. En conséquence, le 
Président du Conseil pense que le transit ne tardera pas a étre introduit 
entre la Turquie et la Roumélie et que pleine satisfaction sera ainsi donnée 
a notre commerce. FLESCH. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du GOonseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Teélégramme.) 

Sofia, le 3 mars 1886. 

En félicitant le Président du Conseil & loccasion de la paix, j’ai de nou- 
veau insisté pour que le Gouvernement bulgare s’occupat activement de la 
suppression du droit de douane a la frontiére turco-rouméliote. 

M. Karavelow m’a encore déclaré que la Bulgarie ferait toutson possible 
pour nous donner satisfaction, mais que la question dépendait surtout de 
Constantinople. i 

Aussitét que je pourrai parler librement au Président du Conseil, je lui 
communiquerai d’une maniére plus compléte le sens des instructions de 
Votre Excellence. FLESCH. 


eee 
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Le Chargé d’Affaires de France 4 Vienne, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.} 

Vienne, le 3 mars 1886, 

J’ai parlé au Comte Kalnoky de la question de l’établissement d’une ligne 
de douanes entre la Turquie et la Roumélie orientale. Je lui ai indiqué les 
objections trés vives que cette mesure souléve de la part du Gouvernement 
de la République et qui s’appuient sur le texte méme du Traité de Berlin. 

Le Comte Kalnoky m’a répondu qu’il partageait entigrement votre 
maniére de voir; que |’Allemagne et ]’Autriche, dont les relations commer- 
ciales avec la Roumélie orientale, et méme Sofia s’effectuaient & peu prés 
exclusivement par le Danube, Ja mer Noire et Constantinople, avaient dans 
cetle question un intérét analogue aux ndtres, el que les Représentants de 
l’Autriche-Hongrie en Turquie et en Bulgarie avaient déja recu ordre de 
demander la suppression de la mesure dont i! s’agit. 

En présence du désir exprimé par Votre Excellence, il m’a promis de 
leur prescrire sans retard une démarche plus pressante encore. 

Le Ministre a ajouté qu’il ne doutait pas que le Gouvernement ottoman 
ne revint sur la décision prise, et que la liberté de circulation des marchan- 
dises entre la Turquie et la Roumélie orientale ne fat promptement rétablie. 
Se placant ace point de vue, le Ministre m’a fait observer: qu’il considére- 
rait comme regrettable de subordonner la sanction provisoire que tous les 
Cabinets étaient dés maintenant d’accord en»principe a accorder & la Con-. 
vention turco-bulgare et qu’il était d’un intérét européen de ne point retar- 
der, a la question relative a la ligne de douanes, qui, dans son opinion, ne 
pouvait amener l’opposition de la Porte. Il importe, selon lui, de ne pas lier 
les deux questions, et il espére que Votre Excellence voudra bien ne pas les 
faire dépendre l'une de l’autre. MoNTMARIN. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Chargé d’Affaires de France 4 Vienne. 
(Télégramme.) 

Paris, le 4 mars 1886. 
D’aprés votre télégramme d’hier, le Comte Kalnoky apprécie comme nous 
ce qu’a de contraire aux Traités l’établissement d'une ligne de douanes sur 
la frontiére turco-rouméliote. Je m’en félicite et j’'espére que les représen- 
tations des Puissances 4 Constantinople produiront rapidement leur effet ; 
je lesouhaited’autant plus qu’il m’est impossible, pour mon compte, d’accep- 
ler, mémeAtitre provisoire, l’Arrangement turco-bulgare avant que la liberté 
de circulation des marchandis2s entre la Turquie etla Roumélie ait été réta- 
blie. Je crois, comme le Comte Kalnoky, qu'il ne faut pas méler les deux 
questions ; mais l’opinion publique en France comprendrait difficilement 
que je n’insistasse pas pour donner la priorité a celle qui compromet le plus 
directement nos intéréts. Si la question de la ligne de douanes était ratta- 
chée & celle du remaniement du Statut organique de la Roumélie, c’est 
alors qu’il y aurait une confusion facheuse et nous serions exposés, au 
point de vue du réglement final, 4 des lenteurs dont je ne veux pas accep- 

ter la responsabilité. C. pg FREYCINET. 
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L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Telegramme.) 

. Sofia, le 4 mars 1886. 
J’aieu aujourd’hui un entretien avec Je Président du Conseil, concernant 
les droits de douane illégalement établis 4 la frontiére turco-rouméliote, et 
je lui ai communiqué confidentiellement le sens des instructions contenues 
dans le télégramme de Votre Excellence, en date du 2 mars. L’allusion rela- 
tive au refus éventuel d’adhésion du Gouvernement frangais 4 l'Arrange- 
ment turco-bulgare a paru produire impression. M. Karavelow m’a dit 
qu’une démarche officielle serait inutile, que le Gouvernement bulgare 
était tout disposé, pour sa part, 4 régler cetle question sans retard, et qu'il 

allait télégraphier de nouveau ace sujet 4 M. Tzanow. FLESCH. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télégramme.) 

Péra, le & mars 1886. 

Cette aprés-midi, j'ai vu le Grand Vizir et M. Tzanow. Suivant vos 
instructions, je leur ai parié trés énergiquement au sujet de la ligne 
de douanes établie sur la frontiére de la Roumélie. Le Grand Vizir m’a 
promis de télégraphier immédiatement a Sofia, dans un sens tout-a-fait 
conforme 4 nos désirs. M. Tzanow, a la suite des observations que je lui ai 
présentées, a di télégraphier également 4 son Gouvernement. 

Je dois vous signaler cependant que M. Tzanow m’a déclaré, qu’a sup- 
poser que son Gouvernement consente a supprimer la ligne de douanes 
actuelle, il ne pourra songer a rétablir celle qui existait autrefois entre la 
Xoumélie et la Bulgarie. Il faudra done se préoccuper dans un assez bref 
délai du Reglement a intervenir entre la Bulgarie et la Turquie sur 
cette importante difticulté économique. HANOTAUX. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télegramme.) 
Londres, le ) mars 1886. 

Hier, javais prévenu Lord Rosebery que je viendrais aujourd’hui cher- 
cher sa réponse au sujet des droits que le Prince Alexandre voulait impo- 
ser 4 la frontiére de Roumélie. Aujourd’hui, il m’a dit que, selon lui, le 
Prince avait dépassé ses pouvoirs en celie circonstance, qu'il avait agi wlira 
vires, le Statut organique de la Roumélie étant catégorique sur la question 
des droits de douane. Il a reconnu, avec moi, que les intéréts des négociants 
francais et anglais a Constantinople étaient identiques en cette matiére et 
il a déclaré que, pour sa part, il élail aussi peu disposé que nous a recon- 
naitre cette prétention du Prince. Il ne croit pas, néanmoins, que, dans les 
circonstances actuelles, et au milieu des difficultés de toute espéce qui 
entouren! la question des Balkans, il y ait lieu de refuscr son assentiment 
a la Convention turco-bulgare comme vous comptez le faire. I] est d’avis 
que la question des droits de douane est distincte de la Convention et doit 
étre formellement réservée pour le moment ov aura lieu la revision du 
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Statut organique. Finalement il m’a chargé de vous dire qu’il allait prépa- 
rer incessamment une Note ou une protestaticn qu’il nous communiquera 
avec l’espoir que les deux Gouvernements pourront |’adopter. 


WADDINGTON. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 
(Télé gramme.) 

Paris, le 5 mars 1886. 
J’ai fait savoir au premier Secrétaire de l’Ambassade d’Autriche et au 
Général Menabrea que je subordonnais toute acceptation, méme proyisoire, 
de l Arrangement turco-bulgare au rétablissement de la liberté commer - 
ciale entre la Roumélie orientale et la Turquie. Je ne saurais admettre que 
le reglement de la question de la ligne des douanes, établie 4 l’encontre du 
Traité de Berlin et du Statut organique de la Roumélie, fit remis au 
moment ol ce Statut sera revisé. Je vous confirme donc les instructions 
que je vous ai données et je vous prie de nouveau de vous entendre avec 
ceux de vos Collégues qui voudront agir dans le méme sens, pour deman- 
der avec insistance que la ligne de douanes qui est l’objet de nos légitimes 

et énergiques protestations soit supprimée. C. pE FREYCINET. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Telégramme.) 
Péra, le 3 mars 1886. 

Les Ambassadeurs d’Italie, d’Angleterre, d’Autriche et d’Allemagne sont 
opposés a l’établissement de la ligne de douanes sur la frontiére rouméliote. 
Ila été entendu que M. de Radowitz et le Baron Calice appuieraient la 
démarche que j’ai faite hier auprés du Grand-Vizir et de M. Tzanow. Mais 
ils n’ont pas instruction de subordonner au succés de ces démarches leur 
adhésion a l Arrangement turco-bulgare. THANOTAUX. 


Le Général Menabrea, Ambassadeur d’Italie 4 Paris, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
Paris, le § mars 1886. 
Monsieur le Ministre, 

Je me suis empressé de transmettre par le télégraphe, au Ministre des 
Affaires étrangéres du Roi, le contenu de la lettre que Votre Excellence 
m’a fait ’honneur de m’adresser en date du 4 de ce mois au sujet de la 
réserve formulée par le Gouvernement de la République en ce quiconcerne 
Vétablissement d’une ligne de douanes, contenu dans 1 Accord turco-bul- 

are. 
: M. le Comte de Robilant vient de m’adresser le télégramme suivant, que 
je-crois utile de porter 4 la connaissance de Votre Excellence : se 

« Le Gouvernement du Roi se réserve d’examiner, au double point de 
vue des droits préexistants et des intéréts italiens en particulier, lorsqu il 
s’agira de sanctionner formellement le Statut revisé de la Roumélie orien- 
tale, la question de la frontiére douaniére entre la Turquie et la Roumélie. 
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Nous ne croyons pas que cette question, qui restera ainsi réservée, doive 

entraver d’une maniére quelconque le consentement immédiat des Puis- 

sances a] Arrangement turco-bulgare, ni sa promulgation subséquente. » 
Veuillez, etc. MENABREA. 


L’Ambassadeur de la République 4 Berlin, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Teélégramme.) 
Berlin, le 5 mars 1886. 

En principe, le Gouvernement allemand ne conteste pas la légitimité de 
votre réclamation contre ]’établissement d’une ligne de douanes entre la 
Roumélie orientale et les autres provinces de Empire ottoman ; mais, a 
son avis, dans le moment actuel, les considérations d’un ordre purement 
commercial doivent étre primées par les considérations politiques qui, pour 
préserver la paix européenne, commandent de mettre le plus promptement 
possible un terme a Ja crise orientale. 1] s’abstiendra donc de compliquer les 
questions pendantes en s’opposant aux mesures du Gouvernement bulgare. 
Il fait d’ailleurs observer que la revision du Statut organique, subordonnée 
ila sanction des Puissances, fournira a celles-cil occasion de défendre leurs 
intéréts commerciaux, si elles les croient menacés. CoURCEL. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 
‘Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople et 4 ’Agent et 
Consul général de France 4a Sofia. 
(Télégramme.) 
Paris, le 6 mars 1886. 

J’ai adressé 4 nos Représentants auprés des Grandes Puissances, au 
sujet de la question douaniére en Roumélie, letélégramme dont vous trou- 
verez le texte ci-aprés. Vous voudrez bien entretenir les Gouvernements 
ottoman et princier des mesures dont nous serions disposés 4 nous conten- 
ter, et vous vous attacherez a leur faire comprendre J intérét qu’ils auraient 
a nous donner prompte satisfaction. 


Paris, le 6 mars 1886, a Berlin, a Londres, a Saint-Pétersbourg, 4 Rome et a Vienne. 


Nous sommes tout disposés & ne pas subordonner notre adhésion a I’ Ar- 
rangement turco-bulgare au réglement définitif du régime douanier & l’en- 
trée de la Roumélie. Mais nous tenons a ce que notre commerce n’ait pas a 
souffrir, pendant toute la durée de la revision du Statut organique, des con- 
séquences du régime provisoire qui vient d’étre établi, sans l’assentiment 
préalable des Puissances signataires du Traité de Berlin. 

Nous demandons ou bien la suppression provisoire immédiate de la nou- 
velle ligne de douanes, ou bien engagement par la Porte d’organiser 
un régime de transit pour les marchandises & destination de la Roumélie, 
et, en attendant la mise en pratique de ce régime, la faculté pour nos mar- 
chandises de pénétrer dans cette province. Un délai minimum de six mois 
devrait en outre étre fixé pour la libre importation en Roumélie des pro- 
duits francais qui se trouvent actuellemeat emmagasinés sur le territoire 
de la Turquie. 

Je ne doute pas que ces conditions si équitables et si modérées 
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ne soient considérées par le Gouvernement auprés duquel vous éles accré- 
dité comme une preuve de notre désir de ne point retarder la solution des 
questions pendantes. C. DE FREYCINET. 


L’Agent et Consul général de France & Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Télegramme.) 
Sofia, le 6 mars i886. 

Je recois du Président du Conseil une communication suivant laquelle 
des ordres seront donnés par le Gouvernement bulgare pour la suppression 
de la ligne de douanes établie a la frontiére de la Roumélie orientale. 

FLEscH. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Téle gramme.) 
Sofia, le 9 mars 1886. 

J’ai recu les instructions contenues dans le télégramme de Votre Excel- 
lence du 6 mars, et j’en ai communiqué le sens au Gouvernement bulgare. 
Des ordres ont été effectivement envoyés de Sofia, pour la suppression de 
la ligne de douanes installée a la frontiére turco-rouméliote, mais la douane 
sera rétablie a Ja frontiére bulgaro-rouméliote, de sorte que les marchandi- 
ses importées en Bulgarie, par la Turquie et la Roumélie, continueront de 
payer un droit double. FLESCH. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 
(Télegramme. ) 

Paris, le 9 mars 1886. 

M. Flesch m’informe que des ordres ont été envoyés de Sofia pour la 
suppression de la douane installée sur la fronuiére turco-rouméliote et pour 
le rétablissement de la ligne de douanes 4a la frontiére bulgaro-rouméliote. 

Il résulte de ces dispositions que les marchandises peuvent circuler de 
nouveau librement entre la Roumélie orientale et les autres provinces de 
l’Empire ottoman. C’était le but des démarches que nous poursuivions 
depuis le commencement de ce mois. Je vous autorise donc a prendre part 
a la Conférence concernant l’arrangement turco-bulgare, étant bien 
entendu que la ligne douaniére de ]la Roumélie ne sera pas rétablie jus- 


qu’au réglement définitif par les Puissances du régime de cette province. 
C, DE FREYCINET. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
Sofia, le 9 mars 1886. 


Monsieur le Président du Conseil, 
Je n'ai pas manqué de me conformer aux recommandations contenues 


dans le télégramme de Votre Excellence du 6, et qui ne m’est parvenu que 
le 7 seulement. 
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Mais, en communiquant au Président du Conseil de Bulgarie la 
substance de ces instructions, je n’ai pas manqué d’attirer son attention 
sur lextréme modération de nos demandes et de lui faire remarquer, en 
outre, que lesprit conciliant manifesté par le Gouvernement Princier 
devait étre considéré comme ayant surtout déterminé le Gouvernement de 
la République 4 ne plus subordonner son adhésion a l’Arrangement turco- 
bulgare au réglement définitif du régime douanier sur la frontiére roumé- 
liote. 

M. Karavelow assure que le Gouvernement de Son Altesse va s’occuper 
activement dintroduire, de concert avec la Porte, un transit régulier 
entre la Turquie, d’un cété, et la Bulgarie ainsi que la Roumélie, d’autre 

art. 
: On ne connait pas encore les conditions précises dans lesquelles ce 
transit sera installé, mais les détails accessoires ne sauraient présenter de 
sérieuses difficultés, du moment que le principe aura été admis. 

Pour le moment, la ligne de douanes établie a la frontiére turco-rouméliote 
a 6l6 supprimée, ainsi que j’ai eu Vhonneurd’eninformer Votre Excellence. 
Mais en méme temps, la uouane a été rétablie a la frontiére bulgaro-rou- 
méliote eu lon recommence a faire payer le droit de 8 p. 0/0 aux marchan- 
dises importées par la voie de la Turquie et de la Roumélie, et qui ont déja 
été soumises au droit de 8 p. 0/0 a leur entrée dans l Empire ottoman. 

Lintérét bien entendu de notre commerce semble donc réclamer l’orga- 
nisalion définitive d’un régime de transit qui fasse disparaitre cette distinc- 
tion entre la Roumélie et la Bulgarie, et qui affranchira, d'une maniére 
uniforme, les marchandises débarquées en Turquie a destination soit de 
la Bulgarie, soit de la Roumélie, d'un double droit absolument contraire 
lesprit et a la lettre de Varticle 8 du Traité de Berlin. 

L’espéce d'engagement moral résultant des déclarations qui ont été fai- 
tes en 1884, tant 4 M. le Marquis de Noailles par la Sublime-Porte, qu’a 
notre Consulat général a Sofia par le Gouvernement Princier, semblerait 
étre de nature 4 écarter toute difficullé relativement au réglement de la 
question dont il s’agit, d’autant plus que l'autonomie de la Roumélie ne 
saurait élre invyoquée aujourd’hui par la Bulgarie comme un obstacle a 
Vétablissement du transit. 

Tous mes Collégues, a l'exception du Représentant de la Russie, ont fail 
des démarches afin de décider le Gouvernement Princier 4 supprimer pro- 
visoirement la ligne de douanes établie a la frontiére rouméliote et a s’occu- 
per dintroduire sérieusement le transit entre la Turquie et la Bulgarie 
ainsi que la Roumélie, qui seraient considérées désormais comme formant 
un seul Etat. 

Veuillez agréer, etc. FLESCH. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président 
du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


(Télegramme.) 
Constantinople, le 10 mars 1886, 

Ce soir méme Essad-Pacha recevra un télégramme rédigé de commun 
accord par le Ministre des Affaires étrangéres, M. Tzanow et moi, dans les 
termes suivants : ; 

« Vous pouvez assurer M. de Freycinet que le cordon douanier restera 
supprimé jusqu’a la revision du Statut organique de la Roumélie. » 
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J’ai recu ce matin de M. Boysset l’avis que le cordon de douanes élait 
effectivement supprimé 4 Hermanli. On demande simplement aux exporta- 
teurs la production d’un récépissé constatant que le droit de 8 p. 0/0 a été 
payé a lentrée en Turquie. Le Président de la Chambre de commerce, a 
qui j’ai donné connaissance de ce télégramme, considére ce résultat comme 
trés satisfaisant. HAaNoTAUX. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président 
' du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Téléegramme.) 

Sofia, le 10 mars 1886. 
Conformément aux instructions de Votre Excellence en date @’hier soir, 
je me suis empressé d’annoncer au Président du Conseil que le Gouverne- 
ment francais ayant été informé des ordres donnés par le Gouvernement 
bulgare, pour la suppression immédiale de la ligne de douanes installée a 
la frontiére turco-rouméliote, avail autorisé M. Hanotaux a prendre part a 
la conférence concernant l’Arrangement turco-bulgare. Mais j’airemarqué, 
en méme temps, qu'il était bicn entendu que la ligne de douanes de la Rou- 
mélie ne serait pas rélablie, tant que le régime de celle province n’aurait 
pas 616 fixé définitivement par les Puissances. Les assurances les plus for- 

melles m’ont été renouvelées, & cet égard, par le Président du Conseil, 

FLyscH. 


L’Ambassadeur de France 4 Londres, au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. ; 
Londres, le 10 mars 1886. 
Monsieur le Président du Conseil, 

Conformément a vos instructions, je viens d entretenir de nouveau Lord 
Rosebery du régime douanier établi par le Prince Alexandre a la frontiére 
de Roumélie. Sa Seigneurie m’a confirmé la nouvelle que je vous avais déja 
transmise de sa part et m’a assuré que le statu guo ante avait été rétabli 
purement et simplement a la frontiére rouméliote, et il considére la ques- 
tion comme close jusqu’au moment ot viendra en discussion la revision du 
Statut de Roumélie. . 

Veuillez agréer, etc. WADDINGTON. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Sofia, le 6 mars 1886 (regue le 13 mars). 
Monsieur le Président, 


M. Hanotaux m’ayant informé aujourd’bui que la Porte avait donné, par 
le télégraphe, des ordres pour la suppression de la ligne de douanes établie 
4 la frontiére turco-rouméliote, je me suis empressé d’écrire a M. Karave- 
low, afin de le prier de me faire savoir si le Gouvernement princier s’était 
décidé 4 adopter des mesures dans le méme sens. suite 

En réponse 4 ma demande, M. le Président du Conseil de Bulgarie vient 
de m’adresser une lettre, dont j'ai |‘honneur de transmettre ci-joint la copie 


a Votre Excellence. ; é He 
Aprés cette espece d'engagement écrit de la part du Premier Ministre, je 
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ne pense pas que le Gouvernement de son Altesse puisse se dispenser de 
seconder les dispositions prises par le Gouvernement ottoman. 
Veuillez agréer, etc. FLESCH. 


ANNEXE A LA DEPECHE DE SOFIA, EN DATE DU 6 mars 1886. 


Le Ministre des Affaires étrangéres et des Cultes de Bulgarie, 
a M. Flesch, Agent de France en Bulgarie. 


Sofia, le 22/6 mars 1886 


Monsieur l’'Agent, en reponse a votre communication de ce jour, je m’em- 
presse de vous faire part que des ordres seront donnés, pour ce qui concerne la 
suppression de la ligne de douanes établie en Roumeélie, 

Veuillez agréer, etc. KARAVELOW. 


Le Consul de France a Aig tS au Président du Conseil, 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Téelégramme.) 
Philippopoli, le 16 mars 1885, 


Les marchandises entrées en Roumélie depuis le 8 mars ont été soumi- 
ses a des droits d’entrée lorsqu’elles n’étaient pas accompagnées de teskérés 
tures. BoysseEr. 


— ——_ 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(L'élégramme.) 

Péra, le 17 mars 1886, 

I] avait été entendu ertre les Représentants des Puissances que le Pro- 
tocole de la séance unique serait réglé d'avance, de facon qu’aucun inci- 
dent ne la prolongeat ; j'ai cru, en conséquence, devoir entretenir quel- 
ques-uns des Ambassadeurs, et, notamment M. de Radowitz, de la réserve 
que vos instructions télégraphiques du 15 courant me prescrivent de faire. 
On mia fait observer qu'il y avait quelque inconvénient a ouvrir la porte 
aux revendications de chacune des Puissances, en ce qui concerne la nature 
des futures modifications & apporter au Statut organique. Si, en effet, il 
s'agit de donner dés aujourd’hui une sanction définitive, cette sanction ne 
porte évidemment que sur la partie politique de l’Arrangement, c’est-a-dire 
sur le fait que le Gouvernement de la Roumélie est confié au Prince de 
Bulgarie. Toutes les modifications subséquentes qui peuvent se produire 
dans la situation réciproque de la Bulgarie, de la Roumélie et de ! Empire 
ottoman, seront a leur tour soumises a la sanction des Puissances. Puis- 
qu'il est entendu que les choses resteront en |’ état, au point de vue doua- 
nier, jusqu’a |’Arrangement définitif, les intéréts du commerce de Cons- 
tantinople et des Puissances méditerranéennes paraissent suffisamment 
protégés. J’ai cru reconnaitre, au cours de ces observations, que les autres 
Puissances craignaient, en laissant introduire la réserve réclamée par Votre 
Excellence, de prendre immédiatement position sur cette question de 
douane. Peut-étre me serait-il plus facile de uotifier les intentions du 
Gouvernement de la République sous la forme d’une Déclaration que je 
lirais en séance. HANOTAUX. 
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Le Président du-Conseil, Ministre dos Affaires étrangéres, 
au Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 
(Telégramme.) 

Paris, le 17 mars 1886. 

Je vous aulorise a substituer, comme vous me le proposez, une Décla- 
ration dont vous donneriez lecture en Conférence a la réserve dont je vous 
avais prescrit de réclamer V’insertion au Protocole. Mais notre adhésion 
définitive a ?Arrangement turco-bulgare ue doit impliquer aucun abandon 
des intéréts de notre commerce, dans ses rapports avec la Roumélie ; il me 
parait essentiel que, d’une maniére ou d'une autre, cela soit bien constaté. 


C. DE FREYCINEY. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
au Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople. 


; Paris, le 18 mars 1886. 
L’Ambassadeur de Turquie m’a confirmé hier engagement qui avait 
élé pris envers vous, a savoir que la douane ne sera pas rétablie a la fron- 


tiére rouméliote, en attendant que le régime définitif de la Province soit 
régleé. C. pg FREYCINET. 


Le Consul de France 4 Philippopoli, au Ministre des Affaires 
étrangéres. 


Philippopoli, le 9 mars 1886 (regue le 20 mars). 


Monsieur le Ministre, 


Le Ministére des Finances de Bulgarie a notifié télégraphiquement, le 7 
de ce mois, aux Autorités rouméliotes, la suppression de la ligne douaniére 
élablie sur la frontiére turque, mais c’est seulement hier soir que cette 
mesure a recu son exécution, et quil en a été donné connaissance aux 
intéressés par un Avis dont j'ai Vhonneur de vous transmettre ci-aprés 
une traduction : 


AVIS 


Conformément a l’ordre télégraphique sous no 6771, en date du 23 courant, 
émanant de M. le Ministre des linances, il est porlé Ala connaissance du public 
(ue les marchandises étrangéres, importées par Constantinople et Dédéagatch, 
pour la consommation de Ja Bulgarie du Sud, jouiront de Ja tranchise des droits 
dentrée, lorsqu’elles seront accompagnécs de teskérés constatant qu’elles ont 
acquitté les droits de douane en Turquie, ainsi que cela se pratiquait avant le 
6/18 septembre 1885. f 

Les marchandises étrangéres importées par la méme voie, pour la consom- 
mation de la Bulgarie du Nord, devront absolument passer par Schipka et 
Tatar-Bazardjik oi elles payeront les droits d’aprés les tarifs en vigueur dans 
la Principauté, ainsi que cela se pratiquait auparavant entre la Bulgarie du Sud 


et la Bulgarie du Nord. oa ; 
Le Préfet de Philippopoli, 
Signé : Dimirrorr. 
Veuillez agréer, etc. Boysser. 


ARCH. DIPL. 1886. — 2° SERIE, T. XX (82) 10 
10 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 
4 PAgent et Consul général de France 4 Sofia. 
(Télégramme.) 

Paris, le 22 mars 1886. 

Un engagement formel a été pris vis-a-vis de nous, qu’une liberté com- 
pléte de circulation serait rétablie entre la Roumélie orientale et les autres 
provinces de Empire ottoman. Nous ne saurions donc admettre que le 
Gouvernement bulgare exige que les marchandises expédiées a travers la 
Turquie, a destination de la Roumélie, soient accompagnées d'un teskéré 
turc ; on ne s’explique pas le motif qui justificrait cetle formalité absolu- 
ment nouvelle. 

Veuillez adresser 4 ce sujet une représentation énergique au Gouverne- 
ment princier, & qui vous ne dissimulerez pas notre étonnement d'une 
mesure qui semblerait impliquer que la ligne de douane tnrco-rouméliote 
n’a pas été réellement supprimée. C. pr FREYCINET. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 
(Teélégramme.) 

Sofia, le 23 mars 1886. 

J’ai demandé, par écrit au Gouvernement bulgare et verbalement au 
Ministre des affaires étrangéres, d’affranclur immédiatement de la formalité 
du teskéré, a l’entrée de ia Roumélie, les marchandises expédiées par la 
Turquie. M. Tzanow, qui a repris ses fonctions, m’a promis de s’entendre 
avec le Président du Conseil pour le réglement de cette difficullé, mais il 
prétend que le teskéré n’empéche pas la liberté de circulation et ajoute que 
cette mesure est destinée a constater importance exacte des provenances 
étrangéres. FLESCH. 


Le Chargé d’Affaires de France 4 Constantinople, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Véra, le 17 mars 1886 (lettre recue le 24 mars). 


Monsieur le Président du Conseil, 


Je recois a l'instant méme, par l’intermédiaire du Président de la Cham- 
bre de commerce, communication @une lettre 4 lui adressée par quelques 
notables commergants Francais de Constantinople et relative a la difficulté 
que fait la douane bulgare de laisser entrer en Roumélie les marchandises 
étrangeres non accompagnées d'un teskéré constatant que le droit de 
8 p. 0/0 a été payé a entrée en Turquie. 

Votre Excellence trouvera ci-joint copie de cette lettre. Je dois voir le 
Grand Vizir demain jeudi, et j’ai intention d’arguer de la plainte de nos 
Imporlateurs pour demander a Son Altesse de faire donner des ordres en 
conséquence. 

Veuillez agréer, etc. HAnoravux. 
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ANNEXE A LA DEPECHE DE PERA, EN DATE DU 17 maRS 1886. 


A M. le Président de la Chambre de Commerce francaise 
& Constantinople. 
: Constantinople, le 15 mars 1886, 
Monsieur le Président, 

Le Moniteur oriental de ta localité publiait, & la dale du 11 courant, la noti- 
fication suivante datée de Sofia et publiée par le Préfet de la Circonscription de 
Philippopoli. 

« D’aprés un ordre télégraphique n° 6,771, daté du 23/4 mars courant, de 
M. le Ministre des Finances, il est por‘é &]a connaissance du public que les mar- 
chandises européennes qui sont importées par Constantinople et Dédeagatch, 
pour l’usage de la Bulgarie du Sud, doivent étre admises sans droit de douane 
si elles sont accompagnées de certificats constatant que la douane a été payée 
en Turquie, tout comme c’était pratiqué avant le 6/18 septembre de l’année 
écoulée. » 

Sur cette notification, plusieurs négociants de notre ville ont cru pouvoir 
exécuter des ordres qui leur sont parvenus de Philippopoli, et grande a été leur 
surprise de recevoir la nouvelle que la douane bulgare refusait l’entrée des 
marchandises, ou bien en exigeait de nouveau les droits sous prétexte qu’elles 
n’étaient pas accompagnées d’une déclaration de la douane turque. Or, demande 
de ces certifivats ayant été faite a Administration des douanes diici, il a été 
répondu que, les choses se passant comme antérieurement au 6/18 septembre 
aunce passée, il n’y avait aucun besoin de ces certificats qui ne sont exigés que 
pour les réexpéditions par voie de mer et non par voie de terre. 

Une explication ayant été demandée a Son Excellence Edil Effendi, directeur 
des douanes ottomanes de notre ville, la réponse obtenue est qu’il y a certaine- 
ment contradiction dans le dernier paragraphe de la notification, qu'il est évi- 
dent que toute marchandise expédiée de Constantinople a acquitté les droils 
d’entrée, et que par la toute déclaration ou teskéré est superflu. 

Cette question ayant un intérét majeur pour le commerce de notre place et 
pour le commerce francais en particulier, il est urgent, croyons-nous, M. le Pré- 
sident, d’adresser dans le plus bref délai une requéte a notre Chargé d’affaires, 
pour qu'il veuille bien interposer ses bons offices auprés des autorités compé- 
tentes, tant 4 Sofia qu’a Philippopoli et 4 Constantinopde, a effet de faire cesser 
cette anomalie. Ou le teskéré n’aura pas a ¢ctre réclamé par la douane bulgare, 
ou bien il faut que celle de Constantinople délivre les piéces nécessaires pour 
permettre l’entréc, en RoumC¢lic orientale, des marchandises expédiées par voie 
de terre sans étre assujetties 4 de nouveaux droits ni & aucun retard. 

Il est & remarquer qu’indépendamment de la grande perte de temps qu’oc- 
casionne l’obtention d’un teskéré, il exige des frais qui surchargent la marchan- 
dise et sont de nature a entraver lc libre exercice du commerce. 

Nous comptons sur votre appui ct vous prions d’agréer, etc, 

(Suivent les signatures.) 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Sofia, le 15 mars 1886 (lettre regue le 26 mars), 
Monsieur le Président du Conseil, 

Pour me conformer le plus scrupuleusement possible aux instructions 
contenues dans votre dépéche du 9 courant, et obtenir ’assurauce positive 
et formelle que le Gouvernement Princier ne reviendrait pas sur sa déci- 
sion concernant la suppression de la ligne de douanes 4 la frontiere de la 
Roumélie, j'ai prié M. le Président du Conseil de vouloir bien m’adresser 
la confirmation écrite des déclarations reproduites dans mon télégramme 
du 10 de ce mois. 


148 AFFAIRE DE LA DOUANE TURCO-ROUMELIOTE 


En réponse a cette lettre, je viens de recevoir de M. Karavelow une com- 
munication dont je tiens a transmettre le texte 4 Votre Excellence. 
Veuillez agréer, etc. F'Lescu. 


— 


ANNEXE & LA DEPACHE.DE SOFIA, EN DATE DU 15 MARS 1886. 


M. Karavelow, Ministre des Affaires étrangéres et des Cultes de 
Bulgarie, 4 M. Flesch, Agent et Consul général de France 4 
Sofia. 

Sofia, le 3]15 mars 1886. 
En réponse a votre lettre du 11 de ce mois, j’ai l’honneur de vous faire part 
que les bureaux de douane a Ja frontiére turco-rouméliote sont fermés en atten- 
dant Ja revision du Statut organique impliquant le réglement définitif des ques- 


tions de finances et de douane. 
Signé : KarnaveLow. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


Sofia, le 80 mars 1886 ‘(lettre regue le 8 avril.) 


Monsieur Je Président, 
J’ai Phonneur de transmettre ci-jointes 4 Votre Excellence, en copie : 


1° La lettre officielle que j’ai adressée 4 M. Tzanow, pour me conformer 
aux instructions contenues dans la dépéche de Votre Excellence du 22 
courant ; 

2° La réponse que le Ministre princier des Affaires étrangéres vient de 
faire 4 ma demande. 

En raison de la gravilé de la situalion et des préoccupations qui absor- 
bent actuellement le cabinet de Sofia, a propos de Arrangement turco- 
bulgare, il est peu probable que la difficulté concernant les teskérés puisse ~ 
recevoir une solution immédiate. Au surplus, on pourrait se contenter, a la 
rigueur, de veiller a ce que la formalité des teskérés n’entrainat ni frais, ni 
entraves pour notre commerce. Le Gouvernement bulgare assure, du 
reste, que cette mesure a été uniquement introduite dans le but de prépa- 
rer l’établissement du transit entre la Bulgarie-Roumélie et la Turquie, en 
constatant, d’une facon positive, la valeur réelle des provenances étran- 
géres qui pénétrent en Roumélie par la voie de la Turquie. 

Veuillez agréer, eic. FLESCH. 


Annexe I, — L’Agent et Consul général de France, au Ministre des 
Affaires étrangéres de Bylgarie 


; we Sofia, le 22 mars 1886, 
Monsieur le Ministre, 

Le Gouvernement de la République francaise a appris que l’entrée des mar- 
chandises a Ja frontiére turco-rouméliote se trouve actuellement subordonnée 
a Ja présentation d’un teskéré de l’Administration ottomane. 

Cette nouvelle formalité constituant un obstacle 4 la liberté de circulation 
entre la Roumélie orientale et les autres provinces de |’Empire ottoman, Son 
Excellence M. de Freycinet m invite 4 demander au Gouvernement princier de 
vouloir bien prescrire d’urgence le retrait dune mesure qui semblerait impli- 
quer que la ligne de douanes de Roumélie n’a pas été supprimée, comme notre 
Agence et Consulat général en avait cependant regu l’assurance par une com- 
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munication du Ministére princier des Affaires étrangéres du 3/15 mars courant, 
sous le n° 778. 

Je compte sur le concours obligeant de Votre Excellence, pour me mettre a 
méme de me conformer aux instructions qui m’ont été adressées et de faire con- 
naitre, le plus tdt possible, au Gouvernement de Ja République francaise la dé- 
cision & laquelle se sera arrété le Cabinet de Sofia, afin de donner satisfaction & 
la réclamation que je suis chargé de transmettre. 

Veuillez agréer, etc. FLEscH. 


ANNEXE II]. — Le Ministre des Affaires étrangéres de Bulgarie, 
a PAgent et Consul général de France 4 Sofia. 


Sofia, le 13/27 mars 1886. 


Monsieur |’Agent, en accusant réception a la Note que vous avez bien voulu 
m’adresser le 22 de ce mois, sous le n° 98, relativement a la question des teské- 
rés 4 la frontiére rouméliote, j’ai ’honneur de vous informer que j’en ai donné 
communication au Ministre princier compétent et, dés que j'aurai une réponse 
a cet égard, je m’empresserai de vous en faire part. 

Veuillez agréer, etc. TzaNnow. 


Le Ministre Plénipotentiaire, chargé de la gestion intérimaire de 
l’Ambassade de France 4 Constantinople, au Président du Con- 
seil, Ministre des Affaires étrangéres. 

(Télégramme.) 
Péra, le 13 avril 1386. 
Le Gouvernement oltoman a tenu compte des représentations que je lui 
ail adressées, relativement 4 la formalité du teskéré que le Gouvernement 
bulgare exige pour toute marchandise pénétrant en Roumélie par voie de 
terre, etil a invilté Gabdan Effendi a protester énergiquement contre cette 
formalité. MONTHOLON, 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 
Ministre Plénipotentiaire chargé de la gestion intérimaire de 
YAmbassade de France 4 Constantinople. 

(Télégramme.) 
Paris, le 20 avril 1886, 

La suppression cnmpléte de la formalilé des teskérés sur la frontiére turco- 
rouméliote rencontre a Sofia des difficultés inattendues. Du moment ot les 
Gouvernements Anglais et Italien ne paraissent pas vouloir intervenir active— 
ment dans cette question, je considére que, dans l’intérét de notre commerce 
qui exige une solution immédiate, nous devons nous borner & réclamer 
Vexécution de la condition sous laquelle nous avions consenti en dernier 
lieu, & participer a la Conférence concernant l’'Arrangement turco-bulgare. 

Conformément aux instructions que j'ai adressées le 24 mars 4 M. Hano- 

- taux, je vous invite donc a insister énergiquement auprés de la Porte pour 
que les teskérés soiext délivrés en Turquie sans retard et sans frais. _ 

J’invite M. Flesch 4 agir de son cété, auprés du Gouvernement princier, 
pour que Vacceptation de ces teskérés ait lieu sans difficultés d’aucune 
sorte en Bulgarie. C,. DE FREYCINET. 


Ae se 
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Lord Lyons, Ambassadeur d’Angleterre 4 Paris, 4 M. de Freycinet, 
Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres. 


. Paris, le 20 avril 1886. 
Monsieur le Président du Conseil, 

Le Gouvernement de Sa Majesté Britannique a recu une dépéche de 
l’Ambassadeur d’Angleterre 4 Constantinople et un rapport du Consul 
anglais dans cette ville au sujet de la barriére douaniére récemment établie 
par les autorités de la Roumélie orientale sur la frontiére turque de cette 
province. 

Il résulte de ce rapport que, bien qu’il ne soit actuellement pereu aucun 
droit sur les marchandises qui pénétrent en Roumélie orientale par cette 
frontiére, les agents douaniers exigent la production de certificats consta- 
tant que ces articles ont payé des droits 4 Pentrée en Turquie et mention- 
nant le montant des droits acquittés ou la valeur des articles. 

Les entraves résultant, pour le commerce, de ces formalités sont telles, 
parait-il, que le trafic est en grande parlie arrété, et ilsemble qu'il soit 
de toute importance d’obtenir le retrait de cetle mesure. 

Le Gouvernement de Sa Majesté a mandé a son Agent a Sofia de récla- 
mer le retrait de cette mesure, et importation des marchandises par la 
frontiére, sans restriction, comme elle se faisait avant le 18 septembre, 
jusqu’a ce qu’un arrangement définitif soit intervenu avec la Porte et ait 
été ratifié par les Puissances. 

Je suis chargé par le Gouvernement de Sa Majesté d’entretenir Votre 
Excellence de cette question et en méme temps de signaler 4 son attention 
lavantage quwil y aurait ace que le Représentant: de la France a Sofia fat 
invité a se joiudre au Représentant britannique pour demander au Gou- 
vernement Bulgare de retirer les mesures dont il s'agit et d’écarter tout 
obstacle au commerce entre Constantinople et la Roumélie orientale, jus- 
qu’a ce qu’un systéme bien défini ait été admis par les Puissances. 

J’ai Vhonneur, etc. Lyons. 


L’Agent et Consul général de France a Sofia, au Président du 
Conseil, Ministre des Affaires étrangéres 


Sofia, le 16 avril 1886. (Lettre regue Je 23 avril.) 


Monsieur le Président du Conseil, 

Une communication olficielie de M. Tsanow, en date du 15 de ce mois, 
m'informe, en s’appuyant sur des arguments essentiellement spécieux, 
que l’Administration bulgare ne peut ni ordonner le retrait de la mesure 
relative aux teskérés, ni méme en modificr les dispositions. 

Le Gouvernement princier revient donc, ainsi, de la facon Ja plus mani- 
feste, sur les assurances que le Président du Conseil avait formulées, dans 
des termes absolument précis et catégoriques, le 15 mars dernier ; l’appli- 
cation de la formalité des teskérés, telle qu’elle se pratique actuellement 
la frontiére turco-rouméliote, démontrant clairement que la ligne doua- 
niére n’y a jamais été supprimée. C’est ce que jai fait remarquer a M. Tsa- 
now qui n’a pu s’empécher de le reconnaitre. 

J'ai ’honneur d’annexer au présent rapport copie de la seconde réponse 
du Ministre princier des Affaires étrangéres, afin de nous informer du refus 
du Gouvernement princier de tenir compte de nos représentations. 

Veuillez, etc. FLESCH. 
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Annexn. — Le Ministre princier des Affaires étrangéres 4 Sofia, 4 
M. Flesch, Agent et Consul général de France a Sofia. 


Sofia, le 3/15 avril 1886, 
Monsieur l’Agent, 

Fn réponse a la communication que vous avez bien voulu me faire le 23 mars 
dernier, concernant la présentation des teskérés de douane oltomans en Rou- 
mélie, el aprés avoir pris, a ce sujet, l'avis de mon Collégue des Finances, j’ai 
Vhonneur de vous informer que cette mesure a pour but de faire connaitre la 
provenance des marchandises importées dans la Province, et de mettre &4 méme 
administration locale de savoir si ces marchandises sont destinées a étre con- 
sommées en Roumélie, ou bien 4 étre importées en Bulgarie. Or, comme entre 
ces deux pays il n’existe pas de ligne douaniére, depuis le 6/18 septembre ‘der- 
nier, la formalité, en question, fournit le moyen de faire acquitter les droits 
d‘importation, pour Jes marchandises destinées a la Principauté et d’empécher 
également lintroduction, en contrebande, des produits qui n'ont pas payé 
la douane ou qui constituent an monopole, dans la Province ou dans la Princi- 
pauteé. 

D’ailleurs, vous n’éles pas sans connaitre, Monsieur l’Agent, le fait que, lors- 
qu’une marchandise, débarquée 2 Constantinople et ayant acquilté les droits de 
douane, est retirée des entrepédts dela douane ou des commercants pour étre, 
de nouveau cmbarquée soit en gros, soit en détail, 4 destination du port de 
Bourgas, par exemple, Jes négociants se pourvoient toujours et forcément d’un 
teskéré prouvant que les droits d'importation en ont été déja payés. 

Par conséquent, nous avons cru et nousestimons que cette formalité reque et 
praliquée par le commerce de Constantinople, pour ce qui concerne les mar- 
chandises transportées par voie de mer, peut étre également acceptée et mise 
en pratique, pour celles divigées vers la Roumélie orientale, par voie de terre, 
sans constituer davantage un obstacle a la libre circulation. 

Nous avons donc le ferme espoir que, grace a vos obligeantes démarches, le 
Gouvernement de la République francaise voudra bien accueillir favorablement 
les considérations qui précédent. 

Je saisis, ete. TZANOoW. 


Le Président du Conscil, Ministre des Afiaires étrangéres, 4 ’Agent 
et Consul Général de France 4 Sofia. 
(Telegranme.) 
Paris, lo 25 avril 1886. 

J’estime que nous devons nous borner 4 maintenir, mais de la maniére 
la plus ferme, Ja demande trés conciliante que je vous ai invilé, en dernier 
lieu, & renouveler auprés du Gouvernement princier. Je ne puis, en consé- 
quence, que me référer & nos instructions du 20 avril. 

Vous insisterez pour «ue la formalité des teskérés n’entraine de Ja part 
de la douane bnigare ni retard, ni dépense, ni difficultés d’aucune sorte, 
pour les importateurs de marchandises francaises 4 la frontiére turco-rou- 
méliole. OG 3 

Si, dans la pensée de ne pas compliquer les embarras de la situation, 
nous avons consenti da ne pas nous prévaloir de ’engagement formel qui 
avail 6Lé pris vis-i-vis de nous le 15 mars dernier, nous devons compter, 
en retour, que le Gouvernement Princier donnera, sans tarder davantage, 
les ordres nécessaires pour nous assurer la satisfaction & laquelle nous 
avons droit ; il ne saurait oublier que les plaintes de nos commer¢ants ont 
pour base, en définitive, la modification quil a introduile, sans y étre 
aulorisé, dans le régime de libre circulation consacré par le Statut orga- 
nique dela Roumélie orientale. 
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D’aprés une communication que je viens de recevoir de Lord Lyons, le 
Gouvernement britannique a invité son Représentant a Sofia a réclamer la 
suppression compléte des teskérés sur la frontiére turco-rouméliote et a 
s’entendre avec nous pour obtenir du Gouvernement bulgare que le libre 
mouvement des échanges entre Constantinople et la Roumélie orientale ne 
rencontre aucune entrave. Notts ne croyons pas devoir revenir sur la con- 
cession que nous avons précédemment faite relativement aux teskérés, 
mais il y a évidemment tout avantage a accueillir la proposition d’action 
commune qui nous est adressée par le Cabinet de Londres, quelque tar- 
dive qu’elle soit. Je vous invite done a conférer sur ce sujet avec votre 
collégue d' Angleterre et a lui donner connaissance de la formule de décla- 
ration dont je vous ai indiqué Jes termes: s’il l’accepte, vous vous enten- 
drez avec lui pour remettre simultanément une note identique au Gouver- 
nement bulgare ; s'il croit devoir persister dans la demande de suppression 
compléte des teskérés, vous remettrez une note distincte, conforme a vos 
instructions, mais vous continuerez arester en rapports avec votre collégue 
pour amener, d’une maniére ou d'une autre, le Cabinet de Sofia a nous 
donner satisfaction, C. pe FREYCINET, 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, 4 Lord 
Lyons, Ambassadeur d’Angleterre, 4 Paris. 


Paris, le 26 avril 1886. 
Monsieur l’Ambassadeur, 


J’ai recu la lettre, en date du 20 de ce mois, par laquelle Votre Excel- 
lence m’a fait ’honneur de m’entretenir de la barriére de douane récem- 
ment établie sur la frontiére turco-rouméliote. 

En constatant la géne que cause au commerce la production, exigée par 
la douane, des certificats ou teskérés attestant que les marchandises pré- 
sentées a |'importation ont déja été soumises aux droits en Turquie, Votre 
Excellence me fait savoir que le Gouvernement de la Reine a chargé son 
Représentant 4 Sofia de réclamer la suppression de cette formalité et le 
rétablissement de la libre circulation des marchandises sur la frontiére jus- 
qu’ ce qu’un accord définitif soit intervenu avec la Porte et ait été sanc- 
tionné par les Puissances. Votre Excellence veut bien me signaler, en 
méme temps, au nom de son Gouvernement, l’intérét quil y aurait a ce 
que |’Agent et Consnl général du Gouvernement francais A Sofia fat invité 
& joindre son action a celle de son collégue d’Angleterre. 

Je vous remercie, Monsieur | Ambassadeur, de cette communication et 
de la proposition qui la termine. Les entraves douaniéres établies sans 
autorisation par le Gouvernement balgare sur la frontiére turco-roumé- 
liote sont, depuis un certain temps déja, l'objet Mune attention particu- 
liére de la part du Gouvernement de la République ; ses Représentants a 
Constantinople et & Sofia ont recu les instructions nécessaires pour agir 
auprés de la Porte et du Gouvernement princier en vue d’amener une solu- 
tion conforme aux intéréts du commerce. A la suite de |’échange de pour- 
parlers qui a eu lieu sur ce sujet, le Gouvernement francais a consenti, en 
dernier lieu, dans wn intérét de conciliation et en présence de la réserve 
des autres Gouvernements, a ne pas exiger du Gouvernement bulgare la 
suppression compleéte des teskérés ; mais il a réclamé de Ja maniére la plus 
pressante l’adoption tant 4 Constantinople que sur la frontiére, de disposi- 
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tions destinées 4 prévenir de la part du commerce tout motif de plainte 
quant 4 accomplissement de cette formalité qui aurait lieu sans retard, 
sans frais, en un mot sans difficultés d’aucune sorte. 

Votre Excellence appréciera comment il est aujourd'hui difficile pour le 
Gouvernement de la République, de modifier lattitude qu'il a cru devoir 
prendre ; il n’en a pas moins accucilli avec une vive satisfaction l’ouverture 
du Gouvernement de Sa Majesté Britannique ; je me suis empressé, Mon- 
sieur l’Ambassadeur, d’en donner connaissance a |’ Agent et Consul général 
de France a Sofia, en méme temps qu’au Ministre de France & Constanti- 
nople, en les invitant a se concerter avec leurs Collégues d’Angleterre pour 
atteindre sous telle ou telle forme le but que poursuivent, quant a présent, 
les deux Gouvernements, c’est-a-dire la circulation sans entraves des mar- 
chandises importées de Constantinople dans la Roumélie orientale. 

Je me plais & penser avec Votre Excellence que les démarches simulta- 
nées des Agents de France et d’Angleterre hateront la solution satisfaisante 
de cette affaire. C, DE FREYCINET. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président du Conseil 
Ministre des Affaires étrangéres. 


(Téelégramme.) 
Sofia, le 28 avril 1886. 

Le Prince Alexandre que j’ai vu hier m’a autorisé 4 dire 4 Votre Excel- 
lence qu'il proposera 4 ses Ministres ]’adoption de la solution suivante qui 
aurait l'avantage d’éviter les complications résultant des teskérés, 

« La production des teskérés tures ne sera plus exigée a la frontiére 
turco-rouméliote ; toutefois, les préposés de la douaue bulgare y procéde- 
raient sans frais a la constatation du nombre, de la provenance et de la 
valeur des marchandises importées. » FLescH. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres 
a ’Agent et Consul général de France 4 Sofia. 


(Télegramme.) 
Paris, le 1°" mai 1886. 

En demandant la suppression, non plus des teskérés eux-mémes, mais 
de toutes difficultés dans l’accomplissement de cette formalité, nous avons 
consenli a ne pas nous prévuloir d’un droit strict et nous avions cru pouvoir 
compter en retour sur une solution immédiate de la question. Mais il est 
évident que la suppression complete des teskérés serait le moyen le plus 
str et le plus efficace de régler cette affaire. Aussi la combinaison suggérée 
par le Prince Alexandre me parait-elle, comme & vous, excellente, et je 
vous autorise & agir en ce sens dans toute la mesure que vous jugerez 
possible. Ce que je vous recommande particuliérement, c’est d’obtenir 
qu'une solution satisfaisante intervienne sans plus de retard ; les atermoie- 
ments apportés a !’exécution de l’engagement pris vis-a-vis de nous aggra- 
vent la siluation faite au commerce s’effectuant par la frontiére turco-. 
rouméliote. C. DE I*'REYCINET. 
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Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres 
& PVAmbassadeur @’Angleterre 4 Paris. 
Paris, le 2 mai 1886. 
Monsieur |’ Ambassadeur, 

Ainsi que j’ai eu l’honneur de vous en informer par ma lettre du 26 avril, 
et conformément & la proposition que Votre Excellence avait bien voulu 
m’adresser au nom de son Gouvernement, j'avais invité les Agents du 
Gouvernement de la République a Constantinople et a Sofia 4 s’entendre 
avec leurs Collégues d’Angleterre au sujet de la question douaniére qui 
s’est élevée sur la frontiére turco-roumeéliote. 

Tout en faisant connaitre & Votre Excellence la situation un peu diffé- 
rente de celle du Gouvernement britannique, dans laquelle le Gouverne- 
ment francais se trouvait placé, je n’en émettais pas moins Vavis que les 
démarches simultanées des Représentants des deux Pays devaient exercer 
une influence favorable & une promple et satisfaisante solution de cette 
affaire ; Je but, quils ont a atteindre, est, en effet, le méme et corsiste a 
supprimer toute géne a la circulation des marchandises. 

Depuis ma communication du 26 avril, j’ai reeu de ! Agent et Consul 
géncril de France a Sofia des renseignements «apres lesquels fa combinai- 
son siivante aurait chance détre accueillie par le Gouvernement bulgare : 
Ja production des teskérés tures ne serait plus exigée a la fronti¢re turco- 
rouméliote ; seulement, les préposés de la douane bulgare pourraient y 
procéder sans frais 4 la constatation du nombre, de la provenance et de la 
valeur des marchandises importées. 

Cette solution vous paraitra sans doule comme & moi, Monsieur ?Am- 
bassadeur, de nature a satisfaire aux intéréts du commerce. Je viens done 
de donner pour instructions aux Représentants de la France 4 Sofia et a 
Constantinople d’agir dans le sens de ]a combinaison indiquée ci-dessus. 
Je leur aien méme temps recommandé d'une manitre spéciale d’obtenir 
sans plus de retard le réglement de cette question, les alermoiements qu'il 
subit aggravant la situation faite au commerce sur la frontiére turco-roumé- 
liote. 

Pour l’exécution de leurs instructions, ces Agents sont d’ailleurs autori- 
sés a s’entendre avec les Représentants du Gouvernement de la Reine, et 
cette action commune ne pourrait exercer qu'une heureuse influence sur le 
résullat qu'il s’agit d’atteindre. Mais, d’aprés les communications que }’ai 
recues de Sofia, ’Agent britannique dans cetle résidence w’avait pas, 
encore lout :scemment, Winstructions qui lui permissent de se concerter 
avec son Collégue de France. Je crois devoir en informer Votre Excellence, 
en la priant de vouloir bien me faire connailre la suite dont la présente 
communication aura éLé lobjet de la part de son Gouvernement. 

Veuillez agréer, etc. CG. De Freycrnnr. 


L’Agent et Consul général de France 4 Sofia, au Président du Conseil 
Ministre des Affaires étrangéres, 
(Téiéyramme.) 
Sofia, le 4 mai 1886. 

Le Gouvernement princier est disposé a prendre des mesures pour que 
la formalilé des teskérés n’entraine, de la part de la douane Bulgare, a la 
frontiéze turco-rouméliote, ni retard, ui frais, ni difficultés d’aucune sorte 
pour ceux qui imporlent des marchandises francaises. 
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L’Agent italien a recu avant-hier l’ordre de se joindre & moi; il est éga- 
lement tout prét 4 se contenter de la réponse officielle que le Gouvernement 
bulgare a le projet de faire 4 notre Note et qui doit m’étre remise demain. 

FLESCH. 


Le Ministre Plénipotentiaire, chargé de la gestion intérimaire de 
PAmbassade de France 4 Constantinople, au Président du Con- 
seil, Ministre des Affaires étrangéres. 

(Télégramme.}) 
Péra, le 4 mai 1886, 10 h. soir, 


Dimanche, le Conseil des Ministres s’est prononcé pour la suppression 
de la douane sur la frontiére turco-roum¢liote. Il n’admet aucune déroga- 
tion au Statut organique et repousse le systéme des teskérés. Des ordres 
catégoriques vont élre adressés a Gabdan-[ffendi qui lui permettront de 
réclamer avec autorité la Jevée de toule entrave sur les marchandises arri- 
vant de Constantinople et de Dedeagatch a leur entrée en Roumélie. 

MONTHOLON. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres 
& VAgent et Consul général de France a Sofia. 
(T¢léegramme.} 

Paris, le 8 mai 1886. 
Avez-vous recu la réponse officielle du Gouvernement buigare a la 
derniére note que vous lui aviez remise en vue (obtenir la suppression 
immeédiate de toutes les difficultés auxquelles donnait lieu Ja production 
des teskérés sur la frontiére turco-rouméliote el vous donne-t-elle satisfac- 
tion? Comme vous lindiquaient mes instructions du 1° mai, nous ne 
saurions admettre de nouveaux atermoiements préjudiciables a notre com- 
merce. Veuillez, au besoin, rappeler Jes engagements formels pris vis-a-vis 
de nous par le Cabinet bulgare, en lui faisant comprendre que, s'il tardait 
davanlage ales exécuter, nous aurions, notamment lors de la revision du 
Statut organique, V’occasion de lui marquer le grave mécontentement qu’un 

semblable procédé provoquerait ici. C. DE FREYCINET. 


Le Président du Conseil, Ministre des Affaires étrangéres, au 
Ministre Plénipotentiaire, chargé de la gestion intérimaire de 
VAmbassade de France 4 Constantinople. 

(Téleyramme.) 
Paris, le 9 mai 1886. 

Je vous prie de me tenir au courant du résultat des démarches que 
Gabdan- Effendi devait étre chargé de faire 4 Sofia pour la suppression non 
seulement des teskérés, mais des bureaux de douane sur la frontiére turco- 
rouméliote. 

Il est regrettable que la Porte ne sc soit décidée que si tardivement a 
prendre une résolution au sujet de cette affaire. En ce qui nous concerne, 
nous avons cru devoir, en présence de l’inaction du Gouvernement ottoman, 
consentir & ne pas exiger la suppression des teskérés, mais réclamer l’adop- 
lion de mesures qui donnent, en définitive, satisfaction aux intéréts du’ 


commerce, 
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Il ne me parait pas que nous ayons 4 revenir nous-mémes sur celte con- 
cession : nous avons seulement & ne pas !aisser ajourner encore la solution 
sur laquelle nous avons le droit de compter. Je viens de donner des instruc- 
tions daus ce sens 4 M. Flesch, en V’invitant 4 faire comprendre au Cabinet 
de Sofia que s'il tardait davantage 4 exécuter ses engagements vis-a-vis de 
nous, nous aurions, notamment lors de la revision du Statut organique, 
Y occasion de lui marquer le grave mécontentement qu’un semblabis pro- 
cédé provoquerait ici. C. DE FREYCINET. 


L’Agent et Consul général de France a Sofia, au Président du Conseil 
Ministre des Affaires étrangéres. 
(Lxtrait.) 
Sofia, le 44 mai 1886,- 
Monsieur le Président du Conseil, 

J’ai ’honneur de transmettre ci-joint 4 Votre Excellence la copie de la 
note que M. Tzanow m’a adressée hier au sujet des teskérés, et dont le 
contenu semble devoir donner satisfaction 4 notre commerce. 

Veuillez agréer, etc. FLESCH. 


ANNEXE, — M. Fzanow, Ministre des Affaires étrangéres de Bulgario 
aM. Flesch, Agent et Consul général de France 4 Sofia. 


« Le soussigné, Ministre des Affaires étrangéres, se fait un devoir de remer- 
cier Monsieur l’Agent et Consu] général de France sur sa note du 27 avril 
cernier, concernant la question des teskérés, et a l’honneur de lui déclarer 
quil en a saisi le Ministére princier des finances, a l’effet de prendre sans retard 
toutes Jes mesures et dispositions nécessaires pour que la production de ces 
documents a la frontiére n’entraine, de la part de la douane bulgare, ui retard, 
ni dépenses, ni difficultés d’aucune sorte pour ceux quiimportent des marchan- 
dises francaises. 

« Le soussigné donne également 4 Monsieur le Représentant de la Républi- 
que frangaise l’assurance que, dés le retour a Sofia de Son Altesse le Prince et 
de M. le Ministre Président, il s’occupera de ’examen du second mode de solu- 
tion proposé-au lieu et place de la formalité des teskérés, actuellement en 
vigueur, mode dont Monsieur l’Agent et Consul général de France a bien voulu 
Ventretenir verbalement. 

« En exprimant les plus vifs remerciments du Gouvernement princier, pour 
le nouveau témoignage d'intérét que le Gouvernement francais vient d’accorder 
a la Bulgarie en cette circonstance, le soussigné profite de l'occasion pour offrir 
a Monsieur Agent et Consul général de France les assurances de sa trés haute 
considération. « Tzaxow » 


ee 


CONFERENCE 


POUR LA 


PROTECTION DES OEUVRES LITTERAIRES ET ARTISTIQUES 


Tenue a Berne, en septembre 1886 (1). 


Procés-verbal de la 1° séance. — 6 septembre 1886. 


La séance est ouverte 4 onze heures dix minutes dans la salle du 
Conseil des Etats. 
Sont présents : 


Allemagne : S. Exc. M. Otto von Billow, Conseiller intime actuel de 
légation et Chambellan de 8. M. !Empereur d Allemagne, Roi de Prusse, 
son Envoyé extraordinaire et Ministre plénipotentiaire prés la Confédé- 
ration suisse, & Berne. 

Belgique : S. Exc. M. Maurice Delfosse, Envoyé extraordinaire et 
Ministre plénipotentiaire, 4 Berne. 

Espagne: S. Exc. M. le Sénateur Don Melchior Sangro y Rueda, 
Comte de la Almina, Envoyé extraordinaire ct Ministre plénipotentiaire 
d’Espagne, 4 Berne.; Don José Villa-Amil y Castro, Chef de section de 
la propriété intellectuelle au Ministere de l’instruction publique. 

Ltats-Unis @ Amérique : M. Boyd Winchester, Ministre résident et 
Consul général des Etats-Unis, 4 Berne. 

France : S. Exc. M. Emmanuel Arago, Ambassadeur de la Républi- 
que francaise pres la Confédération suisse, a Berne. 

Grande-Bretagne : S. Exc. Sir Francis 0. Adams, K. G. M. G., C. B., 
Envoyé extraordinaire et Ministre plénipotentiaire de Sa Majesté Britan- 
nique, a Berne; M. J. H. G. Bergne, C. M. G., Directeur au Départe- 
ment des affaires étrangéres, & Londres. 

Haiti : M. Louis Joseph Janvier, docteur en médecine de la Faculté de 
Paris, Lauréat de la Faculté de médecine de Paris, Diplo6mé de |’Ecole 
des sciences politiques de Paris (section administrative), Diplomé de 
l'Ecole des sciences politiques de Paris (section diplomatique). ; 

Italie : M. Charles Emmanuel Beccaria des Marquis d’Incisa, Chargé 
daffaires de S. M. le Roi d’Italie prés la Confédération suisse, 4 Berne. 

Japon : M. Kurokava, Conseiller de la Légation du Japon, & Rome, 
Délégué ad audiendum. 

Libéria : M. Guillaume Keentzer, Conseiller impérial, Consul général 
de la République de Libéria, Membre de la Chambre de commerce de 
Vienne. ; 

Suisse : M. le Conseiller fédéral Numa Droz, Vice-Président du Con- 


(1) C’est la suite de la Conférence qui s’est tenue également a Berne en septembre 1884 
(Archives, 1883, IV, p. 23-85) et en septembre 1883 (Archives, 1885, IV, p. 259-349). 
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seil fédéral, Chef du Département du commerce et de l’agriculture ; 
M. le Conseiller fédéral Louis Ruchonnet, Chef du Département de justice 
et police; M. A. d’Orelli, Professeur de droit & l'Université de Zurich. — 

Tunisie : M. Louis Renault, Professeur & la Faculté de droit de Paris 
et 4 Ecole libre des sciences politiques. 


M. le Conseiller fédéral Numa Droz ouvre la séance en prononcant le 
discours suivant : 

« Messieurs, ; 

« Ilya trois ans qu’avait lieu dans cette salle, sous les auspices de 
l Association littéraire internationale, une réunion de littérateurs, d’ar- 
tistes et de jurisconsultes de divers pays, dans le but d’étudier les bases 
dune Convention universelle pour la protection des droits d'auteur. Un 
projet fut élaboré d’une commune entente et remis au Conseil fédéral 
suisse, qui voulut bien accepter la mission de le communiquer aux 
Gouvernements des autres Etats et qui prit en méme temps linitiative 
dune Conférence diplomatique, afin de fonder une Union internationale 
semblable & celles qui existent déja dans d’autres domaines, en particu- 
lier pour la protection de la propriété industrielie. 

« Cette initiative fut généralement bien accueillic. L’année suivante, le 
8 septembre 1884, j'avais Phonneur de souhaiter ici, au nom du Conseil 
fédéral, la bienvenue aux représentants de |’Allemagne, de lAutriche- 
Hongrie, de la Belgique, de Costa-Rica, de la France, de la Grande- 
Bretagne, @Haiti, du Paraguay, des Pays-Bas, du Salvador, de la Suede 
et Norvége, ainsi que de la Suisse. D’autres Etats, qui avaient manifesté 
leurs sympathies pour l’ceuvre projetée, n’avaient pu, par suite de 
diverses circonstances, envoyer leurs Délégués 4 Berne. 

« Au projet rudimentaire de |’Association littéraire internationale, le 
Gouvernement fédéral avait substitué un programme plus complet, qui 
ful encore développé par Ja Conférence. Un projet de Convention sortit 
de ces laboricuses délibérations ; il fut, ainsi qu’un procés-vdrbal final 
signé par tous les Délégués présents, tranmis par le Conseil fédéral aux 
Gouvernements de tous les pays civilisés, avec pricre de examiner et 
de donner des instructions définilives 4 leurs Délegués pour une nou- 
velle Conférence. 

« Le 7septembre 1885, nous avions le plaisir de saluer les représen- 
tants des pays suivants : PAllemagne, la Belgique, Espagne, les Etats- 
Unis d@ Amérique, la France, la Grande-Bretagne, Haiti, le Honduras, 
I'Italie, les Pays-Bas, la Suede et Norvége, la Suisse ct la Tunisie. 

« Louvre avait fait de rapides progrés dans les esprits. A vrai dire, 
plus le moment de conclure approchait, plus grandissaient les difficultés 
dune entente générale. Les pays les plus avancés en maticre de protec- 
tion des ceuvres littéraires et artistiques désiraient naturellement unc 
codification internationale qui répondit le plus possible a leur idéal. 
D’autres déclaraient ne pouvoir les suivre aussi loin dans une premiére 
étape. Chaque pays tenait, du reste, 4 certaines particularités de sa 
législation intérieure et répugnait & sacrifier une trop grande part de son 
autonomic. Le travail de la Conférence a dt étre plus minutieux, plus 
intense encore que la premiére fois. Des concessions réciproques ont dt 
etre faites ; et, lorsqu’aprés de nombreuses séances, l'accord final a pu 
étre constalé, nous avons eu le sentiment d’avoir élaboré une Conven- 
tion qui méritait d’étre approuvée par les uns et par les autres, comme 
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une ceuvre de progrés véritable, tenant sagement compte des possibi- 
hités du moment, accordant aux auteurs une réelle protection, et 
susceptible, sans remaniements essentiels, des perfectionnements que 
lexpérience indiquera et que l’avenir pourra réclamer. A l’unanimité, il 
a été reconnu que le texte arrété devait étre définitif, et par conséquent 
ne comportait plus de modifications. 

« Aujourd’hui, vous étes appelés, Messieurs les Plénipotentiaires, a 
transformer, par vos signatures, ce projet de Convention en un acte 
diplomatique. Permettez-moi de rendre un hommage mérité & tous ceux, 
présents et absents, qui ont collaboré d’une maniére effective a cet 
important Traité destiné 4 stimuler les efforts du génie de !homme, par 
la protection légitime de son travail. 


« Oui, Messieurs, il a fallu, pour aboutir & ce résultat heureux, la 
science juridique, les lumiéres pratiques, esprit de conciliation, le 
labeur consciencieux des Délégués aux deux Conférences diplomatiques 
qui ont précédé celle-ci. Pour étre juste, je devrais nommer chacun 
d’eux et relever la part qu'il a prise aux discussions d’ensemble ou de 
détail. Je crois devoir me borner & leur adresser en bloc nos remercie- 
mgnts, en vous demandant toutefois la permission de signaler ici d’une 
maniere spéciale les services Gminents rendus &lceuvre par quelques- 
uns de nos collégues. 

« Nous avons eu le plaisir d’avoir comme seul et unique Vice-Prési- 
dent des précédentes Conférences 8S. Exc. Monsieur Arago, Ambassadeur 
de France, que M. le Conseiller Reichardt, Délégué d’Allemagne, a 
proposé pour ces fonctions, « en hommage rendu, a-t-il dit, non seule- 
« ment 4 homme éminent et ami de notre csuvre, mais encore a la 
« France qui a toujours été des premieres 4 préter son puissant appui 
« dés qu’il s’est agi de proclamer, de faire connaitre ou de perfectionner 
« la protection du droit d'auteur ». M. Arago a apporté dans ces fonc- 
tions esprit le plus gracieux et le plus conciliant : il s’est efforcé de 
faire prévaloir, ~-- et il y a pleinement réussi, — les solutions les plus 
propres 4 réunir l’assenliment commun, en s’attachant 4 calmer, ici et 
au dehors, les impatiences qui auraient pu compromettre la réussite de 
la Convention, au détriment des auteurs dont nous voulons voir les 
ceuvres protégées dans le plus grand nombre de pays possible. 

« Un autre mérite tout particulier revient aux Délégués britanniques, 
S. Exc. M. le ministre Sir Francis Adams et son collégue M. Bergne, 
Chef du département des traités aux Foreign office. L’adhésion de la 
Grande-Bretagne avait unc importance capitale pour le succés de l'Union, 
mais des obstacles presque insurmontables, tenant al’état de la législa- 
tion intérieure, semblaient faire abandonner l’espoir de compter ce pays 
au nombre des signataires immédiats de la Convention. Cependant, 
l'année derniére, MM. Adams et Bergne nous avaient donné l’assurance 
qwils ne négligeraient rien pour faire avancer l’heure de l'adhésion. Ils 
nous ont montré que le mot « impossible » tient peu de place dans leur 
dictionnaire, puisque, non seulement ils nous apportent aujourd’hui 
l'adhésion de la Grande-Bretagne, mais encore celle de ses colonies, en 
tout une population de plus de trois cents millions d’ames. Ce magnifique 
résultat est dt 4 des efforts, 4 une persévérance, a une stireté de coup- 
d’ceil, pour lesquels nous adressons aujourd’hui 4 ces deux collegues 
nos plus sincéres félicitations. 
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« Telle qu’elle se trouvera constituée pour son début, Messieurs, 
VUnion internationale pour la protection des ceuvres littéraires et artis- 
‘tiques représente une notable partie de lhumanité. Elle régira les droits 
d’auteur dans un territoire comptant environ cing cents millions d’habi- 
tants. Elle embrasse en Europe les principaux pays de production litté- 
raire et artistique, et bient6t, nous en avons le ferme espoir, elle pourra 
enregistrer aussi l’adhésion des Etats-Unis d’Amérique, qui occupent 
dans le monde un rang si distingué sous ce rapport : la déclaration de 
sympathie contenue dans un récent message du président Cleveland et 
la présence au milieu de nous de M. Je ministre Winchester nous assu- 
rent qu’il en sera prochainement ainsi, 

« Parmi les Etats restés en dehors, nous regrettons de voir le groupe 
entier de ceux qui appartiennent aux langues slaves. Cependant le mou- 
vement littéraire et artistique s’accentue de plus en plus dans ces pays 
et attire ’attention pleine d’intérét des peuples de plus ancienne culture. 
Nous aimons & croire que le jour n’est pas éloigné ott leurs Gouverne- 
ments reconnaitront que la protection des droits d’auteur est Pun des 
meilleurs moyens de développer les lettres et les arts, source de toute 
civilisation et cause de toute supériorité véritable. 

« Nous regrettons aussi de ne pas voir parmi nous les représentants 
de deux pays qui ont pris part aux précédentes Conférences : |’Autriche- 
Hongrie et les Pays-Bas ; mais état de leur législation ne leur a pas 
permis d’adhérer pour le moment. Ils ne tarderont pas, sans doute, 4 se 
joindre 4 nous. 

« Jusqu’a ce moment, nous n’avions aucune nouvelle de la Suéde et 
Norvége, dont les représentants ont pris une part éminente aux précé- 
dentes Conférences. 

« Nous supposions quwil s’agissait d’un simple retard, et que, si ces 
pays ne devaient pas figurer parmi les signaiaires de la Convention, ils 
seraient les premiers a y adhérer. Cette supposition a été pleinement 
confirmée par un office du Ministére des alfaires étrangéres de Stoc- 
kholm, recu ce matin méme, dont je détache Ie passage suivant : 

« Le travail législatif nécessaire n’ayant pu étre achevé ni en Suéde, 
« ni en Norvége, pendant la session parlementaire de 1885, le Gouver- 
« nement du Roi se voit, & son regret, dans Vimpossibilité de prendre 
« part ala nouvelle Conférence, mais il tient & exprimer au Conseil 
« fédéral, et, par son organe, aux Ktats représentés 4 la Conférence, son 
« ferme espoir de pouvoir accéder, avant l’expiration du terme fixé pour 
« Péchange des ratifications, aux stipulations de la Convention et de ses 
« annexes. » 

« Enfin, quelques Etats ont déclaré que la Convention n’offrait pas 
dintérét pour eux : quwils n'ont pas de littérature nationale et qu’ils veu- 
lent pouvoir profiter librement des produits intellectuels d’autrui. Je 
crois, pour ma part, que ces Etats sout dans une fausse voie et qu’ils se 
trompent sur leurs véritables intéréts. En reconnaissant les droits d’au- 
teur, ils encourageraient la production nationale, ils cesseraient d’étre 
simplement tributaires des autres peuples et de subir exclusivement 
l'influence intellectuelle venant du dehors ; bientdt il se produirait entre 
eux et nous des échanges d’idées dont chacun tirerait profit, car les arts 
et les lettres ont besoin d’étre sans cesse renouvelés ; 1 homme moderne 
s’habitue de plus en plus & chercher la nourriture de son esprit comme 
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de son corps sous tous les cieux et dans tous les climats, et qui sait 
quels trésors pourrait mettre au jour le génie littéraire et artistique des 
peuples nouveaux sil était suffisamment stimulé et soutenu ! 

« Quoi qu'il en soit, Messieurs, nous pouvons avoir confiance dans 
Vavenir de notre oeuvre. Elle est la consécration solennelle d’un principe 
de droit et de justice, elle a pour effet de resserrer les liens qui doivent 
unir ’humanité, elle contribuera certainement 4 encourager, 4 multiplier 
Jes productions les plus nobles du génie huimain, elle est donc, 4 tous 
ces titres, une ceuvre de civilisation qui fait honneur a notre époque. 

« La Suisse est fiére, Messieurs, d’avoir présidé 4 lélaboration de 
cette ceuvre et d’avoir été jugée digne par vous @’en poursuivre d’une 
maniére plus immédiate la réalisation en devenant le siége de l’organe 
international qui doit servir de centre 4lUnion. Je vous en témoigne 
notre vive reconnaissance et je suis heureux de saluer, au nom de notre 
peuple, la création nouvelle, fille de lidéal et mére future de progrés 
nombreux, qui va sortir de Ja présente Conférence. 

« Je déclare cette Conférence ouverte et je vous prie de vouloir bien 
vous constituer, d’abord par la désignation d’un Président. » 


S. Exc. M. Emmanuel Arago répond en ces termes : 


« Messiecurs, 

« Nous avions tous prévu qu’en adressant ses courtois souvenirs aux 
laborieuses Conférences internationales de 1884 et 1885, I’éminent ora- 
teur que nous venons d’entendre ne manquerait pas d’oublier presque 
complétement celui ui dirigeait avec tant de sagesse leurs utiles tra- 
vaux. Jestime done quwil faut réparer cet oubli d'une voix unanime ; et 
nous ne saurions le mieux faire qu’en acclamant encore Monsieur le 
Conseiller fédéral Numa Droz, Président de notre réunion. » 

M. Droz accepte et remercie MM. les Délégués. 


S. Exc. M. von Biilow propose que 8S. Exc. M. Arago soit, comme les 
années précédentes, désigné comme seul et unique Vice-Président de 
Ja Contérence. 

Cetle proposition est adoptée par acclamation. 

S. Exc. M. Arago accepte et exprime ses remercicments a lassemblee. 


sir F. Adams s’adresse en ces termes a la Conférence : 

« Je tiens, tout d@abord, & vous remercier bien sincérement, au nom 
de la Délégation anglaise, des paroles trop flattcuses que vous avez eu la 
bonté de prononcer & notre égard. Tout ve que nous pouvons affirmer, 
c'est que nous avons travaillé de notre mieux pour arriver &l’objet de 
nos voeux, objet qui, maintenant, est sur le point de se réaliser. 

« Dans la seconde déclaration que j’ai faite a la Conférence de 1885, 
jai remercié mes honorables collégues du véritable esprit de conciliation 
dont ils avaient fait preuve en donnant leur assentiment 4 des modifica- 
tions proposées par la Délégation anglaise dans le but ce faciliter notre 
tache auprés du Gouvernement de la Reine. Le rapport rédigé par 
M. Bergne et moi, et qui a été publié dans le &lue- Book anglais, cons- 
tate que nous avons chaleureusement recommandé a notre Gouverne- 
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Ue, 
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ment dintroduire dans la législation du pays les modifications nécessaires 
pour permettre a la Grande-Bretagne de devenir un des signataires ori- 
ginaux de la Convention internationale. Les conférences qui ont eu lieu 
au Foreign Office 4 Londres dans les premiers mois de cette année, sous 
la présidence de M. Bryce, alors Sous-Secrétaire d’Etat, ont entrainé de 
laborieuses discussions, mais elles ont fini par aboutir heureusement, 
et le projet de loi qui en est sorti, a été adopté par les deux chambres 
du Parlement sans opposition sérieuse. La Reine a bien voulu y donner 
son assentiment. Quant aux Colonies anglaises, elles s’étaient déja 
empressées, les unes apres les autres, de donner leur adhésion au projet 
de loi. 

« En ce moment donc, Messieurs, notre tache & nous tous va étre 
accomplie ; notre dernier acte sera la signature de cette Convention 
internationale, par laquelle nous constituerons une nouvelle Union qui, 
nous l’espérons bien, prendra dannée en année des proportions plus 
larges, jusqu’a ce qu’elle réunisse toutes les nations civilisées du monde, 
et devienne ainsi une Union non seulement infernatzonale, mais wniver- 
selle. 

« Voila, Messieurs, n’est-ce pas, notre voeu & tous, heureux d'etre les 
fondateurs d’une véritable cenvre de paix. 

« Cette ceuvre de paix va resserrer encore les liens entre les nations ; 
ce sera une Union de plus dont le siége sera a Berne, dans cette Suisse 
qui, par sa position de neutralité, est devenue peu a peu, avec l’assenti- 
ment cordial des autres peuples, le home des Unions internationales. » 


M. le Président présente comme Secrétaires, MM. Charles Soldan, 
Juge au Tribunal cantonal du canton de Vaud, a Lausanne, et Bernard 
Frey, Secrétaire du Bureau international de la propriété industrielle, 4 
Berne. 


Sur la proposition de M. le Président, la remise des pouvoirs est ren- 
voyée a une séance ultérieure. 


Liassemblée passe & la discussion de Padjonction proposée par le 
Conseil fédéral suisse au premicr alinéa de Particle 7 du projet de 
Convention, et indiquée en caractéres italiques dans le texte ci-aprés : 

« Les articles de journaux ou de recueils périodiques publiés dans 
Pun des pays de Union peuvent ¢tre reproduits, en original ou en tra- 
duction, dans les autres pays de lV Union, A moins que les auteurs ou 
éditeurs ne l’aient expressément interdit. Pour les recueils, il peut suffire 
que linterdiction soit faite d’une maniére générale en téte de chaque 
numéro du recueil. » 

M. le Président fait remarquer que ces mots, qui se trouvaient dans le 
projet adopté en 1884, ont été omis dans le texte admis l'année derniére, 
mais que leur suppression pourrait avoir des inconvénients. 

S. Exc. M. von Bitlow est d’avis que cette adjonction n’est pas absolu- 
ment nécessaire pour rendre claire la portée de larticle 7 et rappelle 
qwil a été convenu, l'année derniére, de ne rien changer au projet de 
1885. Il ajoute qu'il a pour instructions de voter contre l’adjonction pro- 
posée. 
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Sir F. Adams déclare pouvoir accepter l’amendement en question. 

MM. Renault et Beccaria font, en ce qui les concerne, la méme décla- 
ration. 

M. le Président met aux voix ladjonction proposée, qui est adoptée 
par toutes les voix, sauf celle de l’Allemagne. 


La Conférence aborde la discussion de la Déclaration proposée par la 
France, et concue dans ces termes : 

« Quelques doutes s’étant élevés sur le sens des articles 5, 7, 9 et 10 
de la Convention conclue 4 la date de ce jour, les Plénipotentiaires sous- 
signés ont reconnu qu'il y avait Jieu de les éclaircir et ont, dans ce but, 
adopté, dun commun accord, la déclaration suivante : 

4° Le paragraphe 2 de larticle 5 est applicable aux romans-{feuille- 
tons. 
2° Les romans-feuilletons constituant moins un article de journal 
qu’une ceuvre littéraire publiée sous une forme spéciale, il est entendu 
qu’au point de vue de leur reproduction, soit en original, soit en traduc- 
tion, ils sont régis non par Varticle 7, mais par les articles 2, 5, 10 et 14 
de la Convention conclue a la date de ce jour. 

3° Le droit de publication des ceuvres dramatiques et dramatico- 
musicales, soit dans la langue originale, soit en traduction, et le droit 
de représentation de ces mémes ceuvres, soit dans la langue originale, 
soit en traduction, sont absolument distincts Pun de autre; en consé- 
quence, la publication dune telle ceuvre n’autorise personne 4 la repré- 
senter sans le consentement de son auteur, pas plus que sa représenta- 
tion n’autorise 4 la publier. 

4o Est spécialement comprise parmi les appropriations indirectes non 
autorisées, que l’article 10 qualifie de reproductions illicites, la drama- 
tisation, c’est-a-dire la transformation d'un roman en piéce de théatre, 
ou vice versa. » 


M. Beccaria dit que l’Italie considére les trois premiers points du 
projet de Déclaration comme purement explicatifs, et qu’a ce titre elle 
pourrait les admettre, mais, quant au quatriéme point, elle estime qu’il 
implique une modification de la Convention, et elle ne croit pas, dés 
- Jors, pouvoir y adherer. 


S. Exc. M. Arago, en présence de l'opposition manifestée par M. le 
Délégué de Vitalie, et en vue d’ubtenir une signature unanime, annonce 
qu il retire le projet de Déclaration. 


M. Renault s’exprime comme suit : 

« Le Gouvernement francais a estimé que son projet de Déclaration 
n'apporte aucune modification, méme la plus légere, a la Convention, 
qwil ne faisait que formuler express¢ément des solutions consacrées par 
celle-ci. Son but était d’éclairer les nombreux intéressés (gens de 
lettres, directeurs de journaux ou de revues, etc.) qui ont a observer ou 
a invoquer le traité. Nous pensons que peu de mots suffiraient pour 
montrer que les solutions proposées résultent de la Convention et des 
délibérations qui ont préparée; nous sommes heureux de constater 
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que le Conseil fédéral, bien placé 4 tous les points de vue pour connaitre 
le texte et ’esprit des dispositions arrétées année derniere, a recom- 
mandé adoption de notre projet de Déclaration en le communiquant 
aux Gouvernements contractants. En présence des doutes et des scru- 
pules manifestés par les représentants de plusieurs pays, il faudrait rou- 
vrir une discussion ; nous né Je voulons pas. Nous restons fidéles 4 l’en- 
gagement pris l'année derniére de considérer les débats comme clos; 
de plus, nous sommes désireux d’aboutir, le plus tot possible, a la con- 
clusion définitive du traité qui va créer l'Union internationale pour la 
protection des ceuvres littéraires et artistiques. Tout en maintenant 
pleinement le point de vue auquel s’était placé le Gouvernement francais 
en proposant son projet, nous croyons done deyoir Je retirer pour ne 
pas retarder la signature de la Convention. » 


M. Bergne fait la déclaration suivante : 


« En présence des observations de M. Renault, il me semble utile 
d’expliquer la position de la Grande-Bretagne au sujet de la Déclaration 
qui a été proposée par la France. 

« Pendant la derniére session du Parlement, il n’a pas été possible de 
présenter un projet de loi pour la codification compléte de notre législa- 
tion sur la propriété littéraire et artistique. On a dti se borner a faire 
adopter une loi portant des modifications de nature & permettre l’adhé- 
sion de la Grande-Bretagne a ? Union internationale. 

« Or, selon notre législation actuelle, on peut représenter sur la scéne 
un roman dramatisé sans le consentement de l’auteur ; mais on ne peut 
pas publier la dramatisation comme livre. 

« Nous sommes disposés & recommander a notre Gouvernement que, 
si l'on présente ultéricurement au Parlement anglais un projet de loi 
pour la codification des lois actuelles, on y insére une clause interdisant 
Ja représentation d’une dramatisation non autorisée d’un roman ; mais il 
est évident que, dans l’état actuel de notre législation intérieure, nous 
ne pouvons pas signer aujourd’hui une Déclaration a cet effet. 

« Quant aux principes formelés dans les trois premiers paragraphes, 
notre Gouvernement n’a pas d’objection a faire. Il regarde ces paragra- 
phes comme simplement explicatits. » 


S. Exc. M. von Biilow déolare, de son cété, que son Gouvernement 
considére le projet de Déclaration comme n’étant pas entiérement con- 
forme au projet de Convention de 1885, et qu'il aurait été obligé de 
voter dans un sens négatif, si la proposition frangaise avait été main- 
tenue. 

Vu le retrait de la Déclaration proposée, il n’est pas voté sur cette 
derniére. 


M. le Président rappelle qu’ily a lieu de remplir le blanc laissé au 
chiffre 6 du projet de Protocole de cloture et ouvre la discussion sur la 
fixation de la date et du lieu de la prochaine Conférence, ainsi que sur 
la proposition suivante, formulée par la Délégation anglaise : 

« La prochaine réunion de la Conférence aura lieu dans un délai de 
dix ans a partir de la signature de la Convention, 4 moins que quatre des 
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Puissances signataires ne demandent collectivement que cetie réunion 
ait lteu & une date plus rapprochée. » 


S. Exc. Sir F. Adams motive cette proposition dans les termes sui- 
vants : 

« La délégation anglaise a été chargée par son Gouvernement de faire 
la proposition qui est entre vos mains au sujet de la date A laquelle il 
serait ulile de réunir la prochaine Conférence. 

« En voici les raisons : 

« Notre Gouvernement estime que des révisions de la Convention qui 
pourraient nécessiter des modifications dans la loi intérieure des Etats 
contractants ne devraient pas avoir lieu trop souvent. 

« Sil’on ne laisse pas subsister pendant une période assez considéra- 
ble Pétat de choses établi par la Convention actuelle, on ne parviendra 
jamais a déterminer avec précision les changements qu’il serait néces- 
saire d’y introduire. Chaque addition ou modification de la Convention 
pourrait amener des changements correspondants dans la loi de quel- 
ques-uns des Etats contractants, si l’on veut maintenir Union dans une 
harmonie de principes. Des difficultés assez considérables pourraient 
ainsi surgir 4 cet égard. ; 

« En Angleterre, par exemple, nous avons réussi, non sans beaucoup 
dle peine, & faire adopter une loi basée sur le texte méme de la Conven- 
tion, et il serait impossible de revenir sur les termes de cette Ini avant 
une date assez éloignée. 

« A notre avis, il serait trés avantageux de laisscr subsister la Conven- 
lion telle quelle pendant une période de dix années, 4 partir de sa signa- 
ture, afin que les lois de chaque Etat puissent conserver nne stabilité 
suffisante dans la mattére. 

« Si toutefois, dans Jinteivalle, quatre des Puissances sigataires 
demandaient collectivement la réunion de la Conférence 4 une date plus 
rapprochée, notre Gouvernement serait disposé 4 entrer dans leurs 
vues. » 


S. Exc. M. von Biilow déclare accepter la proposition ci-dessns, 
movennant l’adjonction suivante : 

« Une pareille demande ne pourra toutefois ¢tre formulée que quatre 
ans apres la signature de la Convention. » 

Au nom de la Délégation anglaise, Sir F. Adams adhére a cette propo- 
sition. 


M. Renault s’oppose a la fixation @un terme aussi éloigné. Tout en 
comprenant cette proposition de la part de lAngleterre, qui vient de 
modifier sa législation intérieure, il estime que ce pays est suffisamment 
protégé contre l’éventualité d’une révision de la Convention dans un sens 
contraire 4 ses désirs, par le troisiéme alinéa de l’article 17 de la Conven- 
tion, @aprés lequel aucun changement a cette Convention ne sera valable 
pour Union sil ne réunit l’assentiment unanime des pays qui la compo- 
sent. Il estime qu'il n’y a pas de motif pour déroger a ce qui a été fait a 
cet égard par d'autres Unions internationales. La fixation de la prochaine 
Conférence, dans un délai rapproché, a Je double avantage de stimuler 
les pays signataires quant & l’exécution de la Convention, et d’encoura- 
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ger les autres Etats & profiter de la réunion de la Conférence pour donner 
leur adhésion a l'Union. Ces arguments s’appliquent encore a plus forte 
raison 4 la proposition allemande, qui empécherait la réunion d’une 
nouvelle Conférence, méme si la quasi-unanimité des pays contractants 
la jugeait nécessaire. En conséquence, M. Renault propose de repousser 
la proposition anglaise, et de fixer, dés maintenant, la date de la pro- 
chaine réunion. 


M. Ruchonnet est aussi d’avis qu’il faut fixer une date, mais qu’elle ne 
doit pas étre rapprochée, afin d’éviter que la Conférence ne se réunisse 
avant qu’une expérience suffisamment longue ne lui ait fourni la matiére 
de ses travaux. [1 propose de fixer la prochaine Conférence 4 Pannée 
4892. 


S. Exc. M. Arago et M. Renault, tout en aceptant cette date, deman- 
dent que la majorité des pays de PUnion puisse décider que la Conférence 
se réunira 4 une date plus rapprochée. 


M. le Président fait remarquer qu'il vaut mieux prendre pour point de 
départ la date de Pentrée en vigueur de la Convention que celle de la 
signature, comme le fait la proposition anglaise. Pour donner satisfaction 
aux différentes opinions exprimées, il propose de dire que la prochaine 
Conférence aura lieu dans le délai de quatre a six ans, 4 partir de l’entrée 
en vigueur de Ja Convention et que la date en sera fixée, dans ces limi- 
tes, par le Gouvernement du pays ot la réunion aura lieu, sur lavis 
préalable du Bureau international. 


La Conférence unanime adopte cette proposition, puis, 4 Punanimité 
également, elle décide, sur la proposition de 8. Exc. Sir F. Adams, que 
la prochaine réunion aura lieu a Paris. 

En consequence, le chiffre 6 du Protocole de cloture est rédigé comme 
suit : 

« La prochaine Conférence aura lieu 4 Paris dans le délai de quatre 4 
Six ans a partir de l’entrée en vigueur de la Convention. 

« Le Gouvernement francais en fixera la date, dans ces limites, aprés 
avoir pris lavis du Bureau international. » 


S. Exc. M. Delfosse estime qu’il est bien entendu que les modifications 
que la Conférence pourrait apporter ultérieurement 4 la Convention 
devront, pour étre obligatoires entre les pays de ?Union, faire l'objet de 
Conventions conclues dans les mémes formes diplomatiques que celle 
qui va étre signée, et soumises aux mémes ratifications que cette der- 
niére. 

La Conférence se déclare d’accord avec cette maniére de voir. 


Sar la proposition de M. le Président, il est entendu qu'il sera rédigé 
un Procés-verhal de signature, qui sera signé et imprimé a part du texte 
de la Convention, et dans lequel seront contenues les déclarations rela- 
tives 4 l’accession des colonies et a la classification des pays contractants 


au point de vue de leur part contributive aux frais du Bureau interna- 
tional. 
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_ La Conférence vérifie ensuite ’énumération et la désignation des Par- 
ties contractantes. 
A cette occasion, M. Winchester fait la déclaration ci-aprés : 


« Monsieur le Président et Messieurs les Délégués, 

« Par une note-circulaire du Conseil fédéral suisse, le Gouvernement 
des Etats-Unis a été invité, de méme que les autres Puissances représen- 
tées a Ja Conférence littéraire qui a eu lieu dans cette ville en septembre 
1885, 8 munir un Délégué des instructions et des pouvoirs nécessaires 
pour assister 4 la présenie Conférence et pour signer, au nom de son 
pays, la Convention imternationale pour la protection des ceuvres litté- 
raires et artistiques, dont le texte a été rédigé ad referendum par la 
Conférence de l'année derniére. 

« Cette fois encore, le Gouvernement des Etats-Unis ne croit pas 
devoir se faire représenter par un Délégué plénipotentiaire : il se voit 
forcé de renoncer & participer comme signataire, a la Convention inter- 
nationale qui est résultée des (élibérations de 1885, et a contribuer ainsi, 
pour ce qui Je concerne, 2 Ja transformation de ce projet de Convention 
en un instrument diplomatique. Toutcfois, afin de témoigner de sa 
sympathie pour le principe de la protection internationale des ceuvres 
littéraires et artisliques, le Gouvernement des Etats-Unis désire, avec 
lagrément de la Conférence, étre représenté au sein de cette derniére, et 
il m’a fait !honneur de me déléguer & cet effet. Ma présence sera néan- 
moins subordonnée a la condition que l'on reconnaitra et admettra plei- 
nement ma qualilé de Délégué sans pleins pouvoirs, ainsi que la faculté 
pour les Etats-Unis, qui ne deviendront pas actuellement partie contrac- 
tante de la Convention projetée, d’accéder ultérieurement a cette der- 
niére en vertu des dispositions de larticle 18, @aprés lequel : « les pays 
qui n’ont point pris part 4 la présente Convention et qui assurent chez 
eux la protection légale des droits faisant Yobjet de cette Convention, 
seront admis a y accéder sur leur demande. » Bien qu’empéché de prendre 
part Ala Convention & titre de signataire, mon Gouvernement désire que, 
pour cela, on ne le considére nullement comme opposé a la mesure dont 
ils'agit; il tient, au contraire, & réserver intacte sa faculté d’accéder 
ultérieurement 2 la Convention, s'il lui parait opportun de le faire. Et 
pour le cas ott la question se poserait de savoir si la participation des 
Etats-Unis a la Conférence, dans Jes limites restreintes que je viens 
d’indiquer, suffit pour exclure ce pays du nombre de ceux « qui n’ont 
point pris part » 4 la Convention, et pour lui dter, par conséquent, la 
faculté d’accéder ultérieurement 4 cette derniére, il peut étre utile d’in- 
sister sur le fait quae mon Gouvernement n’entend prendre aucune part 
au résultat dela Conférence, soit pour l’acceptation, soit pour le rejet du 
texte proposé. L’attitude des Etats-Unis est celle d'une réserve expec- 
tante. La constitution de ce pays énumeére, parmi les attributions expres- 
sément réservées au Congres, celle de « favoriser le progres de la scicuce 
« et des arts utiles, en assurant aux auteurs et inventeurs, pour un 
« terme limité, un droit exclusif sur leurs ceuvres et découvertes respec- 
« tives, » ce quiimplique que Jinitiative des mesures 4 prendre et la 
fixation des limites 2 observer en ces matiéres, dépendent plutdot de 
lautorité législative que du pouvoir exécutii. Les droits d’auteur et les 
brevets sont placés sur le méme pied par la législation fédeérale, et le 
pouvoir exécutif ne peut pas perdre de vne que les questions relatives a 
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la propriété littéraire continuent & étre pendantes devant le pouvoir 
législatif, ni méconnaitre le droit constitutionnel appartenant a ce der- 
nier, de conclure des traités internationaux sur cette matiére importante. 
La question de la protection internationale des droits d’auteur a une 
grande importance pour les Etats-Unis. En effet, combien de nations 
pourraient y prendre plus d’intérét que cette agglomération de soixante 
millions @hommes, qui se distingue par un mouvement intellectuel actif 
et éclairé? C’est pourquoi, sans vouloir porter atteinte ala prérogative 
constitutionnelle du Congrés, qui consiste 4 élaborer la législation des 
droits d’auteur et 4 déterminer les droits des étrangers et des nationaux, 
qui sont également du ressort de sa juridiction, le pouvoir exécutif 
exprime avec empressement son plein accord avec les principes énoncés 
dans la Convention projetée. Il espére aussi que le temps n’est plus 
éloigné ou le droit de propriété sur les créations de l’esprit pourra étre 
assuré en tout lieu, et ccla de facon: 4 satisfaire également aux exigences 
de l’auteur et au droit que posséde tout le monde de tirer profit de la 
diffusion des idées. homme, dont le cerveau crée, a droit 4 une légi- 
time et entiére rémunération, c’est 1a un principe qui repose sur un sen- 
timent naturel d’équité. La propriété littéraire a été, jusqu’a un certain 
point, reconnue dans tous les temps et est garantie aujourd’hui par la 
législation intérieure de presque tous les Etats. Ce droit doit étre reconnu 
et garanti sans distinction de nationalité et sans égard aux frontiéres poli- 
tiques. Grace aux efforts persévérants du Gouvernement de la Confédé- 
ration suisse qui, avec tant de succes, a pris l’initiative de ce mouvement, 
et aux travaux patients et intelligents des Conférences qu’il a réunies 
dans cette ville, la protection des oeuvres de littérature et dart, retardéc 
sans raison pendant si longtemps, est désormais assurce au moyen d’une 
Convention internationale uniforme, efficace et compléte. C’est 12 un 
résultat dont nous félicitons le Gouvernement fédéral et qui lui fait le 
plus grand honneur. » 


M. le Président remercie M. Winchester de sa déclaration et l'assure, 
au nom de la Conférence, que Vaccession des Etats-Unis sera en tout 
temps accueillie avec joie par tous les Etats contractants. En ce qui 
concerne la portée de Varticle 18 de la Convention, auquel M. Winchester 
a fait allusion, il ne prévoit en effet accession que des Etats qui n’ont 
pas pris part 4 la Convention ; mais cela ne saurait empécher les Etats- 
Unis @entrer ultérieurement dans l'Union, ear, en déléguant M. Win- 
chester avec les pouvoirs limités que ce dernier vient d’exposer, ils n’ont 
pris part qua la Cox/érence et non & la Convention. 


De son cété, M. Keentzer dit qu'il est autorisé a signer Ja Convention, 
mais que, Mayant pas instructions quant & Ja classe ott la République 
de Libéria désire étre rangée, il fera une réserve A ce sujet dans le 
Procés-verbal de signature. 


La séance est levée 4 une heure. 
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Procés-verbal de la deuxiéme Séance. — 7 Septembre 1886 


La séance est ouverte & cing heures et quart. 

Sont présents : MM. les Délégués qui assistaient 4 la précédente 
séance. 

La Conférence procéde au collationnement des épreuves de la Conven- 
tion et de ses annexes, lesquelles sont trouvées conformes & ce quia été 
adopté. 

D’aprés ce quia été convenu hier, M. le Président invite MM. les 
Délégués a vouloir bien faire les Déclarations qui devront étre consignées 
au Procés-verbal de signature. 

En ce qui concerns l’accession 4 la Convention des colonies ou pos- 
sessions étrangéres des pays contractants, S. Exc. M. le comte de la 
Almina réserve pour son Gouvernement la faculté de faire connaitre sa 
détermination au moment de |’échange des ratifications. 

S. Exc. M. Arago annonce que l’accession de la France emporte celle 
de toutes ses colonies. 

De son cété, S. Exc. Sir F. Adams déclare que laccession de la 
Grande-Bretagne a la dite Convention comprend le Royaume-Uni de la 
Grande-Bretagne et d'Irlande et toutes les colonies et possessions 
étrangéres de Sa Majesté Britannique. Toutefois, le Gouvernement 
anglais se réserve d’en annoncer en tout temps la dénonciation, séparé- 
ment pour une ou plusieurs des colonies ou possessions suivantes, en la 
maniére prévue par larticle 20 de la Convention, savoir : les Indes, le 
Dominion du Canada, Terre- Neuve, le Cap, Natal, la Nouvelle-Galles du 
Sud, Victoria, Queensland, la Tasmanie, ]’Australie méridionale, PAus- 
tralie occidentale et Ja Nouvelle-Zélande. 

En ce qui concerne la classification des pays de l'Union au point de 
vue de leur part contributive aux frais du Bureau international, MM. les 
Délégués déclarent que leurs pays respectifs doivent étre rangés dans 
les classes suivantes, savoir : 


4"° classe : Allemagne, France, Grande-Bretagne, Italie ; 

2° classe : Espagne ; 

3° classe : Belgique, Suisse ; 

5° classe : Haiti ; 

6° classe : Tunisie. 

M. Keentzer déclare que les pouvoirs qu'il a recus du Gouvernement 
de Libéria Vautorisent & signer Ja Convention, mais qu’il na pas recu 
(Pinstructions quant ala classe oll ce pays se range au point de vue de 
sa part contributive aux frais du Bureau international. En conséquence, 
il réserve sur cette question la détermination de son Gouvernement, qui 
la fera connaitre lors de léchange des ratifications. 

La rédaction du Procés-verbal de signature énoncant les déclarations 
ci-dessus est immédiatement adoptée. 

MM. les Plénipotentiaires remettent ensuite au burean leurs pleins 
pouvoirs respectifs, qui sont trouvés en bonne et due forme. 

La séance est levée a six heures et demie. 
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Procés-verbal de la troisiébme Séance. — 9 Septembre 1886 


Sont présents : Tous les Membres de la Conférence. 

Sur Vinvitation de M. le Président, MM. les Délégués procédent 4 la 
signature de la Convention et de ses annexes (1), ainsi que du Procés- 
verbal de signature, documents dont le texte a été lu et approuvé par 
Assemblée dans la séance précédente. 

MM. les Délégués de ’Espagne venant de recevoir de leur Gouverne- 
ment l’autorisation d’adhérer 4 la Convention et 4 ses annexes pour tous 
les territoires dépendant de la Couronne d’Espagne, la Conférence prend 
acte de cette déclaration et prie MM. les Délégués espagnols de vouloir 
bien demander & leur Gouvernement de la renouveler lors de ’échange 
des ratifications. 

Les Procés-verbaux de la 1” et de la 2° séance, remis en €épreuve 4 
MM. les Délégués, sont ensuite lus et adoptés, ainsi que Je présent 
Procés-verbal. : 

M. Ic Président adresse quelques paroles d’adieu 4 MM. les Délégués, 
apré~ ‘quoi, la séance est levée. 

Au nom de la Conférence : 
Le Président, Les Secreélaires, 


Numa Droz. Charles Sotpren. Bernarbd Frey. 


(1) V, Archives, 1886, 1, p. G1 et sniv, 


UNiON INTERNATIONALE 


POUR LA 


PROTECTION DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE 


(Conférence de 1880) 


Premiére séance. — Jeudi 4 novembre i880. 


La Conférence internationale pour la protection de Ja Propriété indus- 
trielle, convoquée a Paris, a tenu aujourd’hui, 4 novembre 1880, sa pre- 
miére séance a Vhétel du Ministére des affaires élrangéres, sous la prési- 
dence d’honneur de M. le Ministre des affaires élrangéres et de M. le 
Ministre de l’agriculture et du commerce. 

Etaient présents : 

Pour l’Autriche : M. Weerz, conseiller de section au Ministére du com- 
merce ; M. le comte Castell, secrétaire au Minislere ducommerce. 

Pour la Hongrie : M. Hérich, conseiller de section au Ministére du 
commerce. 

Pour la Belgique : M. A. Demeur, membre de la Chambre des repré- 
sentants de Belgique ; M. E. Dujeux, chef du bureau des brevets d’inven- 
lion au Ministére de Vintérieur. 

Pour le Brésil : M. le chevalier de Villeneuve, ministre résident. 

_ Pour Jes Ktats-Unis : M. James-O. Putnam, ministre résident des 
Hiats-Unis a Bruxelles. 

Pour la France : M. J. Bozérian, sénateur ; M. Jagerschmidt, ministre 
plénipotentiaire ; M. Girard, directeur du commerce intérieur. 

Pour la Grande-Bretagne : M. Reader-Lack, directeur du service des 
brevets, dessins et marques de fabrique. 

Pour I'Italie : M. Indelli, ancien magistrat, député; M. le chevalier 
Trincheri, chef du bureau des brevets d’invention. 

Pour les Pays-Bas : M. H.-C. Verniers Van der Loeff, conseiller 
d'Ktat. — 

Pour le Portugal : M. Guilhermino-Augusto de Barros, directeur géné- 
ral des Postes, des Télégraphes et des Phares; M. Claudino de Moraes, 
négociant ; M. Pedro d’Alcantara Vidoeira, chet de division de la direction 
générale des Postes, fonctionnaire atlaché aux délégués. 

Pour la Russie : M. de Nebolsine, chef de lasection industrielle au 
Département du commerce et des manufactures, conseiller d’Etat actuel. 

Pour la Suéde : M. A. Lagerheim, secrétaire général du Ministére des 
affaires étrangéres. 

Pour la Norvége : M. le professeur O. Broch, ancien ministre, corres- 
pondant de I'Institut de France. 

Pour la Suisse : M. Kern, envoyé extraordinaire, ministre plénipoten- 
tiaire 2 Paris; M. J. Weibel, ingénieur, vice-président de | Union suisse du 
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commerce et de l'industrie, président de la section suisse de la Commission 
permanente pour la protection de la propriété industrielle ; M. Imer-Schnei- 
der, ingénieur, ancien délégué de la Confédération suisse au Congrés 
industriel de 1878, secrétaire de la section internationale suisse. 

Pour l’Uruguay : M. le colonel Juan- Jose Diaz, chargé d'affaires de 
Uruguay a Paris. 

Pour le Vénézuéla : M. de Rojas, ministre plénipotentiaire a Paris. 


M. Barthélemy Saint-Hilaire, Ministre des affaires élrangéres, a sou- 
haité la bienvenue aux délégués des Gouvernements qui out adhéré a la 
Conférence, et a provoncé le discours suivant : 


« Messieurs, 

« Gest au nom de la France que j'ai !honneur de vous souhaiter 
la bienvenue, comme jai fait pour toutes les réunions qui ont précédé la 
votre, et qui ont bien voulu, ainsi que vous, accepter notre cordiale hospi- 
talité. Nous sommes heureux de Ja confiance qu’on nous montre, puis- 
qu’elle nous permet de multiplier d’utiles et pacifiques rapports entre les 
nations ; et j’on ne peut douter que Ja Conférence que vous ouvrez aujour- 
d’hui ne produise des résultats excellents, comme le Congrés postal, qui a 
clos hier avec un plein succés ses féconds travaux. 

« Si la question de la propricté industrielle est moins avancée que celle 
des postes, clle aj;pelle d’autant plus vivement notre sollicitude. Il est vrai 
que déja cetle propriété est protégée assez complétement dans l’intérieur 
des Etats respectifs ; méme il en est quelques-uns qui se sont entendus 
entre eux sur certains points par des conventions internationales ; mais ces 
stipulations trop partielles sont loin d’avoir toute} étendue qu’on pourrait 
désirer ; eLc’est pour commencer une ceuvre plus générale et plus avanta- 
geuse que vous vous étes rassemblés, en attendant les Etats qui, plus tard, 
sentiront nécessairement le besoin de se joindre a vous. 

« Ce fut en 1873, a VExposition universelle de Vienne, que l’on émit 
pour la premiére fois lidée de votre Conférence. Cing ans aprés, lors de 
\'Ixposition de Paris, cette idée fut reprise avec ardeur ; et sur la proposi- 
tion d'un commissaire italien, M. Romanelli, que nous avons le regret de 
ne pas voir aujourd’hui parmi nous, il fut institué une Commission perma- 
nente chargée de poursuivre la réalisation officielle de ce qui n’avait pu étre 
jusque-la qu’un objet de pure discussion. M. Teisserenc de Bort, Ministre 
du commerce, accepta pour le Gouvernement francais la mission d’une 
honorable initiative, et il provoqua auprés des autres gouvernements 
la formation d’une Conférence internationale. 

« Grice aux efforts persévérants de la section francaise, que la Commis- 
sion permanente avail déléguée expressément, nous voyons Vheure qu iil 
est cetle Conférence enfin réunie, et c’est vous qui la composez. 

« Messicurs, vos études et vos recherches auroat un vaste champ : bre- 
vets (invention, dessins el modéles industriels, marques de fabrique, noms 
et raisons de commerce, tels seront les sujets principaux de vosentretiens. 
ilne peut pas s’agir dés & présent de régler déSinitivement ces matiéres 
delicates. Dans l'état actuel de la question et jusqu’d un nouveau progres, 
ce sera cerlainement beaucoup de pouvoir fixer un petit nombre de princi- 
pes généraux, sur lesquels tous les peuples doivent tomber d’accord, ence. 
qui concerne les intéréts de la propriété industrielle, soit & Vintérieur, soit 
au dehors. Par ce simple début, vous préparerez les larges et fermes baces 
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d'un traité ultérieur, qui, 4 l’exemple des trailés postaux, pourra étre appli- 
qué chez toutes les nations civilisées, et leur étre 4 toutes éminemment 
profitable. 

« Méme dans ces limites, votre tache est toujcurs bien belle. Affermir le 
grand principe de la propriété, sous une des formes ot il sé présente 4 la 
justice et a la sagesse des législateurs, est une ceuvre digne de vos médita~ 
tions les plus sérieuses et les plus bienfaisantes ; car malheureusement il 
est encore quelques esprits malades quicontestent audacieusement ce prin- 
cipe, fondement essentie] de toute société. Pour votre part, vous réfuterez, 
par une démonstration pratique, des doctrines fausses, qui peuvent trup 
aisément Cevenir criminelles , et vous rendrez un immense service a tou- 
tes les nations que vous représentez, en donnant a la propriété, sous la 
forme qu'elle revét dans l'industrie, les garanties solides qui lui sont dues 
depuis longtemps, et dont elle vous gardera une durable reconnaissance. 

« Messieurs, nous avons l'assurance que vos Conférences préliminaires 

‘obticndront tout le succés qu’elles méritent, et qu’elles porteront bient6t 
toutes les conséquences qu’on doit en attendre. 

« Au nom de la République francaise, soyez les bienvenus. » 


M. ‘lirard, Ministre de l’agriculture et du commerce, a exposé ensuile le 
but de la Conférence, et s’est exprimé en ces termes : 


« Messieurs, 

« Ma tache est bien simplifiée par les paroles que vient de pronoucer 
mon eminent collégue des Affaires élrangeéres. 

« Kt, d'ailleurs, l’empressement qu’ont mis arépondre a J invitation de 
la France les divers Etats que vous représentez ici, démontre suffisam- 
ment l‘importance des questions soumises a vos délibérations. 

« La recherche des moyens propres a garantir la propriété du_ travail 
sous toutes ses formes, sans nuire a la diffusion des progres scientifiques, 
industriels et artistiques, est depuis longtemps un objet d’études approfon- 
dies de la part des législateurs de tous les pays. 

« Aussi la question a-t-elle déja fait un grand pas, Tout le monde 
reconnait aujourd'hui que, bien loin de nuire a l’avancement des sciences 
ct des arts, la protection accordée a la propriété individuelle dans toutes les 
branches du travail, est le moyen le plus sur d’ajouter des progres nou- 
veaux aux progres déja réalisés. : 

« Cest ainsi que depuis cinquants ans la plupart des Ktats, sous des for- 
mes diverses, et pour ne parler que des choses quinous occupent cu ce 
moment, ont fait une législation spéciale sur les brevets d’invention, les 
dessins et modéles industriels, les marques de fabrique, et les noms et rai- 
sons de commerce. 

Des esprits éclairés et généreux, toujours en quéte de progrés et d’amé- 
lioration, ont voulu aller plus loin. Ce qui suffisait autrefois ne leur parait 
plus suffisant aujourd’hui. 

« Ils ont pensé qu'il était nécessaire de mettre en harmonie les progrés 
de la civilisation avec les conquétes de la science, et qu'il était temps, 
comme corollaire de la rapidité et de la facilité des écharges, de protéger 
partout la propriété du travail contre les entreprises audacieuses et crimi- 
nelles des plagiaires, des contrefacteurs et des usurpateurs de noms 
et marques de fabrique. Tas 

« Jls ont pensé, en un mot, que la protection de la propriété industrielle, 
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commerciale, artistique et liltéraire ne devait pas étre circonscrite au seul 
pays ou cetts propriété a pris naissance, mais qu'il faliait !’étendre par dela 
les frontiéres. ‘alte 

« Cest ainsi qu’est spparue la question de la propriété internationale. 
J’allais dire de la probité internationale. 

« Mon honorable collégue vous rappelait tout 4 lheure que ce fut en 
1875, a ?Exposiiion universelle de Vienne, que l'on émit la premiere idée 
d’une Conférence spécialement consacrée a la propriété commerciale et 
industrielle. 

« Cette idée a fail-un rapide chemin. Reprise et développée ‘en 1878, a 
l'occasion de l’Exposition universelle de Paris, un Congrés international de 
la Propriété industrielle a été institué sous le patronage du Gouvernement 
francais. Plus de 500 adhérents ont répondu a l’appel du Comité. 

« L’Allemagne, l’Espagne. les Etats-Unis d’ Amérique, la Hongrie, l’Ita- 
lie, le Luxembourg, la Russie, la Suede-Norvége et la Suisse ont envoyé 
des délégués officiels. 

« Les sociétés savantes et industrielles de France et de ]’étranger, des 
chambres de commerce, des conseils de prud’ hommes se sont fail repré- 
senter. 

« Le programme élaboré par le Comilé organisation contenail toutes 
les questions concernant les brevets d'invention, les dessins ct modeéles 
industriels, le nom commercial et les marques de fabrique. 

« Mon honorable prédécesseur, M. Teisserenc de Bort, dans un discours 
d’ouverture, indiquait en ces termes le bul que les organisateurs du Con- 
grés se proposaient d'atteindre : 

« La propriété industrielle, disait-il, ne sera vraiment protégée que 
« quand elle trouvera partoul des regles simples, uniformes, précises, for- 
« maut entre les Ktats une sorte de régime conventionnel, une sorte d’as- 
« surance mutuelle contre le plagiat et la contrefacon. » 


« Avant d’entrer dans la discussion des questions spéciales aux diverses 
branches de la propriété industrielle, le Congrés a tenu a proclamer, tout 
d’abord, la légitimité du droit des inventeurs et des auteurs industriels sur 
leurs ceuvres et des fabricants sur leurs marques de fabrique. « Ce droit 
« est un droit de propriété que la loi civile ne crée pas, quelle ne fait que 
« réglementer. » 

« Ce grand principe devait dominer toutes les décisions ultérieures du 
Congrés. 

« Ila reconnu la légilimité des brevets d’inveulion et a méme protesté 
contre l’exclusion dont certains produits sont Pobjet dans la législation de 
divers pays. Puis, abordant la question si controversée de l’examen préala- 
ble, il a volé cette résolution : « que le brevet doit étre délivré a tout 
« demandeur 4 ses risques et périls ; mais que cependant il est utile que 
« le demandeur regoive un avis préalable et secret, notamment sur la ques- 
« Uon de nouveauté, pour qu'il puisse, 4 son gr’, maintenir, modifier ou 
« retirer sa demande. » 

« Le Congeés a également donné une formule pour la définition des des- 
iins et modéles industriels. Puis ila élaboré un véritable projet de loi en ce 
qui concerne les marques de fabrique et de commerce. Enfin, il a déclaré 
que le nom commercial « constitue une propriétédu droit des gens qui doit 
« oy prolégée partout sans distinction de nationalité ct sans obligation de 
« dépdt. » 
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« Je ne pense pas que nous ayons & reprendre aujourd'hui l’étude de ces 
questions spéciales qui a élé si brillante et si compléte dans les deux con- 
gres que je viens de rappeler. 

« Notre ceuvre est différente. La Commission permanente chargée de 
poursuivre la réalisation officielle des travaux du congrés nous a demandé, 
par lorgane de la section francaise déléguée A cet effet, de proposer aux 
puissances une réunion internationale dont les travaux sortiraient des étu- 
des purement spéculatives pour prendre le caractére actif et solennel d’une 
Conférence diplomatique. 

« Est-ce a dire que nous vous proposions de préparer, dans cette pre- 

_miére Conférence, un traité international complet sur la propriété indus- 
trielle ? Evidemment non : nous comprenons trop bien les difficullés que 
pourrait présenter Vunification immédiate des législations de chacun des 
Etats contractants. Quelque désirable que soit cetle unification, elle ne peut 
éltre, nous le savons, que l’ceuvre du temps, etle programme que nous 
avons adressé a chacun de vos Gouvernements vous a déja édifiés sur ce 
point. 

« Selon l’exprassion de l'un des membres de la Conférence, mon hono- 
rable ami M. le sénateur Bozérian, « nous écrivons la préface d’un livre 
« qui va s’ouvrir el qui ne sera fermé peut-étre qu’aprés de longues 
« annees. » 

« Il y aura lieu tout d’abordde se rendre compte de la situation respec- 
tive des nations représentées a la Conférence au point de vue de la Pro- 
priété industrielle. 

« Cette constatation faite, et la nécessité d’une entente étant reconnue 
utile et profitable aux intéréts de tous, nous rechercherons les moyens de 
constituer une union qui, sans porter atteinte 3 la législation particuliére 
des Etats, aurait pour avantage immédiat non-seulement d’assurer aux 
sujets de ces Etats tous les droits dont jouissent les nationaux en matiére 
de brevets d’'invention, de dessins, de modéles, de marques de fabrique et 
de nom commercial, mais encore d’établir plusieurs dispositions générales 
et uniformes dont jouiraient également tous les nationaux des pays con- 
tractants. 


« Ces moyens sont indiqués dans le programme que nous avons cu l’hon- 
neur de vous soumettre et dont vous apprécierez la valeur en toute liberté. 
Nous n’avons a cet égard, ai-je besoin de le dire, aucun partipris, et nous 
accepterons avec reconnaissance toutes les modifications qu'une étude en 
commun vous aura suggérées. 

« Mais je me plais a espérer qu’il sera possible d’atteindre, dés a présent, 
le but que je viens d’avoir honneur d’indiquer. L’application réciproque 
de l’ensemble des législations en vigueur a tous les nationaux des Etats 
contractants aura le grand avantage de faire ressortir les mérites et les 
inconvénients de chacune de ces législations, de les comparer pratique- 
ment et de faciliter ainsi l'étude d’une législation unique sur la propriété 
industrielle, véritable bienfait vers lequel doivent tendre tous nos efforts. 

« Je dis, véritable bienfait, car en dépit des esprits altardés, craintifs ou 
inléressés, la tendance visible et irrésistible des peuples est de s’unir de 
plus en plus par la communauté des intéréts. Or, rien 4 mon avis n'est plus 
propre a favoriser ce grand mouvemefft de prospérité et de pacification que 
la certitude de rencontrer parlout une législation protectrice de la propriété 
industrielle et intellectuelle. 
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« L’ceuvre est grande; la tache est difficile ; mais elle n’est pas au-des- 
sus des lumiéres que vous nous apportez et du dévouement que nous y 
joindrons. Unis par le travail, nous ne tarderons pas a voir augmenter le 
nombre de nos adhérents, et nous accomplirons plus aisément peut-étre 
qu’on ne le suppose lceuvre civilisatrice et féconde que nous commencous 
aujourd hui. » 


M. Kern, cuvoyé extraordinaire de la Confédération suisse et doyen du 
corps diplomatique, a, au nom des délégués étrangers, remercié les Minis- 
tres el prononcé l’allocution suivante : 


« Messieurs, 

« Comme doyen des membres de la Conféreuce ici réunie, j'ai le devoir 
de réponudre en quelques mots aux paroles que nous venons d’entendre de 
Ja part de Leurs Excellences M. le Ministre des affaires élrangéres et M. le 
Ministre de l’agriculture et du commerce. 

« Je dois, avant tout, exprimer les senliments de profonde gratitude 
qu’ont éveillés en nous tous la sympathique bienveillance dont leurs 
paroles étaient empreintes et les assurances encourageantes qu ils nous out 
données. 

« Je ne dois pas omettre d’adresser aussi nos plus sincéres remerciements 
ala Section francaise du Congrés international de 1878, qui, en se vouanlt 
avec dévouement a ces études, a fourni par ses travaux préparatoires des 
éléments trés uliles en vue de nos délibérations futures el qui a provoqué, 
avec le concours du Gouvernemeut francais, la réunion de votre Conférence. 

« Sila tache d’organiser Ja protection de la propriété industrielle et com- 
merciale souléve déja dans chaque Etat particulier les questions les plus 
difficiles de législation et d’économie politique, cette tache devient encore 
beaucoup plus difficile, mais aussi plus importante, lorsqu’il s’agit d’obte- 
nir, par voie de convention internationale, une entente entre un nombre 
aussi grand de pays déja régis par des lois fort divergentes. 

« ll ne sera possible d'aboutir a un heureux résultat que moyenuant Je 
concours d’un esprit de conciliation entre les vues des différents Etats. 

« ll sera particuli¢rement désirable de s’abstenir de vouloir régler avec 
trop de détails l'objet de la fulure Convention, mais de se borner a conclure 
une entente sur les points les plus importants. 

« Il pourra devenir nécessaire de laisser 4 l'avenir le soin de perfection- 
ner cette ceuvre, eu développant les principes généraux ei fondamentaux. 

« Cette maniére d'agir est, d’ailleurs, conforme aux intentions non dou- 
tcuses du Gouvernement dont nous avons a disculer le programme. 

« Nous sommes tous heureux de nous trouver réunis dans la capitale de 
ce beau et grand pays, et cela a l’invitation d’un Gouvernement sous les 
auspices dugel de précédentes conventions internationales ont déja été 
conclues sur des objets variés, et ont contribué 4 augmenter, dans une large 
mesure, la prospérité des nations. 

« N’est-ce pas a Paris qu’a été conclue la Convention relative a l’établis- 
sement d’un bureau international des poids et mesures entre un grand 
nombre de pays? que l'Union universelle des Postes a réussi A assurer, 
sur Ja base des traités précédents, aux services postaux des avantages et 
des facilités qui unissent lous les ans de nouveaux Etats a cette ceuvre 
sauctionnée déja par un si grand nombre de nations de l'Europe et d’outre- 
mer? N’est-ce pas 4 Paris que de nos jours, hier méme, une nouvelle 
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Convention postale est venue ajouler 4 l'Union universelle des Postes, de 
nouveaux et importants perfectionnements, en réglant le transport des 
colis postaux ? Ce qui, en 1878, paraissait se heurter a des difficultés insur- 
inontables, est devenu, ces jours-ci, une réalité et un perfectionnement 
important dans les relations postales du monde entier. 

« Ce sont le Gouvernement frangais et ses délégués qui, par leur concours 
éclairé et leur esprit conciliant, ont particuliérement contribué a atteindre 
ces beaux résultats. 

« Ces précédents sont de nature & nous encourager dans l’accomplisse- 
ment de notre difficile travail. 

« Quil me soit permis d’espérer qu’une protection internationale de la 
propriété industrielle viendra bient6t contribuer 4 faciliter, dams l’intérét 
réciproque de tous les pays, leurs relations commerciales. 

« Les résultats des Conférences précédentes, ainsi que les paroles qui 
nous ont été adressées, sont une précieuse confirmation de ce qui a été 
déclaré en 1878 et rappelé officiellement il y a peu de jours 4 l’occasion de 
la derniére Conférence postale : « Que le Gouvernement de la République 
« frangaise ne poursuit pas d’autre politique que celle de la paix, et n’a 
« d’autre désir que le développement de la prospérité universelle. » 


M. le Ministre des affaires étrangéres et M. le Ministre de l’agriculture 
et du commerce ont ensuite exprimé leurs regrets de ne pouvoir assister 
aux séances de la Conférence par suite de la reprise des travaux parlemen- 
taires ; ils ont prié MM. les Délégués de vouloir bien nommer parmi eux 
leur président, et se sont retirés. 


Sur la proposition de M. Kern (Suisse), la présidence est déférée 4 M. J. 
Bozérian (France). 


PRESIDENCE DE M. J. BOZERIAN 


Aprés avoir remercié les membres de la Conférence de lhonneur quils 
veulent bien lui faire, M. J. Bozérian propose de compléter le bureau par 
la nomination de deux secrétaires ayant voix consultative et de deux secré- 
taires adjoints. : 4 i) 

M. Ortolan, consul général, et M. Dumoustier de F'rédilly, chef du bureau 
de l’industrie et des brevets d’invention au Ministére de l’agriculture et du 
commerce, sont désignés pour remplir les fonctions de secrétaires. 

M. Chatain, docteur en droit, atlaché au Ministére des affaires étran- 
géres, et M. Gaston Bozérian, sous-chef de bureau au Ministére de la jus- 
lice, sont désignés pour remplir les fonctions de secrétaires-adjoints. 


M. le Président expose dans quelles conditions la Conférence a été 


réunie. Bede : ‘ 

Ce qui se passe pour la propriété industrielle est arrivé pour toutes les 
législations. On commence par faire des lois nationales sans se préoccuper 
de ce qui se passe chez les autres. Puis, quand on a fixé sa jurisprudence, 
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horizon s’agrandit nécessairement. On étudie, on compare les législations 
des pays voisins et l’or arrive 41]’étude du droit international. Depuis vingt 
ans, on se livre aces études qui ont pour résultat, non pas seulement un 
intérét purement spéculatif, mais un rapprochement entre les peuples : 
c’est une ceuvre de paix et de conciliation. 

Dans la plupart des pays, on fait des lois sur la propriété industrielle. Ox 
les a comparées : de cette comparaison, est né le besoin de s’entendre. 

Une premiére fois, 4 Vienne, en 1875, cette idée d’une entente interna- 
tionale s'est affirmée énergiquement. A cette époque, elle n’a pu aboutir. 
En 1878, elle a élé reprise au Congrés de la propriété industrielle. M. Ro- 
manelli, un des délégués de I’Italie 4 ce Congres, demanda gue la France 
voultit bien accepter le mandat de faire constituer une Union internationale 
pour la protection de la propriété industrielle. Ce mandat {nt accepté et 
ratifié au nom du Gouvernement francais par M. Teisserenc de Bort, alors 
Ministre du commerce. 

Il y avait un intérét capital 4 ne pas laisser rompre le faisceau formé ; le 
Congrés, avant de se séparer, institua une Commission permanente inter- 
nationale, divisée en sections nationales, ayant pour mission de poursuivre 
Voeuvre commencés. ; 

Un des délégués de la Confédération suisse au Congrés, l’honorable 
M. Bodenheimer, présenta a la Commission permanente un avant-projet de 
traité pour une Union internationale. Ce traité fut disculé, et la section 
francaise fut chargée de le soumettre au Gouvernement. Le Gouvernement 
accueillit la Section avee bienveillance, mais pensa qu'il était indispensable 
de tenir compte des législations des divers pays, législations fort diver- 
gentes et de fraiche date pour certains d’cutre eux. La Section dut en con- 
séquence extraire du projet de traité les articles dont l’adoption ue devait 
pas entrainer immédiatement de modifications profondes dans les législa- 
tions. Ce second projet parut encore trop ambitieux, et la Section prépara 
un troisiéme programme ne contenant que des questions générales ; c’est 
le projet qui a été soumis aux Gouvernements étrangers par le Gouverne- 
ment francais. 

La Conférence n'a pas a faire immédiatement un traité. Son ceuvre est 
une ceuvre pour ainsi dire préparatoire. C’est la préface d’un livre qui va 
s ouvrir et qui ne sera peut-étre fermé que dans de longues années. C’est 
d’ailleurs un livre profondément honnéte, et dont on n’aura a cacher aucune 
page. 

M. le Président propose ensuite de régler l’ordre de la discussion. I y a 
une question, dit-il, qui domine tous les travaux de la Conférence : c’est 
celle relative a l’affirmation d'une Union formée par les nations adhérentes, 
pour la protection de la propriété industrielle. Il pense qu’aprés que la 
Conférence aura examiné les diverses questions du programme, sans pré- 
judice de celles que chacun des délégués est libre de présenter, on pourrait 
préparer un avant-projet de trailé qui serait transmis a chaque Gouverne- 
ment. Si les articles proposés ne soulevaient aucune objection, cet avant- 
projet de trailé pourrait étre transformé en un traité définilif. Si, au con- 
traire, ils donnaient lieu a des difficultés, on aurait sans doute a examiner 
s'il ne conviendrait pas de provoquer une nouvelle réunion. 

M. le Président déclare que la France désire poser les bases d’une Union 
internationale, et prie les délégués de vouloir bien faire connaitre si, en 
principe, leurs Gouvernements sont dans la méme disposition, 
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MM. Weerz (Autriche) ; Hérich (Hongrie) ; Demeur (Belgique), le cheva- 
lier de Villeneuve (Brésil) ; Indelli (Italie); De Barros (Portugal) ; Lager- 
heim (Suéde); 0. Broch (Norvége) ; De Rojas (Vénézuéla), répondent 
affirmativement. 

MM. J.-O. Putnam (Etats-Unis) et Reader-Lack (Grande-Bretagne) font 
connaitre qu’ils n’ont pas recu d’instructions a cet égard de leurs Gouver- 
nements. 

M. Verniers van der Loeff (Pays-Bas) déclare qu'il n’a pas recu d’ins- 
truclions précises, mais que le fait d’avoir adhéré a la Conférence prouve Je 
désir Gu Gouvernement néerlandais d'arriver & une entente. Toutefois il 
fait observer que les Pays-Bas sont dans une situation particuliére, puis- 
quils ne possédent pas de lois sur les brevets d’invention. Sur les marques 
de fabrique et de commerce, une loi a été promulguée récemment, et la 
propriété des noms commerciaux des étrangers, tout aussi bien que des 
nationaux, a toujours été respectée par les tribunaux. Sous toute réserves, 
il croit pouvoir répondre affirmativement. 

M. de Barros (Portugal) pense qu'il couvient de donner un nom a 
l'Union qu’on doit former, et il propose de l'appeler Union internationale 
pour la protection de la Propriété du travail industriel. 

M. le Président répond que la qualification suppose l'Union, et qu'il faut 
attendre, pour examiner la question, que les Gouvernements aient fait 
connaitre s’ils veulent faire cette Union. 

M. de Nebolsine (Russie) déclare n’avoir pas recu d’instructions précises 
sur ce sujet, mais sous toute réserve il croit pouvoir dire que le Gouverne- 
ment russe n’est pas contraire, en principe, a l’idée d’une Union. 

M. J.-J. Diaz (Uruguay) dit qu’il n’a pas non plus d’instructions préci- 
ses, mais que sa présence comme délégué de l’Uruguay indique assez 
clairement que son Gouvernement partage, en principe, les vues de la 
Conférence ; qu’en conséquence, il répond par un vote affirmatif 4 1a ques- 
lion de principe, se bornant a faire des réserves sur l’approbation du Gou- 
vernement de l’Uruguay dont il n’entend engager aucunement la respon- 
sabilité. 

M. Kern (Suisse) est d’avis qu'il faut savoir ce qu’il y aura dans l'Union, 
en connaitre les obligations. Il pense qu'il faudrait procéder comme on a 
fait dans certaines Conférences, et, en premier lieu, donner communication 
des instructions que chaque délégué a recues de son Gouvernement, afin 
de connaitre le terrain sur lequel on travaille. 

Il est d’avis qu'il serait alors nécessaire de nommer une ou plusieurs 
Commissions chargées d’élaborer un programme. II déclare, du reste, que 
la Suisse est disposée & former une Union, mais sous toutes réserves. 

M. de Barros (Portugal) appuie la proposition de M. Kern. 


M. le Président rappelle qu'il ne doit pas y avoir de surprise et qu'il est 
bien entendu qu'il ne s’agit pas de prendre d’engagement, mais de préparer 
simplement un avant-projet de traité a soumettre aux divers Gouverne- 
ments qui feront telles observations que de droit. Il dit qu'il résulte des 
déclarations des délégués que Ja Conférence peut, dans ces conditions, 
travailler 4 ’qeuvre commune. 

ll fait connaitre que M. Jagerschmidt a préparé un avant-projet de 
convention, et demande si la Conférence est d’avis de nommer, suivant la 
proposition de M. Kern, une ou plusienrs commissions chargées d’exami- 
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ner cet avant-projet avant de tenir une nouvelle réunion, ou bien de faire 
imprimer et distribuer ledit avant-projet et de laisser aux membres de la 
Conférence le temps de |’étudier. 

M. Jagerschmidt (France) appuie la proposition de M. Kern; mais il 
pense qu’une seule Commission doit suffire puisqu’il ne s’agit que d’exa- 
miner des questions générales €t non de discuter a fond chacune des ques- 
lions se rattachant aux diverses branches de la proprtété industrielle. 

M, Kern (Suisse) déclare ne faire aucune objection. Il dit qu’il a regu de 
son gouvernement des instructions spéciales sur les différents articles du 
programme. 

M. Demeur (Belgique) fait observer que la Commission qu’on propose de 
former est toute nommée : c’estla Conférence elle-méme. Plus tard, quand 
il s’agira de trouver une rédaction, on pourra charger une Commission de 
ce soin ; mais aujourd’hui chaque délégué a examiné les questions du 
programme et peut présenter, dés a présent, ses observations sur cha- 
cune d’elles. 

M. Indelli (Italie) parlage l'avisde M. Demeur. I] a été envoyé par sou 
Gouvernement pour discuter le programme et demande qu’on donne lec- 
ture des questions qu'il contient, pour que la Conférence passe de suite a 
la discussion générale. 

M. le Président rappelle que le programme ne renferme que des indica- 
tions générales et que chacun est libre d’y introduire des questions nou- 
velles. L’avant-projet préparé par M. Jagerschmidt n’est, d’ailleurs. 
que le développement des questions du programme. M. le Président 
demande seulement le délai nécessaire pour faire imprimez et distribuer cet 
avant-projet. 

M. Verniers van der Loeff (Pays-Bas) est d’avis qu’en procédant ainsi on 
rendrait le programme inutile. Il] ne comprend pas l’utilité d’un ajourne- 
ment, et pourquoi on ne discuterait pas de suite le programme. I] demande 
quel sera le mandat de la Commission qu’on propose de nommer. | 

M. Jagerschmidt (France) dit que les questiors dont la Conférence est 
saisie sont, en quelque sorte, théoriques, et qu’il y aurait tout avantage a 
les présenter sous la forme plus pratique d’un avant-projet qui lui a paru 
pouvoir servir ulilement de base a la discussion ; il le dépose sur le bureau. 

M. le Président propose a la Conférence de fixer la prochaine réunion au 
lundi 8 novembre, pour donner le temps d’imprimer ce document. 

M. Demeur (Belgique) et M, Verniers van der Loeff (Pays-Bas) insistent 
pour qu'on passe immediatement a la discussion du programme. 

Aprés un échange d’obscrvations entre les divers délégués, la Conférence 
décide que l’avant-projet de M. Jagerschmidt sera imprimé et distribué; 
elle fixe le jour de sa prochaine réunion au samedi 6 novembre a 2 heures. 


Le Secrétavre, Le Président, 
DuMoustTIER DE FREDILLY. J. BozERIAN. 
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Deuxiéme séance. — (Samedi 6 novembre 1880) 
PresipENcE pe M. J. Bozirran. 


Klaient présents : 

MM. Weertz, le comte Castel, Hérich, A. Demeur, E. Dujeux, le cheva- 
lier De Villeneuve, J.-O. Putnam, J. Bozérian, Jagerschmidt, Girard, 
Reader-Lack. Indellii, le chevalier Trincheri, H.-C. Verniers van der 
Loeff, G.-A. de Barros, C. de Moraes, P. d’Alcantara Vidoeira, de Nebol- 
sine, A. Lagerheim, O, Broch, Kern, J. Weibel, Imer-Schneider, Amas- 
sian, le colonel J.-J. Diaz. — MM. Ortolan, Dumoustier de Frédilly, 
secrélaires ; Chatain, G. Bozérian, secrétaires adjoints. 

La séance est ouverte 4 deux heures. 

M. le Président souhaite, au nom de la Conférence, la bienvenue A 
M. Amassian, délégué de la Turquie, II fait connaitre ensuite que M. le 
Délégué du Luxembourg ne peut assisler aux premiéres séances de la 
conférence, mais espére prendre part aux séances suivantes, et que M. de 
Rojas, délégué du Vénézuéla, s’excuse de ne pouvoir assister A la séance 
de ce jour pour des raisons de santé. Il remercie M. le chevalier de Ville- 
neuve, délégué du Brésil, d’une note sur la législation brésilienne en 
matiére de propriété industrielle, dont ila bien voulu offrir des exem- 
plaires a chacun des membres de la Conférence. 


M. le Président consulte la Conférence sur la marche qu'elle désire 
suivre pour ses délibérations. 

I] fait observer qu’elle se trouve en présence de deux bases de discus- 
sicu: 1° le programme des questions qui a été communiqué par la France 
aux divers Gouvernements ; et 2° l’avant-projet de convention préparé par 
M. Jagerschmidt et qui vigut d’étre imprimé et distribué. Il invite les délé- 
gués a faire connaitre 4 laquelle des deux ils donnent la préférence. 

M. Lagerheim (Suéde) pense que le projet d3 M. Jagerschmidt est de 
nature a faciliter la discussion et quil serait préférable de le prendre pour 
base de la discussion générale, puisqu’il contient un développement du 
programme. La Conférence jugera, sans doute, utile de nommer une Coim- 
mission qui examinerait quelques points de détail ainsi que les amen- 
dements qui pourraient étre présentés. ; 

M. de Barros (Portugal) partage cetle maniere de voir parce que le pro- 
jet présenté par M. Jagerschmidt contient Jes principes généraux concer- 
nant la propriété industrielle libellés sous une ferme pratique. Il ajoute 
quw’il donne son approbation aux principes généraux indiqués dans le pro- 
jet, dans tout ce qwils ont de plus libéral, tant qu’ils ne portent pas 
atteinte aux lois de son pays et quils assurent une véritable protection 
aux produits de l’agriculture. Il rappelle, d’ailleurs, qu'il avait approuvé la 
proposition de M. Kern, relative 4 la nomination d’une Commission, 
mesure adoptée dans toutes les assemblées délibérantes. 

La Conférence décide qu'elle discuteral’avant-projet de M. Jagerschmidt 
dont la teneur suit : 


Article premier. — L’ Autriche-Hongrie, la Belgique, le Brésil, les Etats- 
Unis d’Amérique, la France, le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Ir- 
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lande, l’Italie, le Luxembourg, les Pays-Bas, le Portugal, la Russie, les 
royaumes unis de Suéde et Norvége, la Suisse, la Turquie, l’Uurugay et le 
Vénézuéla sont constitués a l'état d’Union pour la protection de la Pro- 
priété industrielle. ' 

Art. 2. — Les sujets et citoyens de chacun des Etats contractants joui- 
ront réciproquement, dans tous les autres Etats de l'Union, en matiére de 
brevets d’inveniion, de dessins ou modéles industriels, de marques de 
fabrique ou de commerce et de nom commercial, des avantages que les 
lois respectives accordent actuellement ou accorderont par la suite aux 
nationaux. Ils auront la méme protection que ceux-ci et le méme recours 
légal contre toute atteinte portée A leurs droits, sous la seule condition de 
l'accomplissement des formalités imposées aux nalionaux par la législa- 
tion intérieure de chaque Etat. 

Art. 3. — Tout dépdt dune demande de brevet d’invention, d’un des- 
sin ou modéle industriel, d’une marque de fabrique ou de commerce, 
réguliérement effectué dans l’un ou l’autre des Etats contractants, consti- 
tuera pour le déposant un droit de priorité d’enregistrement dans tous les 


autres Etats de l'Union pendant un délai de...... a partir de la date du 
dépot. 
Art. 4. — Le propriétaire d’un brevet d’invention aura la faculté d’intro- 


duire, dans le pays ot le brevet lui aura été délivré, des objets fabriqués 
dans lun ou l'autre des pays contractants, sans que cette introduction 
puisse étre une cause de déchéance du brevet. 

Art. 5. — La propriété des dessins ou modéles industriels et des mar- 
ques de fabrique ou de commerce sera considérée, dans tous les Etats de 
l'Union, comme légitimement acquise 4 ceux qui font usage, conformément 
4 la législation du pays d'origine, desdits dessins ou modéles et marques de 
fabrique ou de commerce. 

Art. 6. — Tout produit portant illicilement soit la marque d’un fabri- 
cant ou d’un commercant établi dans lun des pays de |’ Union, soit une 
indication de provenance dudit pays, sera prohibé 4 l’entrée dans tous les 
autres Ktats contractants, exclu du transit et de l’entrepdt, et pourra étre 
objet d'une saisie suivie, s'il ya lieu, d’une action en justice. 

Art. 7. — Le dépét d'une marque quelconque de fabrique ou de com- 
merce sera admis, dans tous les Etats de l’Union, aux risques et périls du 
déposant, quelle que soit la nature du produit revétu de la marque. 

Art. 8. — La propriété du nom commercial sera garantie dans tous les 
Etats de l’Union sans distinction de nationalité et sans obligation de dépot, 
qu'il fasse ou non partie d’une marque de fabrique ou de commerce. 

Art. 9. — Les hautes parties contractantes s’engagent a accorder une 
protection temporaire aux inventions brevetables, aux dessins cu modéles 
industriels, ainsi qu’aux marques de fabrique ou de commerce, pour les 
produits qui figureront aux Expositions internationales officielles ou offi- 
ciellement reconnues. 


Les objets argués de contrefacon pourront étre saisis dans l’enceinte des 
Expositions. 

Art. 10. — Chacune des hautes parties contractantes s’engage a établir 
un service spécial de la propriété industrielle, et un dépét central, pour ia 
communication au public, des brevets d’invention, des dessins ou modéles 
industriels et des marques de fabrique ou de commerce. 

Art. 11, — Un organe international, placé sous la haute autorité de 
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l’Administration supérieure de la Confédération suisse, sera chargé, sous 
le titre de Bureau international de lu Propriété industrielle, de réunir, de 
coordonner et de publier les renseignements de toute nature relatifs aux 
brevets d’invention, aux dessins ou modéles industriels et aux marques de 
fabrique ou de commerce. 

Les frais auxquels donnera lieu cette institution seront supportés par 
toutes les Administrations des Etats contractants. 

Le Bureau international rédigera en langue..... 4 l'aide de documents 
qui seront mis & sa disposition par lesdites Administrations, un journal de 
la propriété industrielle. 

_Art. 12. — La présente Convention sera soumise a des révisions pério- 
diques en vue d’y introduire les améliorations de nature a perfectionner le 
systéme de l’U/nzon des Etats contractants. 

A cet effet, des Conférences ont lieu successivement dans la capitale de 
chacun des Etats contractants entre les délégués desdits Etats. 

La prochaine réunion aura lieuen....a.... 

Art. 13. — Les hautes parties contractantes se réservent respectivement 
le droit de prendre séparément, entre elles, des arrangements particuliers 
pour la protection de la propriété industrielle, en tant que ces arrange- 
menis ne contreviendraient point aux dispositions de la présente Con- 
vention. : 

_ Art. 14. — Les Etats qui n’ont point pris part 4 la présente Conven- 
lion seront admis 4 y adhérer sur leur demande. 

Cette adhésion sera notifiée par la voie diplomatique a celui des Etats 
contractants au sein duquel la derniére conférence aura été,tenue, et par 
cet Klat a tous les autres. 

Elle emportera, de plein droit, accession a toutes les clauses et admission 
4 tous les avantages slipulés par Ja présente Convention. 

Art. 15. — La présente Convention sera mise 4 exécution a partir du 
...... et demeurera en vigueur pendant un temps indéterminé jusqu’a 
Yexpiration d’une année a partir du jour ow la dénonciation en sera faite. 

La dénonciation ne produira son effet qu’ ’égard de l’Etat qui l’aura 
faite, la Convention restant exécutoire pour les autres parties contrac- 
taules. 

Art. 16. — La présente Convention sera ratifiée et les ratifications en 
seront échangées & Paris le plus tot que faire se pourra. 

En foi de quoi, etc. 


M. Jagerschmidt (France) propose qu’avant de passer ala discussion des 
articles, chaque délégation fasse connailre ses vues sur l'ensemble du pro- 
jet. Il dit qu'il est indispensable d’arriver 4 une rédaction réunissant ure 
adhésion unanime pour qu'elle puisse étre transmise aux Gouvernements 
avec l’espoir de la voir adopter. 

M. de Nébolsine (Russie) lit la déclaration suivante : 

« Dans la séance d’ouverture, notre honorable Président vous a exposé 
la marche des travaux du Congrés international de Ja Propriété industrielle, 
tenu 4 Paris lors de |’Exposition universelle de 1878. Il vous a dit, entre 
autres choses, que le Congés, avant de se séparer, avait décidé d’instituer 
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une Commission internalionale permanente chargée d’assurer, dans les 
limites du possible, la réalisation des résolutions adoptées par ce Congrés. 
Les membres de cette Commission élaient répartis en sections nationales, 
suivant les pays qu’ils représentaient. 

« Comme délégué du Congres, j’ai été été chargé, avec M. Kaupé, d’or- 
ganiser la section russe. Vous Connaissez déja les résultats des travaux de 
la section francaise, qui ont aboutia la convocation de notre Conférence. Je 
voudrais maintenant, en quelques mots seulement, vous mettre au courant 
de ce que la section russe a fait pour remplir le mandat qui lui a été confié. 

« Comme délégué du Gouvernement russe au Congrés, j'ai présenté un 
rapport au Ministére des finances en demandant l’autorisation de former 
une section en Russie. Sa Majesté l’Empereur a bien voulu en autoriser 
Vorganisation ; la section est obligée de présenter annuellement au Gouver- 
nement des rapports sur ses travaux. Hn méme temps, la Société technique, 
dont j’ai lhonneur d’étre membre, a organisé une Commission spéciale qui 
a pour but de revoir la législation russe sur les brevets d’invention et 
d’élaborer un nouveau projet de loi. Ce projet aura pour but de se rappro- 
cher autant que possible des voeux émis par le Congrés et de réaliser ainsi 
le besoin général d’arriver 4 luniformité de la législation sur ce sujet dans 
les divers pays. Cette Commission, dont je suis membre, et dont le prési- 
dent est Son Exc. M. le Conseiller privé Wischniakoff, directeur du 
département de l’agriculture au Ministére des domaines, n’a pas encore 
présenté le projet de loi en question ; car ses travaux ont eu jusqu’ici pour 
but de réunir les matériaux nécessaires pour mener a bonne fin |’ceuvre 
entreprise. Les recherches préparatoires, dont M. Kaupé s'est chargé, sont 
terminées ; et dans la séance de la Commission , quia eu lieu avant mon 
départ pour Paris, il a été décidé que ces matériaux seront livrés a la publi- 
cilé. A mon retour, la Commission, qui attend le résultat de nos délibéra- 
tions, procédera sans retard 4 ]’élaboration d’un projet de loi. Son Exc. M. 
de Wischniakoff s’est occupé trés sérieusement, depuis plusieurs années, 
de cette importante question ; sa présidence a cette Commission est dés lors 
une garantie certaine pour Je succés de l’ceuvre. D’un autre cété, le prince 
Liéven, Ministre des domaines , est également appelé a autoriser la déli- 
vrance des brevets qui concernent les inventions en matiére d’agriculture ; 
il s’intéresse non moins que le Ministre des finances aux questions ayant 
irait 4 ce sujet. Tout en représentant spécialement ce dernier Ministére, 
dont c'est la compétence particuliére , je suis heureux de pouvoir apporter 
aussi le concours éclairé du Ministére des domaines pour la solution du 
probléme qui nous occupe. 

« Je ne me fais pas illusions sur les difficullés & surmonter pour 
arriver a atteindre le but de nos efforts. 

« Il nest, en effet, pas aisé d’aboulir 4 la conclusion dun trailé qui, tout 
en sauvegardant les intéréts des inventeurs, ainsi que ccux des consomma- 
leurs, ne porterait point de préjudice au développement de l'industrie 
des pays contractants, » 


M. Demeur (Belgique) approuve l’idée d’exposer la législation de chaque 
pays. Mais il ne croit pas désirable que chaque délégation fasse un exposé 
général ; mieux vaudra s’expliquer a l’occasion de chacun des articles du 
projet. Tous les membres de la Conférence sont animés du désir d’arriver 4 
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une union. Le projet contient des dispositions qui existent déja dans beau- 
coup de législations , mais il en renferme qui sont en opposition formelle 
avec celle de certains pays. Dans ce cas, il faut arriver 4 trouver le principe 
de raison et de jusiice. Si on le trouve, on réunira une adhésion générale. 
Le désir dune entente est puissant dans chaque pays. Si, dans le fait, cette 
entente est lente a se réaliser, c’est que la représentation internationale 
n’est pas encore constituée. Si les pays pouvaient causer entre eux, ils 
arriveraient vile 4 s’enlendre. On a cette bonne fortune aujourd'hui. Li ne 
sail pas jusqu’ou la Conférence pourra aller, mais elle peut se montrer 
hardie. Elle ne doit pas s’arréter a la législation existante, et, si chaque 
délégué trouve dans les lois de son pays un principe qui ne soit pas en har- 
monie avec la justice, il ne doit pas hésiter & approuver, dans la limite de 
ses pouvoirs, le principe de justice qui aura été adopteé. 


M. de Barros (Portugal) dit qu'il se permettra de faire observer que les 
délégués ne pevvent se considérer comme des savants ni comme des acadé- 
miciens, réunis pour discuter des points de doctrine, mais qu’ils sont des 
hommes pratigues ; si la Conférence discute seulement des théses, elle 
naboutira pas. Il demande, par conséquent, qu'on passe immédiatement a 
la discussion des articles, car le temps est précieux et l’objet de la discus- 
sion des plus importants. 


M. Jagerschmidt (France) craint que M. Demeur n’ait pas bien saisi sa 
pensée. Il a simplement demandé que la Conférence fasse connaitre si elle 
ades observations, des objections 4 présenter sur |’'économie générale de 
son projet. 


M. Indelli (Italie) dit que le projelestdivisé en deux narties : la premiére, 
relative au droit donné aux citoyens des divers pays contractants de deman- 
der des brevets d’invention, ou de déposer des dessins ou modéles et des 
rearques de fabrique o1 de commerce ; la deuxiéme, relative au caractére 
de la propriété et aux rapports des Etats entre eux. L’article 2 du projet est 
le fond. Il consacre le droit donné aux nationaux et la faculté d’accorder 
aux étrangers de jouir de ce droit comme les nationaux. Il embrasse ainsi 
la grande idée d’une Union. M. Indelli demande que la discussion générale 
s’ouvre sur cet article . Il déclare qu'il en accepte le principe au nom de 
l’[talie , car ! Union pour la Propriété industrielle n’est pas seulement une 
question de justice pour elle, c'est aussi une question dintérét . Le Code 
civil Italien reconnait, en effet, ce grand principe que les étrangers jouis— 
sent de tous les droits civils, indépendamment de toute réciprocité. Mais M. 
Indelli désire connaitre la portée de l'article , et savoir si les citoyens des 
pays qui n’adhéreront pas a |’Union pourront continuer a jouir, en Italie, 
du droit accordé aux étrangers par le Code civil. Si cela n’était pas, il ne 
saurait accepter l'article 2 sans blesser un des grands principes de la loi de 
son pays. 


M. le Président pense que, que pour éclairer la discussion, il serait né- 
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cessaire de donner une nouvelle lecture des articles du projet. Il prie M. 
Jagerschmidt de tire l'article 1°" du projet. 


Article premier. — L’Autriche-Hongrie, la Belgique, le Brésil, les Etats- 
Unis d’Amérique, la France, le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Ir- 
lande, I’Italie, le Luxembourg, les Pays-Bas, le Portugal, la Russie, les 
Royaumes-unis de Suéde et Norvége, la Suisse, la Turquie, l'Uruguay et le 
Vénézuéla sont constitués a 1’état d’Union pour la protection de la Propriété 
industrielle. 


M. de Barros (Portugal) demande que l'article soit complété en y insérant 
aprés « sont constitués al’état d’Union » les mots « sous dénomination de 
Union internationale pour la protection dela Propriété du travail indus- 
triel de toutes les classes. » 

Il croit qu’il est important de donner tout d’abord un nom 4 ce que l'on 
va faire, afin que le travail de la Conférence soit connu, et de résumer sa 
pensée dans un titre. L’Union pour la protection de Ja Propriété industrielle 
ne forme pas une société anonyme, elle doit avoir un drapeau sur lequel 
elle inscrive sa dénomination, afin que l’on sache bien quel est son but. M. 
de Barros dit qu’en proposant de mettre : Z’ravail industriel de toutes les 
classes, il a pour but de mettre sous la protection de l'Union les produits 
de l’agriculture. 

Les produits de ce genre, tels que les vins notamment, sont l'objet d’une 
contrefacon considérable ; il faut mettre fin 4 cet état de choses. J agricul- 
ture est la mére de toutes les industries ; elle doit étre protégée. Ii ne 
cessera d’insister 4 cet égard. En résumé, il faut protéger le travail dans 
toutes ses branches et poursuivre partout la contrefacon. 

M. Verniers van der Loeff (Pays-Bas) pense qu'il serait plus rationnel 
de s’entendre sur la nature méme du traité avant de lui donner un nom. I] 
demande que l’on passe de suile a la discussion de larticle 2, et que celle 
de l’article 1° soit réservée. 

M. de Barros (Portugal) croit devoir insister pour que l'Union protege 
aussi les produits agricoles. 

M. de Nebolsine (Russie) fait observer que les mots propriété industrielle 
comprennent tout. 

M. Hérich (Hongrie) dit que les mots propriété iudustrielle ont un sens 
déterminé. et que, si lon ajoute le mot agvicole, ce sens sera complétement 
changé. lu cff t, la propriété industrielle n’existe pas, c’est une propriété 
imaginaire, théorique ; cette dénomination est un terme technique qu’on 
peut étendre a tout, et une définilion que tout le monde accepte. Dans ce 
sens, la propriété agricole n’existe pas. Il est, d’ailleurs, d’avis de commen- 
cer la discussion par l'article 2. 

M. de Barros (Portugal) déclare que, du moment ou, sous les mots 
propriété industrielle, on comprend V’industrie agricole, c’ est-A-dire protec- 
tion pour les produits de lagriculture, il n’insiste pas. 


La Couférence décide qu’il sera passé A la discussion de l'article 2. 


_ Art. 2, — Les sujets et ciloyens de chacun des Etats contractants 
jouiront réciproquement, dans tous les autres Etats de l'Union, en matiére 
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de brevets d’invention , de dessins ou modéles industriels, de marques de 
fabrique ou de commerce et de nom commercial, des avantages que les lois 
respectives accordent actuellement ou accorderont par la suite aux natio- 
naux. Ils auront la méme protection que ceux-ci et le méme recours légal 
contre toute atteinte portée a leurs droils, sous la seule condition de l’ac- 
complissement des formalités imposées aux nationaux par la législation 
intérieure de chaque Etat. 


M. Jagerschmidt (France) demande 4 présenter, avant la discussion, 
quelques mots d’explication sur la pensée quia inspiré cet article. II dit 
que, sil doit y avoir union, cette union ne peut s’établir, pour le moment 
du moins, qu’a la condition de respecter, autant que possible, les législa- 
lions intérieures de chaque Ktal. Il partage les vues exprimées par 
M. Demeur au commencement de la séance, mais il pense qu'il faut aller 
lentement pour réussir, et se contenter de demander, pour les étrangers, 
l'application du traitement national. Dans ces conditions, des Etats qui, 
comme les Pays-Bas et la Suisse, ne protégent pas les brevels d'invention, 
accepteront l'article 2, puisque les étrangers, ne pouvant réclamer que la 
protection accordée aux nationaux, ne sauraient dés lors obtenir une pro- 
teclion dont ces derniers ne jouiraient pas. 

M. Kern (Suisse) rappelle qu’il y a des Etats qui ne protégent pas toutes 
les branches de la propriété industrielle. Il y a deux choses dans l’article 
2 qui faciliteront une entente : d’abord un mot important, réciproguement, 
et ensuite le principe qu’on ne pourra demander qu’un Etat accorde aux 
étrangers plus qu’a ses nalionaux. I] se prononce pour la rédaction telle 
quelle est présentée. Il demande, 4 celle occasion, la permission de faire 
connaitre les instructions qui lui ont été données par son Gouvernement. 
Il dit « étre chargé par ses instructions de déclarer que, malgré le fait que 
la Constitution fédérale ne renferme pas de dispositions donnant aux auto- 
rités fédérales la compétence de légiférer dans le domaine des inventions 
industrielles, celui-ci, tout en faisant ses réserves sur ce point, nen croit 
pas moins devoir répondre affirmativement aux ouvertures que le Gouver- 
nement francais a bien voulu Jui faire, et cela d’autant plus que d'autres 
matiéres faisant lobjet du programe du Congrés sont déja réglées par la 
législation fédérale ou sont sur le point de l’étre. » La Délégation suisse est, 
du reste, dans le cas d’ajouter a cette déclaration, déja communiquée au 
Gouvernement francais dans la réponse du Conseil] fédéral du 14 féyrier de 
Yannée courante a la lettre de l’ambassade francaise du 30 décembre 1879, 
ce qui suit : 

« Il n’est pas douteux qu il ne se soit produit en Suisse, ces derniéres an- 
nées, dans l’opinion publique, un mouvement important au sujet des bre- 
vets d’invention. Le Conseil national, nanti, par liniative de l’un de ses mem- 
bres, d’une proposition relative a celte question, a voté, a ['unanimité, la 
prise en considération de cette proposition, en invitant le Gouvernement fédé- 
ral 4 examiner s'il ne serait pas dans l’intérét de la protection industrielle 
@introduire en Suisse le systéme des brevets d’invention dans le domaine 
de l'industrie et du commerce, l’invitant, en méme temps, au cas ou cette 
question recevrait une réponse affirmative, 4 présenter un projet de loi sur 
la matiére. Le projet de loi est déja élaboré par le département du Conseil 
fédéral au ressort duquel appartiennent les questions de cette nature. Ce 
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projet de loi est imprimé et accompagné d’un exposé des motifs, dans 
lequel le Département se prononce d’une maniére trés positive pour lutilité 
et la nécessité d’une protection de cette partie de la propriété industrielle. 
Des sociétés d’industrie, se faisant l’organe des intéréts de l'industrie et du 
commerce suisses, se sont prononcées itéralivement et d’une manicre caté- 
gorique dans le méme sens. » 

M. Verniers van der Loeff (Pays-Bas) remercie M. Jagerschmidt du 
commentaire qu'il a bien voulu donner sur larticle 2. Ce commentaire 
facilitera l’accession des Gouvernements qui sont dans une situation excep- 
tionnelle comme la Suisse et les Pays-Bas pour ce qui concerne les brevets 
Winvention, et les Elats-Unis pour ce qui regarde les marques de fabrique 
et de commeree. 


M. Indelli (Italie) admet la rédaction ; cependant, il croit devoir insisler 
sur ses observations. Si la Conférence avait ’ faire un trailé spécial, ce 
trailé ne porterait aucune atteinte a la législation des pays. Mais, dans une 
Union, on apporte des modifications aux principes généraux. Il doit donc 
faire des réserves pour son pays, en ce sens que I'Italie ne sera pas obligée 
de refuser la jouissance, mentionnée a l'article 2, aux étrangers appartenant 
i des pays non concordataires, et il demande a la Conférence de vouloir 
bien accepter un amendement dans ce sens 

M. Jagerschmidt (France) répond que telle n’est pas la portée de l'article 
2 ;de ce que le bénéfice du traitement national sera-accordé par cet article 
aux sujets des Etats de l'Union, il ne s’ensuit pas qu’il doive étre refusé a 
ceux des Etats qui n’en feront point partie. 


M. Lagerheim (Suéde) fait observer que la Suéde est dans une situatiou 
particuliére, attendu que sa législation oblige les éltrangers 4 constituer un 
représentant domicilié dans le pays pour obtcnir un brevet. Toutefois, cette 
difficulté sera écartée si une nouvelle loi sur les brevets d’invention, élabo- 
rée par une Commission spéciale et qui se trouve actuellement soumise 4 
lexamen des autorités compétentes, est définitivement adoptée. 


M. le colonel Diaz (Uruguay) fait observer que les idées émisesg par l’ho- 
norable Délégué de I’ Italie lui avaient inspiré quelques doutes sur la portée 
de l'article 2 ; car si réellement l’esprit de cet article pouvait faire obstacle 
i Pobtention de brevets dinvention, dans les pays de ]’Union , par les ci- 
toyens des nations qui n’en font point partie, il ne pourrait voter cette 
disposition sans porter alleinte aux principes de trés large libéralisme con. 
sacrés par la loi uruguayenne de 1853, qui confére au Gouvernement la 
facuJté d’accorder des brevets de privilége exclusif en cas d’invention , de 
perfectionnement d’invention et d'importation d’invention, sans établir de 
différence entre le national ou l’étranger, quant au droit de solliciter et 
d’obtemir ces brevets, conformément aux dispositions de la loi intérieure que 
la Conférence , 4 diverses reprises , a déclaré vouloir respecter. Il est vrai 
qu'un projet de loi, réecemment soumis aux Chambres, ajoute et stipule que 
les bénéfices de la loi ne seront applicables qu’aux découvertes et inventions 
faites dans le pays méme ; mais, en cette circonstance encore, elle égalise, 
pour l’obtention des brevets, les droits des nationaux et des étrangers. Si 
done, dit-il, l’adoption de Varticle 2 devait restreindre ce droit, ainsi que 
Vhonorable délégué de l'Ttalie parait le craindre, il le repousserait nécessai- 
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rement; mais la lecture attentive et réfléchie de larticle en discussion et 
les explications claires et précises que vient de fournir honorable M. 
Jagerschmidt, auteur du projet et Délégué de la France, ne laissent plus 
subsister d’indécision sur linterprétation que comporte l'article 2. M. Diaz 
le votera, en conséquence, tel quel, mais sans engager toutefois, en quoi 
que ce puisse étre, son Gouvernement dont il réserve la liberté pleine et 
entiére d’approbation ou de non-acceptation de cet article comme de toutes 
les autres décisions de la Conférence, ce qu’il a eu l'honneur de manifester 
plusieurs fois déja. 


M. de Barros (Portugal) est du méme avis. Il adopte Vidée de l'article, 
mais pas la rédaclion, et propose l’amendement suivant : « Tous les Etats 
contractants jouiront réciproquement des avantages que les lois respectives 
accordent ou accorderont a leurs nalionaux, tant que ceux-ci accompliront 
les formalités établies par les législations de chaque Etat. » Il demande 
quil soit nommé une Commission pour examiner les amendements pro- 
posés. 


M. Amassian (Turquie) dit qu'il y a deux objets : le fond et les moyens 
d’exéculion. Quant aux bases de f Union, tout le monde est d’accord. On 
peut protéger les élrangers sans porter atteinte a la législation de chaque 
pays. Mais, si un inventeur ayant pris un brevet en Autriche, brevet dont 
la durée serait, par exemple, de quinze ans, prend ce méme brevet en Italie, 
et en admeitant que la durée du brevet italien soit de dix ans, I’Italie 
devra-t-elle accorder a cet inventeur un brevet de quinze ans ? 

M. Jagerschmidt (France) répond que |’Autrichien aura dix ans en Italie 
et Italien quinze ans en Autriche. 

M. Amassian (Turquie) reconnait que, dans ce cas, il n’y aura aucune 
alleinte portée a la législation intérieure de chaque pays. 


M. le comte Castell (Autriche) adhére au principe général de l’article 2. 
Mais il croit devoir faire une remarque sur ces-mots « a la seule condition 
de l’accomplissement des formalités imposées aux nationaux par la législa- 
tion intérieure de chaque Etat. » Il rappelle que l’Autriche a conclu avec 
la France une Convention aux termes de laquelle le dépét des marques 
francaises doit avoir lieu aux Chambres de commerce de Vienne et de Buda- 
Pesth, tandis que les nationaux doivent déposer leurs marques a la Chambre 
de commerce de leur domicile. Le traité devra, dés lors, contenir une 
réserve a ce sujet, sans cela il y aurait lieu de changer la Convention du z(\ 
février 1879. Il dit également qu’en Autriche le nom commercial est protégé 
par une loi spéciale et demande que le nom commercial ne soit pas compris 
dans la Convention, si ce n’est pour les enveloppes et emballages de produits. 


M. de Nebolsine (Russie) déclare qu’en Russie les étrangers sont trailés 
comme les nationaux et qu’il n’a aucune objection a faire. 


M. Indelli (Italie) dit qu’en présentant les observations qu'il a faites il 
n’avait que l’intention de faire naitre des déclarations dans le but d’éclairer 
le débat, et qu’il admet la rédaction de l'article 2. 


M. le professeur Broch (Norvége) dit que la législation norvégienne est 
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incompléte et qu’on én prépare une nouvelle. Actuellement le Gouverne- 
ment peut admettre ou refuser un brevet sans donner aucune raison. Il 
adhére & la rédaction de l’article 2. 


M. Jagerschmidt (France) ne voit pas pourquoi l’Autriche demande qu’on 
élimine de la Convention le nom commercial ; il demande si la législation 
autrichienne s’oppose 4 ce que la loi sur le nom commercial soit appliquée 
aux étrangers. ; 

Sur la réponse négative de M. le comte Castell, M. Jagerschmidt fait 
observer que, dés lors. rien n’empéche l’Autriche d’accepter Iarticle 2, et 
Yamendement est retiré. 


M. E. Dujeux (Belgique) donne son approbation a larlicle 2. kn matiére 
de brevets d’invention, il est admis, en Belgique, que les étrangers jouis- 
sent de la méme protection que les nationaux; jamais on n’a refué d’ac- 
corder un brevet a |’auteur d'une découverte en se fondant sur sa qualité 
d’étranger. En matiére de marques de fabrique et de commerce, de dessins 
et de modéles industriels, la protection des droits en faveur des étrangers 
est subordonnée a la condition de réciprocité. L’adoption de la proposition 
tiendrait lieu de traité et satisferait a la cundition de réciprocité. 

M. Demeur (Belgique) reléve l’opinion précédemment exprimée que 
l'adoption du projet n’entrainera pas de changements dans la législation 
des divers pays. C’est la une erreur. On va se heurter a un certain nombre 
de dispositions législatives et prendre l’engagement de les modifier. Ainsi 
l’adoption de I’article 2 implique l’abrogation des dispositions d’aprés les- 
quelles l’étranger n’est pas traité comme le regnicole. En Suéde, l’étranger, 
pour obtenir un brevet, doit constituer un régnicole comme représen- 
tant. Il faudra faire disparaitre cette disposition. Il est nécessaire que la 
portée de la disposition soit bien fixée. L’article 2 dispose que « les étran- 
gers auront la méme protection que les nationaux et le méme recours légal 
contre toute atteinte portée a leurs droits ». Il sensuit que I’étranger ne 
devra pas, pour obtenir la protection de son droit, remplir les formalités 
qui lui sont aujourd’hui imposées pour cela. Mais il faut s’entendre. Ainsi, 
actuellement, dans un certain nombre de pays, quand un étranger veut 
poursuivre, il doit fournir la caution judicatum solvi. Avec l'article 2, il 
répondra que celte caution ne Jui était demandée qu’a titre d’étranger, et 
qu il n’a plus 4 la payer puisqu’il n’est assujetti qu’aux formalités imposées 
aux nationaux. M. Demeur ne demande pas mieux que de voir consacrer 
cette interprétation. Mais est-ce bien la la portée de cet article ? 

M. le Président répond que M. Demeur fait une confusion entre les con- 
ditions imposées pour acquérir un droit avec les formalités de procédure. 
L’assimilation ne va pas jusque-la. 

M. Imer-Schneider (Suisse) déclare partager l’opinion de M. Demear en 
tant qu'il s’agit de la condition imposée aux étrangers d’avoir un représen- 
tant dans le pays, condition exigée par plusieurs lois, et demande qu’on 
renvoie la question 4 une Commission. 

M. Indelli (Italie) insiste sur ce point qu’il faut distinguer les formalités 
pour acquérir le droit et la procédure imposée aux nationaux et aux étran- 
gers ; la pensée de l'article est que, pour acquérir le droit, I’étranger sera 
assujetti aux mémes formalités que le national. Il dit 4 ce sujet que I'Italie 
ne reconnait plus la caution judicatum solvi. Il n’est donc pas question, - 
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dans Varticle, de procédure. Il déclare inutile la formation d’une Commis- 
sion. On peut s’entendre pour trouver une rédaction. . 

M. Demeur (Belgique) dit que les explications qui viennent d'’étre don- 
nées montrent que les termes adoptés par |’auteur du projet ont dépassé sa 
pensée. Ces termes ont été empruutés a des trailés internationaux. II est 
davis qu’on devra les modifier. Il demande a citer un nouvel exemple 
démontrant que le texte proposé est sujet 4 contestation. D’aprés la loi 
francaise et la loi belge, le regnicole peut assigner | étranger devant les tri- 
bunaux du pays, quel que soit le lieu du domicile del’étranger, L’étranger 
aura-t-il ce méme droit? 

M. Jagerschmidt (France) répond que la confusion vient de l’interpréta- 
lion erronée donnée au mot /ormalilés. Il s’agit uniquement des formalités 
du dépot et non des formalités judiciaires. Cela a toujours été entendu 
ainsi. 

M. le Président fait observer que, la penséé de l'article 2 étant bien com- 
prise, il y aurait lieu, pour ceux des délégués qui auraient des amendements 
a proposer, de les présenter. 


M. Woerz (Autriche) dit qu’eu présence des termes de Varticle qui dis- 
pose que les étrangers auront la méme protection que les nationaux, on 
doit supposer que les Gouvernements des pays qui n’ont pas de législation 
en matiére de proprieté industrielle, devront en faire une. Il pense qu’il 
serait désirable que les délégués fissent des démarches dans ce sens auprés 
de leurs Gouvernements. 

M. Weibe] (Suisse) fait observer que, si on admet que le mot réciprogue-. 
ment doit étre pris dans le sens strict, la faveur stipulée par la Convention 
n’existerait pas pour les Suisses qui ne pourraient en jouir que le jour ow 
la Confédération aura une législation. Cette interprétatidn amoindrirait le 
droit des étrangers. I] pense qu il faut |’interpréter dans le sens large, et 
que l'étranger jouira dans chaque pays des droits concédés aux nationaux. 

M. le Président répond que c’est bien ainsi qu’on |’a entendu. 


M. Hérich (Hongrie) demande qu’on suprime le mot réciproguement qui 
peut donner lieu a de tausses interprétations. I] dépose d’autre part l’amen- 
dement suivant : « L’invention, le dessin ou modéle appartenant au 
domaine public dans le pays d’origine ne peuvent étre l'objet d’une jouis- 
sance exclusive dans un autre Etat. » 

M. le Président fait observer que la question soulevée par cet amende- 
ment sera résolue d’aprés la législation de chaque pays. En France, pour 
qu'un brevet d'invention ou un dessin soient valables, il faut qu’ils soient 
nouveaux, c’est-a-dire qu ils n’aient recu, antérieurement au dépdt, aucune 
publicité, non seulement en France, mais partout. Dans d'autres législa- 
tions, la publicité est restreinte au territoire du pays. 

M. Verniers Van Der Loeff (Pays-Bas) trouve, aprés avoir entendu la 
rédaction de l’article 2 trés claire: égalilé quant aux avantages légaux, 
quant a la faculté d’obtenir le droit exclusif résultant du brevet, du dessin, 
de la marque ; situation égale pour |’étranger ct pour le national, sans con- 
dition de réciprocité. Il pense que le seul mot qui pourrait faire naitre un 
doute, est le mot réciproguement. Il propose de le supprimer. 

M. le Président considére que le mot n’est pas indispensable. 

M. Jagerschmidt (France) demande a répondre a un point du discours de 


192 UNION INTERNATIONALE 


M. Demeur : celui relaltif 4 la nécessilé de modifier certaines législations. 
ll reconnait que l’adoption de l'article 2 entrainera une modification de la 
loi suédoise. Mais il pense que la Suéde peut néanmoins entrer dans Union, 
sauf & changer sa législation sur ce point de peu d’importance. 

M. Lagerheim (Suéde) rappelle que ce changement est déja a l’étude en 
Suéde. Le projet de loi élaboré par la Commission suédoise porle expressé- 
ment que tout demandeur de brevet domicilié 4 Vétranger et tout é@éten- 
leur de brevet prenaut domicile hors du pays, seront tenus d’avoir un repré- 
sentant en Suéde. I] n’a done aucune objection a faire. 

M. de Barros (Portugal) dit que M. Demeur a bien posé la question, qu on 
est d’accord au fond et que c’est une affaire de rédaction. Il insiste pour 
qwil soit nommé une Commission pour libeller cette rédaction. 

M. Kern (Suisse) appuie la proposition de M. de Barros. Il est impossible 
a la Conférence de s’occuper d’une rédaction. En nommant une Commission, 
on gagnera du temps. Il demande qu'on mette aux voix la proposition de 
M. Barros. 

M. Verniers Van Der Locff (Pays- Bas) ne comprend pas a quoi servira 
une Commission. Un a un projet élaboré, pourquoi ne pas l’examiner en 
Conférence ? 

La Conférence décide, par 9 voix contre 7, qu'il sera nommé une Com- 
mission. 

Sur la proposition de M. Kern, Ja Commission est composée de 7 mem- 
bres. 

Les Délégués désignés pour en faire partie sont ceux de l’Autriche, de 
la Belgique, de la France, de la Grande-Bretagne, de I’Italie, du Portugal 
et de la Suisse. 

L’article z et les amendements présentés sont renvoyés 4 la Commission 
et la Conférence s ajourne au lundi 8 novembre 4 2 heures. 

La séance est levée a 5 heures et demie. 


Le Secrétaire, Le Président, 
A. Dumoustiers pe I} REDILLY. J. Bozsérian. 


(A suture.) 


TROISIEME PARTIE 


LOIS ET DOCUMENTS DIVERS 


HONGRIE (1) 


LOI XVI sur ie droit d’auteur (2). 
(4 mai 1884) 


Noticy, noles et traduction, par M. Ch. Lyon-Caen, professeur & la Facullé de Droit. 
de Paris cl a V Ecole des Sciences poliliqaes (3). 


La Joi sur Je droit d’auteur comble une grave Jacune de la législation hon- 
groise. Jusqu’ici il n’y a pas eu en Hongrie de loi sur la matiére. Les disposi- 
tions légales édictées en 1861 par le judex curialis (titre I, art. 23) se bornait 
a déclarer que les productions de |]'intelligence sont protégées par la loi. La 
patente impériale qui, depuis 1846 (4), régit en Autriche les droits d’auteur, ne 
fut jamais expressément étendue a la Hongrie, comme l’ont été d’autres actes 
législatifs autrichiens de la méme époque. En fait seulement, Jes tribunaux 
hongrois s’inspiraient souvent des dispositions de cette palente. Des tentatives 
faites dés 184% pour doter la Hongrie d’une loi sur la matiére restérent sans 
succés. En 1867, le traité de commerce et de douane conclu entre l’Autriche et 
Ja Hongrie, a occasion du compromis, disposait, dans l’article 19, que, dans 
les deux pays, les droits des auteurs et des artistes seraient protégés et que les 
nationaux des deux pays jouiraient réciproquement de cette protection. Cet 
engagement ne ful pas tenu par Ja Hongrie. kn 1878, lors du renouvellement 
du compromis austro-hongrois, la méme disposition fut reproduite dans le 
nouveau traité de commerce conclu entre les deux parties de la Monarchie. 

Cette absence de loi sur le droit d’auteur soulevait depuis de longues années 
Jes plaiutes les plus vives de la part soit des auteurs étrangers soit des auteurs 
nalionaux eux-mémes. La jurisprudence fondée sur la disposition si vague de 
{861 était incertaine ; aucun auteur ne pouvait avoir la certitude de faire répri- 


(1) Nois donnons cette importante loi d’apris V Annuaire de legislation étrangére, 
publié cn 1885 par la Société de législation comparéc. Nous remercions l’auteur de la 
traduction, ainsi que le Conscil de direction de la Société, de Vautorisation qu’ils nous ont 
gracieusement accordée. ~ 

(2) Sanctionnée le 26 avril 1884, promulguée le 4 mai 1834. Cette loi porte le titre hon- 
grois suivant : TL. cz. @ scersoi jogrool, ille a été insérée daus le recueil intitulé : Lan-- 
desgesets-Sammlung fiir das Jahr 1884 (p, 133 a {80} qui content la traduction allemande 
des lois hovgroises et qui est édité par le ministre de Vintéricur de Hongrie. Elle y est 
intilulée : XVI. Gesels-Artikel vom Jahre 1884, tiber vas Awtorrecht. 

(3) Cetie traduction frangaise, faite sur la traduction oflicielle allemande (Voy, la note 
précédente), a élé revue sur le texte original hongrois par M. Pierre Darestz, auquel nous 
adressons nos remerciements les plus sinceres. 


(4) Gesels vom 19 octobre 1846. 
ARCH. DIPL. 1886. — 2¢ SERIE, T. XX (82) 43 
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mer les contrefacons dont il était victime (1). Avec un semblable état de choses, 
Ja conclusion de conventions internationales avec les autres états était trés 
difficile (2). 

Enfin, au mois de novembre 1883, le gouvernement hongrois se décida a 
saisir le Parlement d’un projet de loi sur le droit d’auteur ; ce projet est devenu 
la loi de 1884 dont nous donnons la traduction. 

Cette loi a pris pour modéle les lois allemandes. Mais il y a, au point de vue 
du fond et surtout de la forme, des différences 4 signaler entre la législation 
allemande et la législation hongroise de 1884. En ce qui concerne le fond, la. 
différence principale consiste dans la durée méme assignée, en principe, au 
droit d’auteur. Tandis que, d’aprés la législation allemande (3), ce droit s’éteint, 
en général, trente ans aprés le, décés de l’auteur, la loi hongroise (article 11) 
admet une durée de cinquante ans et adopte ainsi Je délai de la loi francaise du 
18 juillet 1866. Au point de vue de la forme, il y a une différence notable. La 
loi hongroise s’occupe a la fois des wuvres littéraires, des ceuvres artistiques et 
des photographies. En Allemagne, au contraire, il y a trois lois distinctes, l'une 
du 41 juin 1870 concernant le droit d'auteur sur les écrits, dessins, compositions 
musicales el ceuvres dramatiques (4), la seconde du 9 janvier 1876 concernant 
le droit d’auteur sur Jes cuvres des arts figuratifs (5), enfin, la troisiéme du 
{0 janvier 1876 concernant la protection accordée aux photographies contre la 
contrefacon (6). 

La loi hongroise s’éloigne en beaucoup de points de la patente autrichienne 
de 1846 ; elle est plus favorable au droit d’auteur. Ainsi, les deux parties de la 
Monarchie austro-hongroise n’ont pas encore une législation uniforme. II est 
probable que la Joi hongroise aura pour effet de provoquer en Autriche une 
réforme attendue depuis longtemps. La patente autrichienne de 1846 n’est plus 
au niveau des idées actuelles sur la protection a accorder aux quvres de litté- 


rature et d’art. 


CHAPITRE PREMIER. 
CGEUVRES LITTERAIRES. 


I. Du droit exclusif de Vauteur. 


Article premier. — La reproduction d'une ceuvre littéraire par un 
procédé mécanique, la publication et la mise en vente de cette ceuvre 
constituent un droit exclusif pour l’auteur pendant le tenips de la pro- 
tection fixé par la loi. 

Quand lceuvre a plusieurs auteurs ct que la part de chacun ne peut 
pas étre distinguée, 4 moins de convention contraire, chaque auteur a le 
droit de reproduction, de publication et de vente aprés avoir payé aux 
autres auteurs une indemnité préalable. 

Le tribunal détermine l’indemnité d’aprés les circonstances, aprés 
avoir entendu des experts (art. 29), sil y a licu. Aucun des auteurs ne 


(1) On a dit souvent, en critiquant cet état de choses, qu’en Hongrie, les wuvres artisti- 
quer et littéraires étaient des res nullius. — Consulter dans la Neue freie Presse (Nouvelle 
Presse libre), no du 16 février 1884, un article intitulé : Der Schutz des gestigen Eigen- 
thums in Ungarn, (la protection de la propriété intellectuelle en Hongrie), 

(2) Consulter sur les traités conclus par l’Autriche-Hongrie avec d’autres Etats, un 
article de la Nouvelle Presse libre (n* du 28 décembre 4883), intitulé : das litterarische 
Eigenthum in OEstcrreisch-Ungarn (la propriété littéraire en Autriche-Hongrie). 

(3) L. 14 juin 1870, articles 8, 45, 52 (Annuaire de 1872, p, 208, 218, 220). 

(4) Annuaire de 1872 (traduction de M, P, Gide) (p. 215 & 223. 

(5) Annuaire de 1877 (traduction de M. André Morillot) p, 88 a 107. 

(6) Annuaire de 1877 (traduction de M. André Morillot) p. 107 a 114. 
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peut étre contraint, malgré sa volonté, de mettre son nom sur l’ceuvre. 

Quand la part de chacun des auteurs peut étre distinguée, le consen- 
tement de chaque auteur est nécessaire pour la reproduction, la publi- 
cation et la mise en vente des parties distinctes de l’ceuvre afférentes 4 
chacun. 

Art. 2. — Pour les ceuvres littéraires composées d’articles de plusieurs 
personnes et considérées comme formant un seul tout, le rédacteur en 
chef bénéficie, comme les auteurs, de la protection légale. 

Le droit d’auteur appartient pour chaque article séparé & chaque 
collaborateur. 

Quant aux ceuvres collectives considérées comme formant un seul 
tout et composées d’écrits ou d’articles non encore parus et non encore 
protégés par la présente loi, le rédacteur en chef jouit de la méme pro- 
tection légale que l’auteur. 

Art. 3. — Le droit de déshérence de la sainte Couronne de Hongrie 
sur les successions sans maitre ne s’étend pas au droit d’auteur. 

Lorsque Vun des auteurs d’une ceuvre faite en collaboration meurt 
sans héritiers, son droit passe 4 ses collaborateurs survivants. 

Art. 4. — Le droit @auteur, tant quilappartient 4 l’auteur ou 4 ses 
héritiers cu légataires, ne peut étre Pobjet d'une exécution forcée. 

L’exécution forcée ne peut s’appliquer qu’au profit matériel qui revient 
a Vauteur ou a ses héritiers ou a ses légataires, par suite de la publica- 
tion ou de la représentation publique de l’ceuvre. 

Art. 5. — La reproduction dune ceuvre littéraire par un procédé 
mécanique, la publication ou la mise en vente de cette ceuvre sans le 
consentement de l’ayant-droit (art. 1, 2, 3), est considérée comme une 
atteinte au droit d’auteur et est défendue. Au point de vue de cette 
prohibition, il n’y a aucune distinction 4 faire selon que la reproduction, 
la publication et la mise en vente s’appliquent a l’ceuvre entiére ou seu- 
lement 4 une partie. 

La copie 4 la main méme doit étre traitée comme une reproduction 
par un procédé mécanique quand la copie ainsi faitea pour but de 
remplacer la reproduction mécanique. 

Art 6. — Doivent étre, en outre, considérés comme une atteinte au 
droit d’auteur : 

4. La reproduction, la publication et la mise en vente, sans le con- 
sentement de l’auteur, d’un manuscrit non encore publié. Le possesseur 
légitime du manuscrit ou d’une copie du manuscrit lui-méme ne peut le 
reproduire, le publier et le mettre en vente qu’avec le consentement de 
Vauteur ; ; 

2. La reproduction, la publication ou la mise en vente des exposés 
oraux ou des lecons faites dans un but de discussion ou d'instruction ; 

3. Toute édition faite par Pauteur ou I’éditeur contrairement au con- 
trat fait entre eux ou contrairement a la loi; 

4, Le tirage d’une ceuvre en un nombre d’exemplaires supérieur au 
nombre convenu entre l’auteur et l’éditeur ; 

5. La publication illégitime par l'un des auteurs d'une ceuvre faite en 
collaboration (art. 4°" et 2) ; 

6. La publication collective, taite sans le consentement de Vauteur, 
des discours prononcés dans des discussions ou dans des délibérations 
publiques en diverses circonstances sur différents objets ; 
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7. Linsertion illégitime dans un journal quelconque de télégrammes 
et d’informations réunis et reproduits exclusivement pour étre imprimés 
dans les journaux. La disposition de larticle 9, n° 4, doit étre appliquée 
a insertion de ces communications aprés leur publication dans un jour- 
nal quelconque. 

Art. 7. — La traduction d’ane ceuvre originale, sans le consentement 
de l’auteur, est considérée comme une atteinte au droit de l'auteur dans 
les cas suivants : 

4. Quand l’ceuvre parue dans une langue morte est éditée en traduc- 
tion dans une langue vivante ; 

2. Quand l’ceuvre parue d’abord en plusieurs langues est éditée en 
traduction dans l’une de ces langues ; 

3. Quand l’auteur s’est réservé le droit de traduction sur le titre de 
Yceuvre originale ou au commencement de cette ceuvre, pourvu que la 
traduction ait été commencée dans le délai d’une année apres la publi- 
cation de lceuvre originale et ait été terminée dans le délai de trois 
années. La protection cesse relativement aux langues dans lesquelles 
une traduction n’a pas été commencée dans la premiére année. Lorsque 
la réserve n'a été faite que pour certaines langues, l’ceuvre peut étre 
librement traduite dans les langues qui n'ont pas été visées. 

Pour les ceuvres originales, qui ont paru en plusieurs tomes ou patties, 
chaque tome ou chaque partie doit étre considéré cowme une ceuvre 
séparée, et la réserve du droit de traduction doit étre réitérée sur chaque 
tome ou sur chaque partie. Le délai assigné au droit de traduction ne 
court que du 1 janvier qui suit la publication de Pceuvre originale. 

Pour les wuvres destinées 4 la scéne, la traduction doit étre entiére- 
ment achevée dans les six mois aprés la traduction de l’ceuvre originale. 

Le commencement et la fin de la traduction doivent étre déclarés pour 
étre mentionnés sur un registre dans le délai fixé par la présente loi 
(art. 42 et 44). 

La traduction des ceuvres littéraires, non encore publiées et protégé es 
par la présente loi (art. 6, n® 1 et 2), doit étre considérée comme une 
atteinte au droit d’auteur. 


Art. 8. — Les traductions sont, comme les ceuvres originales, pro- 
tégées contre la reproduction ou la mise en vente illégitime. 

Art. 9. — Ne sont pas considérées comme une atteinte au droit d’au- 
teur : 


4. La citation littérale de quelques passages ou petites parties d’une 
ceuvre déja publiée ou insertion de petits travaux déji reproduits ou 
publiés dans une ceuvre de plus grande étendue ayant, d’aprés son con- 
tenu, un but scientifique indépendant, pourva que cette insertion soit 
faite dans une mesure restreinte expliquée par son but méme ou publiée 
dans un recueil composé d’extraits d’ouvrages de plusieurs écrivains 
pour l’usage des écoles, dans un but d’instruction ou dans un but reli- 
gieux, 4 la condition que l’auteur ou la source soit indiquée clairement t 

2. Linsertion de communications isolées extraites des journaux et 
des revues, al exception des travaux littéraires et scientifiques ou de 
communications importantes, pourvu qu’en téte la défense de reproduire 
soit mentionnée ; : 

3. La communication d’actes et discussions publiques ; 
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4. La reproduction de discours tenus dans des discussions et délibé- 
rations publiques (art. 6, n° 6) ; 

5. La reproduction de quelqucs articles extraits des ceuvres collecti- 
ves mentionnées dans larticle 2, alinéa:3. 

Art. 10. A la reproduction des lois et ordonnances s’applique la 
loi LIT de 1880 (4). 


Il. De la durée du droit a auteur. 


Art. 41. — Sauf les dispositions dérogatoires contenues dans les arti- 
cles suivants, la protection que la loi assure contre les atteintes portées 
au droit d’auteur, s’étend a toute la vie de l’auteur et 2 un délai de cin- 
quanté années aprés sa mort. 

Art. 12. — Pour les ceuvres faites en collaboration, le délai de la 
protection se compte & partir de la mort de celui des collaborateurs qui 
survit aux autres. ‘ 

Pour les ceuvres littéraires composées d’articles de plusieurs person- 
nes, le délai de la protection pour chaque article varie selon que les 
auteurs des articles sont nommés ou non (art. 41 et 13). 

Les collections, mentionnées dans IJ’article 6, alinéa 6, jouissentde la 
protection légale pendant cinquante ans aprés la mort de Vorateur. Mais 
sila collection des discours n’est pas publiée durant la vie de l’autenr 
ou dans les cing anuées qui suivent son décés, la publication peut avoir 
lieu méme sans le consentement des ayants-droit de Vauteur. 

Art. 13. — Les cuvres littéraires parues du vivant de auteur ne 
jouissent de la protection déterminée par l’article 14 que lorsque le nom 
véritable de l’auteur ou son nom litiéraire reconnu se trouve sur le titre 
ou sous la dédicace ou & la fin de la préface. 

Dans les ceuvres composée d’articles de plusieurs auteurs, il suffit 
pour la protection de chaque article que le nom de l’auteur soit indiqué 
au commencement ou a la fin de cet article. 

Les ceuvres littéraires pseudonymes ou anonymes qui indiquent la 
date de leur premiére édition, sont protégées pendant cinquante ans a 
compter de cette date. Si, pourtant, dans le délai de cinguante ans qui 
suit la publication de l’ceuvre, le nom de lauteur a été déclaré et enre- 
gistré, le délai de la protection est calculé conformément a Varticle 11. 

Art. 144. — L’ceuvre parue aprés la mort de l’auteur est protégée 
pendant cinquante ans 4 partir de sa mort. : 

Quand l’ceuvre est publiée pour la premiére fois plus de quarante-cing 
ans aprés la mort de !’auteur, mais dans les cinquante années qui la sui- 
vent, elie jouit d’une protection de cinqnante ans a partir de cette publi- 
cation. 

Art. 15. — Les académies, les universités, les corporations et les autres 
personnes juridiques, ainsi que les établissements instruction jouissent, 
en tant qu’elles sont considérées comme auteurs des ceuvres publiées 
par eux, de la protection accordée a l’auteur, pendant trente ans a partir 
de la premiére publication de l’cuvre. 


(1) La loi LI de 1880 réserve a l’Etat le droit exclusif de publier le texte des lois et 
actes du Gouvernement, ainsi que la traduction de ce texte dans une des langues parlées 
en Hongrie. Les particuliers ne conservent ainsi que le droit de publier des éditions anno- 
tées ou des commentaires (Annuaire de 1881, p. 293). 
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Art. 16. — Pour les ceuvres parues en plusieurs tomes ou parties, la 
durée de la protection court de la premiére édition de chaque tome ou 
de chaque partie. ; 

Pour les ceuvres qui traitent un seul et méme sujet en plusieurs par- 
ties ou volumes et qui, par suite, doivent étre considérées comme for- 
mant un seul tout, la durée de la protection est comptée a partir de la 
publication du dernier tome ou de la derniére partie. Si cependant plus 
de trois ans se sont écoulés entre la publication des différents tomes ou 
des différentes parties, les parties ou les tomes déja parus sont a consi- 
dérer comme une ceuvre indépendante et les parties ou les tomes 
paraissant aprés l’expiration de trois ans comme une ceuvre nouvelle. 

Art. 17. — La défense de traduire dure, dans le cas de larticle7, n°2, 
cing années & partir de la publication de l’ceuvre originale et, dans le cas 
du n° 3 du méme article, cing années 4 compter de la premiére publica- 
tion de la traduction autorisée. 

Art. 18. — Le délai de protection fixé par les articles précédents ne 
court que du1* janvier qui suit la premiére publication de lceuvre ori- 
ginale ou de la traduction ou de la mort de auteur. 


Ill. Dispositions générales. 


Art. 19. — Celui qui, intentionnellement ou par négligence, commet 
un acte constituant une atteinte au droit d’auteur, est puni, a raison de 
ce délit, en sus des dommages-intéréts & payer a l’auteur ou & ses héri- 
tiers, d'une amende pouvant aller jusqu’a 1,000 florins. La peine pécu- 
niaire est prononcée distinctement contre chacun des auteurs du délit. 

Sila peine pécuniaire ne peut pas étre recouvrée, elle est remplacée 
par un emprisonnement dont le tribunal fixe la duréé dans le jugement 
de condamnation méme. Pour cette fixation, il y alieu de prononcer un 
emprisonnement d'un jour 4 raison d’une amende pécuniaire de 4 a 10 
florins. 

Si Vauteur du fait ne l’a commis ni par négligence ni intentionnelle- 
ment, aucune peine n'est appliquée. Il est, dais ce cas, obligé de répa- 
rer le préjudice causé 4 l'auteur ou 4 son ayant-droit, mais seulemant 
jusqu’a concurrence de ce dont il est enrichi. 

Art. 20. — Celui qui détermine une personne 4 porter atteinte au 
droit d’auteur encourt Ja peine prononcée par Varticle 19 et est tenu 
d’indemniser l’auteur ou son ayant-cause conformément 4 Varticle 49, 
méme lorsqve l’auteur du fait n'est pas coupable d’aprés cet article ou 
n’est pas tenu a payer une indemnité. 

Si Pauteur principal a agi intentionnellement ou par négligence, tous 
deux sont tenus aux dommages-intéréts solidairement. Les autres com- 
plices sont punissables et passibles de dommages-intéréts d’aprés les 
principes généraux du droit. 

Art. 21. — Les exemplaires en magasin et les instruments destinés & 
la reproduction illicite, tels que les presses, moules, planches de métal, 
clichés, pierres, etic., sont confisqués et, dés que la décision judiciaire 
est passée en force de chose jugée, détruits ou rendus a leur proprié- 
taire aprés avoir été dépouillés de leur caractére dommageable. 

Quand il n’y a reproduction illicite que relativement 4 une partie d’une 
ceuvre, la confiscation s’applique seulement & cette partie et aux instru- 
ments de reproduction la concernant. 
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La confiscation s’étend tous les exemplaires et instruments qui se 
trouvent en la possession de l’auteur de la reproduction illicite, de ’im- 
primeur, du libraire, du commercant qui a répandu ces exemplaires et 
du complice (art. 20). 

_La confiscation a lieu quand méme l’auteur de la contrefagon n’a agi 
ni intentionnellement ni par négligence. La confiscation est admise 
méme contre les héritiers et les légataires. 

La personne lésée a la faculté de prendre les exemplaires et les instru- 
ments de la contrefagon en tout ou en partie au prix de vente, pourvu 
que cela ne porte pas atteinte aux droits des tiers. 

Art. 22. — Le délit de contrefagon (atteinte au droit d’auteur) est 
commis dés que le premier exemplaire d’une ceuvre dont la reproduction 
est illicite ou du manuscrit a été publié. 

La simple tentative de reproduction nentraine ni peine ni dommages- 
intéréts ; mais, dans ce cas, il y a lieu a confiscation des parties termi- 
nées et des instrumenis. 

Art. 23. — Celui qui met intentionnellement et par profession en 
vente, vend ou répand d’une autre fagon une ceuvre reproduite contrai- 
rement & une prohibition de la loi, est obligé de réparer le dommage 
causé & auteur ou & son ayant-cause et est puni, en outre, de la peine 
fixée par l’article 19. 

Les exemplaires destinés 4 étre mis en vente sont confisqués confor- 
mément & Varticle 21,méme quand la mauvaise foi de celui qui les a 
répandus nest pas démontrée. 

Art. 24, — Lorsque, dans le cas de larticle 9, Vindication de la 
source ou du nom a été omise sciemment ou par négligence, celui qui a 
fait la reproduction et celui qui a déterminé une autre personne a la 
faire, sont punis d’une amende qui peut s’élever 4 50 florins. La méme 
peine s’applique aussi 4 celui qui, contrairement a la volonté de lauteur, 
mentionne son nom sur l’ouvrage (art. 4, 2° alinéa). 

Dans ce cas, la peine pécuniaire ne peut étre convertie en emprison- 
nement et il n’y a pas lieu a indemnité. 


IV. De la procédure. 


Art. 25. — La détermination des dommages-intéréts ainsi que la 
fixation des peines prononcées par la présente loi, y compris la pronon- 
ciation de la condamnation, rentrent dans la compétencea des tribunaux 
civils. 

Art. 26. — La partie lésée peul soumettre l’affaire 4 la Cour royale 
de justice de premiére instance dans le ressort de laquelle a été commise 
la contrefacon ou ala Cour royale de justice de premiére instance qui 
constitue la juridiction personnelle du prévenu. 

Art. 27. — La procédure n’est introduite que sur la plainte de la 
partie lésée. 

La partie lésée peut, avant la publication du jugement du tribunal de 
premiére instance, déclarer qu’elle ne demande pas Vapplication d’une 
peine au prévenu. Dans le cas ov cette déclaration a été faite, il ne peut 
y avoir application d’une peine. 

Art. 28. — L’auteur ou l’éditeur, dont le droit a été lésé ou mis en 
danger, peut agir a raison des faits de contrefacon. 

Pour les ceuvres déja publiées, il v a lieu de considérer comme auteur, 
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jusqu’éa preuve du contraire, celui qui est mentionné comme tel sur 
Pceuvre dont il s’agit. 

Pour les ceuvres parues sous un pseudonyme ou sans nom dauteur, 
lorsque l’éditeur méme n’est pas nommé, Je commissionnaire désigné 
sur l’ceuvre dont il s’agit a le pouvoir d@exercer les droits de Vauteur. 
L’éditeur désigné sur l’ceuvre ou le coimmissionnaire, est considéré, jus- 
qu’ preuve du contraire, comme ayant-cause de lauteur pseudonyme 
ou ayant gardé anonyme. 

Art. 29. — Dans les procés intentés 4 raison d’atteintes portées au 
droit d'auteur, le tribunal se prononce librement, d’aprés les circons- 
tances, sur la question d’intention ou de négligence, sur le fait et le mon- 
tant du dommage et sur l’enrichissement de l’auteur du délit. 

Art. 39. — Quand il y a 4 résoudre des questions techniques qui doi- 
vent influer sur le fait de la contrefagon, le tribunal peut entendre des 
experts. ’ 

Art. 31. — Il sera formé 4 Budapest et a Agram des commissions 
permanentes d’experts, composées de savants, d’écrivains, d’artistes, de 
libraires, d’imprimeurs et d’autres personnes ayant des connaissances 
spéciales. Ces commissions auront a donner leur avis sur les questions 
qui leur seront soumises par les tyibunaux. 

Art. 32. — Les présidents et les membres de ces commissions sont 
nommeés par le ministre des cultes et de Vinstruction publique, et en 
Croatie-Slavonie par le Ban, pour une durée de six années. 

Les membres de ces commissions prétent une seule fois pour toutes 
le serment des experts ou font une affirmation solennelle remplacant le 
serment. 

Art. 33. — Ces commissions donnent leur avis sur les questions qui 
leur sont soumises par les tribunaux en se fondant sur les indications 
qui leur sont communiquées. 

Art. 34. — Tous les membres doivent étre convoqués aux séances de 
la commission. . 

Pour la validité des décisions, la présence du président et, en outre, 
de cing membres, au moins, est nécessaire. 

Le rég'ement intérieur de la commission est arrété par le minisire de 
la justice d’accord avec le ministre des cultes et de l’instruction publi- 
que et le Ban de Croatie-Slavonie. 

Art. 35. — La commission peut toucher des honoraires a raison de 
Yavis qu’elle donne. Pour la fixation de cette redevance, le tribunal pro- 
céde conformément aux dispositions du Code de procédure civile. 


V. De la prescription. 


Art. 36. — Le droit de poursuite relativement 4 la peine & appliquer 
a’ la contrefagon, aux dommages-intéréts et & Venrichissement sans 
cause se prescrit au bout de trois années. 

La prescription part, soit du jour ott les exemplaires contrefaits ont 
commencé a étre répandus, soit du jour de la publication de l’ceuvre. 

Art. 37. — Le droit de poursuite relativement a la peine 4 appliquer 
pour ja mise en vente des exemplaires reproduits illicitement (art. 23) et 
des dommages-intéréts diis 4 raison du préjudice causé par ce fait, se 
prescrit aussi par trois ans. 
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La prescription part du jour ot la mise en vente a eu lieu pour la der- 
niére fois. 

Art. 38. — La reprodaction et la mise en vente illicites ne sont pas 
punissables quand la personne ayant le droit d’agir n’a pas exercé de - 
poursuites dans le délai de la prescription et dans les trois mois du jour 
ou elle a eu connaissance du délit et de Ja personne de l’auteur. 

Art. 39. — La destruction ou la confiscation des exemplaires contre- 
faits ou des instruments servant 4 la reproduction peut étre réclamée 
tant que les exemplaires destinés au commerce ou les instruments ser- 
vant au but indiqué existent. 

_Art. 40. — Quand il sagit d’un acte contraire a larticle 24, le droit 
d'action de la partie lésée se prescrit par trois mois, & partir du jour ot 
Voeuvre imprimée a commencé a étre répandue. 

Art. 44, — L’interruption et la suspension de la prescription sont 
soumises aux régles générales. 


VI. De Venregistrement. 


Art. 42. — Le registre dans lequel est fait ’enregistrement, confor- 
mément aux dispositions des articles 7,13, 54 et 65, est tenu au Minis- 
tere de agriculture, de l’industrie et du commerce. 

Art. 43. — L’enregistrement a lieu sur la demande verbale ou écrite 
des intéressés, sans examen préalable de la réalité ou de la légitimité 
des faits déclarés. 

Art. 44. — Toute personne peut prendre communication du registre 
et demander que des extraits authentiques lui en soient délivrés. 

Les enregistrements opérés sont publiés dans un organe a wéterminer 
par le Ministre de lagriculture, de lindustrie et du commerce. 

Les enregistrements des ceuvres parues en Croatie-Slavonie, ainsi que 
des ceuvres des ressortissants & ces pays parues en pays étranger, sont 
aussi publiées, en outre, dans un journal paraissant en Croatie-Slavonie, 
et & désigner par le Ban de ces pays. 

Le Ministre de lagriculture, de l'industrie et du commerce est chargé 
a réglementer en détail, par voie d’arrété, la procédure de l’enregis- 

rement. 


CHAPITRE If. 


DES CGEUVRES MUSICALES. 


Art. 45. —- Les dispositions des articles 146 et 9444 s'appliquent 
aux auteurs d’ceuvres musicales, au point de vue de leurs droits de 
reproduction, de publication et de vente. 

Art. 46. — Constitue une atteinte au droit d’auteur tout arrangement 
dune ceuvre musicale édité sans le consentement de lauteur qui ne 
peut pas étre considéré comme une composition propre, notamment 
les extraits d’ceuvres musicales, la transcription d’une ceuvre musicale 
pour un ou plusieurs instruments, ou pour une ou plusieurs voix, en 
outre, la reproduction sans remaniement artistique de plusieurs motifs 
ou mélodies tirés dune seule et méme composition. 

Art. 47. — N’est pas considérée comme portant atteinte au droit d’au- 
teur : la citation de passages isolés d'une ceuvre musicale déja parue, 
en outre l’insertion d’ceuvres musicales de petite dimension, avec une 
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étendue restreinte déterminée par le but a atteindre dans une ceuvre 
scientifique indépendante, ou dans un recueil de différentes ceuvres, 
composé exclusivement pour les écoles et lenseignement. II faut, 
dailleurs, que l’auteur ou la source d’ou le morceau est tiré soit 
indiqué. Dans le cas contrair e, la disposition de l’article 24 est applicable. 

Art. 48. — Il ne faut pas, en outre, traiter comme une atteinte au 
droit d’auteur, l'usage d’une ceuvre publiée comme texte pour une 
composition musicale, lorsque le texte est imprimé avec cette compo- 
sition. 

Sont exceptés les textes qui, d’aprés leur nature, n’ont été destinés 
qu’d étre mis en musique, tels que le texte d’un opéra, d’un oratorio, 
etc. Ces textes ne peuvent étre publiés, avec la musique, que du con- 
sentement de l’auteur. L’auteur est réputé avoir consenti quand ila livré, 
sans réserve, le texte au compositeur pour qu’il en fasse usage. 

Sur l’édition du texte sans musique, l'autorisation spéciale de l’auteur 
du texte ou de son ayant-droit est nécessaire. 


CHAPITRE Ill. 


REPRESENTATION OU EXECUTION PUBLIQUES D’CEUVRES THEATRALES, 
D’CEUVRES MUSICALES ET D’OPERAS. 


Art 49. — Le droit exclusif de représentation ou d’exécution publi- 
que des ceuvres théatrales, des ceuvres musicales ou des opéras aie 
tient 4 l’auteur. 

Art. 50..— Les euvres théatrales et les @uvres dramatico-musi- 
cales ne peuvent ¢tre représentées sur une scéne sans le consentement 
de lauteur, quand méme elles ont été imprimées ou se trouvent dans le 
commerce. 

Les ouvertures, les musiques d’entr’actes ou dautres parties tirées 
de ces (euvres, peuvenl étre exécutées en dehors de la scéne sans le 
consentement de l’auteur. 

Art. 51. — Les cuvres musicales reproduites et mises dans le com- 
merce peuvent étre représentées ou exécutées publiquement méme sans 
Je consentement de J auteur, quand le composileur ne s’est pas réservé 
le droit d’exécution sur la teuille du titre ov au commencement de 
Voeuvre. 

Art. 52. — Quand une muvre a plusieurs auteurs, ily a lieu d’appli- 
quer & la représeutation ou exécution publique les alinéas 2 et 3 de Var- 
ticle 1°", avec cette dérogation que, pour l’exécution des ceuyres musi- 

cales accompagnées dun texte, y compris les opéras, le consentement 
du compositeur suffit, en rogle générale, et pour Vexécution de ces 
ceuvres sans musique, le consentement du. compositeur ne suffit pas. 

Art. 53. — Celui qui a traduit, en avant Je droit, une ceuvre drama- 
tique, jouit, quant 2 la représentation publique de sa traduction, de la 
protection légale. 

Art. 54, — La représentation publique d’une traduction illicite (art. 7) 
ou @un «rrangement illicite (art. 40) est considérée comme une atteinte 
au droit d'auteur. 

Art. 55, — Les articles 11 4 18 s’appliquent relativement 4 la durée 
du droit de représentation ou d’exécution publique. 
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Les ceuvres pseudonymes ou publiées sans indication du nom de 
Yauteur (art. 13, alinéa 1), jouissent, quand elles n’ont pas encore 
été publiées lors de leur premiére représentation, dela protection de la 
loi pendant cinquante ans. Les wuvres posthumes en jouissent pendant 
cinquante ans a compt-r de la mort de l'auteur. 

Mais, lorsque soit l’auteur d’une cuvre pseudonyme ou anonyme, 
soit Payant-cause de l’auteur, a déclaré le nom de |’auteur véritable, 
pour le faire enregistrer dans un délai de cinquante ans (art. 43) ou 
lorsque l’auteur publie, pendant ce délai, son ceuvre sous son nom véri- 
table, la durée de la protection légale est calculée conformément a 
Varticle 41. 

_ Art. 56. — Il y a lieu de consiiérer comme auteur d'ceuvres drama- 
tiques, d’ceuvres musicales et d’ceuvres dramatiques musicales non 
publiées, mais déja représentées ou exécutées publiquement, jusqu’a ce 
que le contraire soit prouvé, la personne .désignée comme auteur dans 
les annonces de la représentation. 

Art. 57, — Celui qui, intentionnellement ou par négligence, repré- 
sente ou exécute publiquement, sans en avoir le droit, une ceuvre 
dramatique, une ceuvre musicale ou une ceuvre dramatico-musicale, 
en totalité ou avec des changements sans importance, est obligé, envers 
lauteur ou ses ayants-cause, & réparer le dommage causé, et est puni 
de amende fixée par l'article 19. 

L’article 20 est appliqué 4 l’auteur de la représentation ou de l’exécu- 
tion illicite, de fagon ace que le montant de |’indemnité soit fixé confor- 
mément a l'article 58. 

Art. 58. — Ilya lieu de payer a titre de dormmages-intéréts (art. 57) 
le produit total des représentations ou exécutions illicites, sans déduc- 
tion des frais y afférents. 

Si lceuvre a été représentée ou exécutée avec d’autres ceuvres, la 
part proportionnelle des recettes doit servir & fixer le montant de l’in- 
demnité. 

Quand il n’y a pas eu de recettes ou quand leur montant ne peut étre 
déterminé, le juge fixe les dommages-intéréts d’aprés son appréciation. 

Quand il n'y a eu ni intention ni négligence de la part de auteur du 
fail, aucune peine n'est applicable, et il n’est tenu du dommage causé 
que jusqu’’ concurrence de son enrichissement. 

Art. 59. -— Les articles 3 et 25 a 44 sont aussi applicables 4 la repré- 
sentation et 2 i’exécution publiques des ceuvres dramatiques, des ceuvres 
musicales et des ceuvres dramatico-musicales. 


a 


CHAPITRE IV 


DES CEUVRES DES ARTS FIGURATIFS. 


Art. 60. — Le droit exclusif de reproduire, en tout ou en partie, de 
publier et de vendre les ceuvres des arts figuratifs, du dessin, de la gra- 
vure, de la peinture, de la sculpture appartient 4 J auteur de l’ceuvre. 

Art. 64. — La reproduction des ceuvres des arts figuratifs doit étre 
considérée comme une atteinte au droit d’auteur, quand elle a lieu sans 
le consentement de l’auteur et quand les exemplaires reproduits sont 
Jestinés a ¢tre vendus. 
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La reproduction doit étre considérée anssi comme portant atteinte au 
droit d’auteur : 

1° Quand l’ceuvre originale est reproduite dans un autre art ou dans 
un autre genre ; 

2° Quand la reproduction n’a pas lieu directement d'aprés Voriginal, 

mais @’aprés une copie quelconque ; 

30 Quand une ceuvre des arts figuratifs est imitée dans des ceuvres 
d’architecture, d’industrie ou de manufacture ; 

4° Quand Yauteur ou Péditeur fait une reproduction contrairement au 
traité qui le lie ou 4 la loi; 

5° Quand I’éditeur fait exécuter un plus grand nombre d’exemplaires 
qu’il ne le doit @aprés le traité. 

Art. 62. — Ne doivent pas étre considérés comme portant atteinte 
au droit d’auteur : 

4° Un arrangement par suite duquel on tire d’une ceuvre originale 
plusieurs ceuvres nouvelles ; 

2° Des copies isolées qui ne sont pas destinées a étre vendues. Sur ces 
copies on ne doit pas indiquer la signature, le nom ou les initiales du 
nom de l’auteur, sous les peines fixées par Varticle 19 : 

3° La reproduction dans un autre art, d’ceuvres se trouvant 4 demeure 
dans les rues, sur les places publiques et autres leux publics du mémc 
genre ; 

4° La reproduction d’ceuvres détachées des arts figuralifs, avec une 
ctendue limitée par le but méme, pour expliquer le texte d’une ceuvre 
essentiellement littéraire. 

Art. 63. — Celui qui reproduit légitimement lceuvre dun autre, dans 
un genre différent, doit étre considéré comme auteur relativement a 
Pceuvre créée par lui, alors méme que lceuvre originale serait déja 
tombée dans le domaine public. 

Art. 64. — Quand un auteur aliéne son ceuvre au profit d'une autre 
personne, le droit de reproduction ne doit pas étre considéré comme 
compris dans l’aliénation. 

Pour les portraits et les bustes commandeés, ce droit appartient & l’au- 
teur de la commande. 

Le propriétaire n'est pas tenu de remettre lceuvre & Pauteur ou a son 
ayant-cause pour qu'il puisse le reproduire. 

Art. 65. — Pour tout le reste, les articles 3, 11 4 44 sont applicables 
aux créations des arts figuratifs, a leurs auteurs et ala publication pério- 
dique ou en recueil de ces couvres. 

Relativement aux couvre$ déja publices, la protection de la loi est 
admise conformément a larticle 13, d’aprés des régles variant selon que 
Je nom de lauteur a 6Lé indiqué ou non sur lceuvre et que le défaut 
Windication a été comblé ou non par lenregistrement. 

Art. 66. — Les dispositions de la présente loi ne sont pas applicables 
aux ceuvres architecture ni aux ceuvres des arts figuratifs transportées 
sur des objets industriels. 
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CHAPITRE V. 


DES CARTES GEOLOGIQUES OU GEOGRAPILQUES , DES DESSINS ET DES 
FIGURES D HISTOIRE NATURELLE, DE GEOMETRIE, D’ ARCHITECTURE ET DES 
AUTRES DESSINS ET FIGURES TECHNIQUES. 


Art. 67. — Les articles 1 & 44 de la présente loi s’appliquent aux 
cartes géologiques et géographiques, aux dessins et figures d'histoire 
naturelle, de géométrie, d’architecture, lorsque, d’aprés leur destination, 
ils ne peuvent étre considérés comme des ceuvres des arts figuratifs. 
Muis les articles 60 & 66 de la présente loi leur sont applicables, quand 
ils sont a considérer, d’aprés leur destination, comme des ceuvres des 
arts figuratifs. 

Art. 68. — Ne doit pas étre considérée comme une atteinte au droit 
d@auteur, insertion de dessins et de figures dans une ceuvre littéraire 
dans laquelle ils ne servent qu’a expliquer le texte, pourvu que l’auteur 
ou la source sait expressément indiquée. 


CHAPITRE VI. 
DES PHOTOGRAPHIES. 


Art. 69. — Le droit exclusif de reproduction par un procédé mécani- 
que, de publication et de mise en vente d'une ceuvre obtenue a l'aide de 
la photographie, appartient a l’auteur de l’ceuvre originale durant le délai 
fixé par larticle 70. 

Pour que ce droit exclusif existe, il faut que sur chaque exemplaire 
des tirages ou des reproductions on indique dune fagon visible : 49 le 
nom ou la raison commerciale et le domicile de Pauteur ou de |’éditeur 
de l’édition originale ; 2° l'année durant lJaquetle ont été publiés pour la 
premiere fois les tirages ou les reproductions. 

Art. 70. — La protection garantie par la présente loi appartient a 
Vauteur de Poeuvre photographique ou a ses ayants-cause pendant cing 
ans a partir de Vexpiration de année durant laquelle a paru pour la 
premieére fois loriginal. 

Si le tirage ou la reproduction n’a pas été publié, le délai de cing ans 
se compte 2 partir de la fin de année durant laquelle Voriginal de l’édi- 
lion photographique a été obtenue. 

Aux photographies des oeuvres parues en plusieurs tomes s’appli- 
quent les dispositions de l’article 16. 

Art. 71. — La reproduction dune ceuvre photographique pur un 
procédé mécanique sans le consentement de Payant-droit et dans un but 
commercial, est considérée comme une atteinte au droit d’auteur. 


Art. 72. — Le droit de reproduction de portraits obtenus par la pho- 
iographie appartient exclusivement a celui qui en a fait la commande. 

Art. 73. — Ne sont pas considérés comme une atteinte au droit d’an- 
teur : 


4° L'usage d'une photographie, de facon a tirer de Vueuvre originale 
différentes oeuvres nouvelles ; 

90 La reproduction d’une ceuvre photographique quand elle est appli- 
quée & un produit de Vindustrie ; 
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3° La reproduction d’une pnotographie dans un autre article. 

Art. 74. — Celui qui reproduit dans un art différent lceuvre photo- 
graphique d’une autre personne, est considéré comme auteur de l’ceuvre 
créée par lui, conformément a l’article 63. 

Art. 75. — Les articles 3, 19 4 44 et 68 sont applicables aux photo- 
graphies. 


CHAPITRE VII. 
DISPOSITIONS GENERALES. 


Art. 76. — La présente loi entrera en vigueur le 4" juillet 1884. 

La protection de cette loi s’étend méme aux ceuvres litteraires, musi- 
cales, techniques et photogaaphiques, aux ceuvres dramatiques et des 
arts plastiques, qui ont paru avant cette date. 

Art. 77. — Les exemplaires existant avant la mise en vigueur de la 
présente loi et dont jusqu’ici 1a production n était pas défendue, peuvent 
étre répandus comme par le passe. 

Les caractéres et les autres moyens analogues de reproduction (arti- 
cle 21) peuvent étre utilisés, quand leur fabrication n’était pas antérieu- 
rement prohibée. 

Art. 78. -- Les ceuvres dramativo-musicales représentées licite- 
ment avant l’entrée en vigueur de la présente loi, peuvent continuer a 
étre représentées. 

Art. 79. — La présente loi s’applique aux ceuvres des citoyens Hon- 
srois, quand méme elles ont paru en pays étranger. 

La présente loi ne s’applique pas aux ceuvres des auteurs étrangers. 

Sont exceptées de cette régle et jouissent de la protection dans les 
termes de la présente loi : 

a) Les cuvres d’étrangers, qui ont paru chez des éditeurs nationaux ; 

b) Les ceuvres des étrangers qui habitent d'une facon continue en 
Hongrie au moins depuis deux ans et y payent sans interruption 
Yimpot (4). 

Art. 80. — La présente loi s’applique, méme quand un citoyen Hon- 
grois en viole les dispositions en pays étrunger au préjudice d’un citoyen 
hongrois. 

Art. 81. — Le Ministre de la justice et le Ban de Croatie-Slavonie- 
Dalmatie sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de régler par voie 
darrété la procédure a observer. 

Art. 82. — Sont chargés de l’exécution de la présente loi, le Ministre 
de la justice, le Ministre de lagriculture, de l'industrie et du commerce, 


(1) Ces dispositions ont vivement ému le Syndicat de la propriété littéraire.et artisti- 
que de Paris. Il existe, depuis 1866, entre l’Autriche et la France, une convention pour la 
garantie réciproque des ceuvres de l’esprit et de l’art, qui se ratlache au traité de commerce 
de la méme année. La Hongrie ne's‘est_ pas considérée tout d’abord comme liée par cette 
convention ; mais en 1879 elle lui.a été déclarée formellement applicable. Le Syndicat a 
adressé au Ministre des affaires étrangéres une lettre dans laquelle il lui signaiait les dispo- 
sitions de Varticle 79 de la loi bongroise et émettait Vavis qu’elles n’infirmaieat nulle- 
ment les garanties données a la France par la convention de 1866. Le Ministre, dans une 
lettre du 4 {évrier 1885, adressée au Président du Syndicat, a reconnu Vexactitude de 
cette opinion, en constatant qu'il s’était assuré que telle est également celle du gouverne- 
ment austro-hongrois. — V. le texte de ces lettres dans le Journal du Droit international 
privé, publié par M. Ed. Clunct, 1883, p. 348 et 349. 
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le Ministre des cultes et de Vinstruction publique, le Ban-de Croatie- 
Slavonie-Dalmatie. 


REPUBLIQUE ORIENTALE DE L’URUGUAY. 


Loi pour la protection des télégraphes sous-marins 
(11 décembre 1885) (1) 


TITRE PREMIER 


Maniére délablir la responsabilité en cas de ruptures ou de détériorations 
des cables sous-marins ct des indemnités auaquelles ces accidents peuvent 
donner lieu. 


Article premier. — Toute personne qui occasionne volontairement ou 
par négligence coupable la rupture ou la détérioration dun cable sous- 
marin, si cet accident peut causer interruption des communications 
telégraphiques en tout ou en partic, ou rendre ces communications 
moins faciles, encourt les peines que les articles suivants de la présente 
loi établissent, sans préjudice de l’action civile pour les dommages et les 
dégats. 

Art. 2. — Cette responsabilité dont parle l'article précédent ne pourra 
étre annulée que si larupture ou la détérioration du cable a été causée 
par son auteur dans le but de protéger sa vie ou de pourvoir & la sécurité 
d'un navire en danger. Toutetois, il faudra qu'il ait pris toutes les pré- 
cautions nécessaires pour é€viter ces accidents et que, pour arriver 4 ses 
fins, il ait été absolument obligé d’endommager le cable. 

Art. 3. — L’exception citée dans l’article précédent ne pourra étre 
maintenue que si elle est affirmée par le témoignage que donnera le 
capitaine ou le patron de la barque devant les autorités maritimes ou 
autres autorités compétentes qu'il trouvera dans le premier port ot il 
débarquera apres avoir amené la rupture ou Ja détérioration du cable. 

Art. 4. — Les maitres, patrons ou armateurs des navires qui peuvent 
prouver qu'ils ont sacrifié un filet, une ancre ou quelque autre ustensile 
de péche pour éviter d’abimer un cable sous-marin, devront étre indem- 
nisés par le propriétaire du cable. 

Art. 5. — Pour prouver l’acte dont parle l'article précédent et avoir 
droit & lindemnité, il est nécessaire que la personne qui prétend y avoir 
droit fasse, le plus vite possible aprés l’événement, une déclaration en 
forme pour témoigner de ce qui lui est arrivé. Cette déclaration devra 
se faire dans le premier port de relache ou de débarquement et dans les 
premiéres vingt-quatre heures qui suivront larrivée du navire. 

Art. 6. — Le propriétaire d'un cable qui, pour poser ou réparer ce 
cable, occasionne la rupture ou la détérioration dun autre cable, doit 
indemniser des réparations que cette rupture ou détérioration aura 
rendues nécessaires. 


(1) Cf. anal. Loi francaise du 20 décembre 1884 (Archives, 1885, ILI, p. 103) ; loi belge 
du 18 aodt 1885, (Archives, 1886, I, p, 71) ; loi grecque du 9 décembre 1885 (Archives, 
1886, III, p. 112), 
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Art. 7. — Les navires occupés & placer ou & réparer un cable sous- 
marin devront arborer Ics signaux qui sont ou seront adoptés par les 
Jlautes Parties contractantes pour prévenir les abordages, et les navires 
de péche qui apercevront ou seront cn mesure @aperccvuir un bateau 
tclégraphique qui avbore les signaux convenus auront, pour obéir & 
l'avis ainsi donné, un délai de vingt-quatre heures au plus pendant les- 
quelles le navire télégraphique ne devra mettre aucun obstacle a leurs 
manceuvres. Ce dernier, de sun coté, devra terminer ses opérations dans 
le temps le plus bref possible. 


TITRE II 


Compélence des tribunaue pow connaitre des infractions @ la convention 
ji du 14 mars 1884. ( 


Art. 8. — Ces actions peuvent étre engagées par le ministére public 
ou par la partie intéressée. 

Art. 9. — Les tribunaux compétents pour connaitre des infractions a 
Ja Convention de mars 1884 sont ceux du pays auquel appartient le navire 
a bord duquel s’est commise lintraction. 

Art. 10.— Sans préjudice de ce qui est établi dans larticle précédent, 
dans le cas ot: la répression des infractions ne pourrait étre effectuée 
devant les tribunaux du pays auquel appartient le navire reconnu coupa- 
ble de Vinfraction, le jugement pourra avoir leu dans un quelconque 
des Etats contractants, en tenant compte de la nationalité du navire, 
conformément aux regles générales en matiére pénale qui résultent des 
lois particuliéres des Etats en cause ou des traités internationaux. 

Art. 141. — Les infractions 4 la Convention pourront se prouver par 
tous les modes de témoignages admis par la législation du pays ot réside 
le tribunal compétent. 

Art. 42.— Quand les officiers qui commandent un navire de guerre ou 
un navire spécialement chargé de la surveillance des cables par les 
Hautes Parties contractanies ont lieu de croire qu’une infraction a la 
Convention a été commise par un navire autre qu’un navire de guerre, 
ils pourront exiger du capitaine ou du patron Vexhibition des piéces 
oflicielles qui justifient de la nationalité dudit navire ct on fera immédia- 
tement mention sommaire de cette exhibition dans les piéces produites. 

Art. 13. — En outre, ces ofliciers pourront dresser acte de la contra- 
vention, quelle que soit Ja nationalité du navire accusé. Ces actes seront 
redigés suivant les formes et la langue en usage dans le pays auquel 
appartient Potficier qui les insiruit et ils pourront servir comme moyens 
de preuve dans le pays vt ils seront invoqués selon la législation de 
cv pays. 

Art. 144. — Les inculpés et les témoins auront le droit Vinscrire ou de 
fuire inscrire dans leur propre langue toutes les explications qu’ils juge- 
ront uliles, et cos déclarations devront étre dtunent signées. 

Art. 15. — La procédure ct le jagement des infractions & la Conven- 
tion devront ctre aussi expéditifs que le permettent les lois et les régle- 
ments du pays. 
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TITRE IL 
Dispositions spéciales. 


Art, 16. -- Les infractions a la Convention du 14 mars 188% qui sont 
commises par un individu faisant partie de l’équipage d’un navire de la 
République orientale seront jugées par le tribtinal départemental de 
juridiction dans lequel est situé le port @arrivée du navire ott se trouve 
le délinquant, ou de ia juridiction dans laquelle est le premier port de 
la Répubiique dans lequel se rend le navire. 

Art. 47. -——- Quiconque aura refusé d’exhiber les pieces nécessaires 
pour dresser les actes dont parle Vartivle 15 sera puni dune amende de 
1 a20 piastres ou de deux a dix jours de prison. 

Art. 18. — Toute attaque, toute résistance avec violence ou voies de 
fait envers les personnes remplissant une fonction officielle, indiquées 
dans l’article 13, pour dresser les actes et dans Vexercice de leurs 
fonctions, subira les peines appliquées a la rébellion. 

Art. 19. — Seront punis d’une amende de 3 & 69 piastres : 

4° Le capilaine d’un navire qui, étant occupé au placement ou Ala 
réparation dun cable sous-marin, n’observera pas les reglements relatils 
aux signaux destinés a éviter labordage ; 

2° Le capitaine ou le patron @une barque qui, apercevant ou étant 
placé de manicre a apercevoir les signaux, ne se maintiendra pas éloigné 
@un mille au moins du navire occupé a placer ou a réparer un cable 
sous-marin ; 

3° Le capitaine ou le patron d’un navire qui, voyant ou étant placé de 
maniére 4 voir les bouées destinées a indiquer la posilion des cables, ne 
se maintiendra pas éloigné de la ligne des bouées d'un quart de mille 
marin au moins. 

Art. 20. — Seront punis d’une amende de 3 i 60 piastres ou, 4 son 
défaut, de un & cing jours de prison : 

4° Le capitaine ou le patron d'un navire qui aura jeté Pancre & moins 
WVun quart de mille marin d’un cable sous-marin dont la position aura 
pu lui étre indiquée par les lignes de bouées ou par tout autre moyen. 
La méme peine sera infligée s'il a amarré son navire 2@une des bouées 
destinées 4 indiquer la position du cable, les cas de force majeure 
exceptés (art. 2 et 3) ; 

2° Le patron de tout navire de péche qui jettera ses engins & moins 
dun mille marin au moins d'un navire occupé 2 placer ou 4 réparer un 
cable sous-marin; il devra se garer dans le délai accordé a cet effet 
(avtod).; 

3° Le patron de tout navire de péche qui jette ses engins a moins d’un 
quart de mille marin au moins de la ligne des bouées destinées 4 indiquer 
la position des cables sous-marins. 

Art 21. — Seront punis d’une amende de 3 4 60 piastres ou, & son 
défaut, de six jours & deux mois de prison : 

4° Quiconque, par négligence coupable et principalement dans les cas 
prévus par les articles 20 et 21, aura rompu un cable sous-marin ou 
laura détérioré de maniére 4 intercepter ou.a rendre moins faciles, en 
tout ou en partie, les communications télégraphiques ; 
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90 Le capitaine ou le patron d’un navire qui, se trouvant occupé a 
placer ou 4 réparer un cable, négligera de faire les signaux convenus et 
sera ainsi cause de la détérioration du cable par un autre navire. 

Art. 22. — Sera puni de 4 a 60 piastres ou, 4 défaut, de six jours 
& deux mois de prison : 

4° Quiconque aura fabriqué, détenu hors de son domicile, mis en 
vente, embarqué ou fait embarquer les instruments ou les appareils qui 
servent exclusivement pour couper les cables sous-marins. 

Art. 23. — Sera puni d’une amende de 60 a 200 piastres ou, 4 son 
défaut, de six mois 4 cing ans de prison, quiconque, volontairement et 
sans y ¢tre obligé par une raison de force majeure, aura rompu un cable 
sous-marin ou l'aura détérioré de maniére a interrompre en tout ou en 
partie les communications télégraphiques. 

Sera puni dune amende de 40 a 60 piastres ou de un mois a deux ans 
de prison quiconque sera convaincu en jugement d’avoir fait les tenta- 
tives des mémes faits. 


TITRE IV 
Dispositions générales. - 


Art. 24. — Le délinquant se trouvant dans le cas prévu par l’art. 23, 
§ 4°", sera tenu, dans les vingt-quatre heures de son arrivée dans un 
port, de donner avis aux autorités locales de la rupture ou de l’accident 
arrivé au cable sous-marin et qui l’aura occasionné. Le défaut de cette 
déclaration aménerait la condamnation au double de la peine. 

Dans le cas prévu par larticle 23, auteur de la rupture ou de la dété- 
rioration du cable serait obligé, sous peine d’étre condamné a une 
amende de 3 & 20 piastres, a faire également sa déclaration. 

Art. 25. — En cas de récidive, les peines ci-dessus seront appliquées 
dans leur maximum, et ce maximum pourra étre élevé jusqu’au double. 
Il y a récidive : 

4° Pour les faits prévus dans les articles 19, 20, 21 et 22 de la présente 
Joi quand, dans‘les deux ans qui précédent, il a été prononcé contre le 
délinquant un jugement définitif pour infraction aux dispositions énon- 
cées dans lesdits articles ; : 

2° Pour les faits prévus par l'article 23, quand, & une époque quelcon- 
que, il a été prononcé contre le délinquant un jugement deéfinitif pour 
infraction aux dispositions de cet article. 

Art. 26. — Les armateurs des navires. qu’ils en soient ou non proprié- 
taires, devant rendre raison des taits de l équipage de ces navires, seront 
déclarés responsables des amendes imposées pour infractions & la pré- 
sente loi et des condamnations civiles auxquelles ces infractions pourront 
donner lieu. 

Les autres cas de responsabilité civile seront réglés conformement anx 
dispositions du droit civil. 

Art. 27. — Une peine plus élevée sera appliquée au délinquant si, dans 
le jugement, il est reconnu coupable de plusieurs infractions & la pré- 
sente loi. 

Art. 28. — La présente loi restera en vigueur dans la Ré ublique tant 
que son Gouvernement maintiendra son adhésion & la Convention du 
14 mars 1884. 
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SUISSE 


Message du Conseil fédéral 4 l’assemblée fédérale concernant l’en- 
couragement de lagriculture et des arts et métiors, et la protec- 
tion de la propriété industrielle. 


(Du 4 juin 1886.) 


Monsieur le président et Messieurs, 


Apres que le conseil national nous eut renvoyé pour rapports et propositions, 
le 10 décembre 1883, la motion de M. Grosjeau concernant la protection légale 
a accorder aux inventions, dessins et modeéles, et le 24 juin 1884, les motions de 
MM. Zemp et consorts, Brunner, Vogelin, Straud, Brosi, Lutz, Keller, Moos- 
Siegwart, concernant Ja revision de plusieurs dispositions de la constitution 
fédérale, nous vous avons, par notre message du 24 novembre 1884 sur la ques- 
tion de l’aleoolisme, proposé une adjonction a la constitution fédérale, et cette 
adjonction, telle qu’etle est sortie de vos délibérations, a été sanctionnée par le 
peuple et par les Etats. 

Dans ce message, nous vous avons indiqué de quelle maniére nous procédons 
a examen de chacune de ces motions et a ]’élaboration des rapports y relatifs, 
a savoir que ces motions ont été renvoyées pour examen préliminaire aux dépar- 
tements qu’elles concernent; et nous avons ajouté que nous accélérerons ce tra- 
vail dans la mesure de tous les moyens dont nous disposons et soumettrons & 
l'assemblée fédérale, aussité6t que cela nous sera possible, nos propositions sur 
Vun ou l’autre des points soulevés. 

Le présent message se rapporte aux deux motions suivantes : 

i: Wotton Vogelin tendant a ce que Ja Confédération encourage |’agriculture 
de la plaine et des alpages, et les arts et métiers (adjonction au chapitre I de 
la constitution fédérale). Cette motion est congue en ces termes : 

« La Confédération accorde en outre des subventions pour encourager : 

« qa. Lagriculture de la plaine et des alpages ; 

« 6. Les arts et métiers..... » 

La motion (litt. c et d) comprend aussi les beaux-arts et les entreprises scien- 
tifiques ; nous vous présenterons plus tard et aussitét que les enquétes néces- 
saires seront achevées, notre rapport et nos propositions sur ces deux points ; 
ils ne nécessitent pas une revision constitutionnelle. 

2. Motion Grosjean, portant : 

« Le conseil fédéral est invilé 4 examiner si, ensuite des manifestations qui 
« se sont produites depuis la votation du 30 juillet 1882, il n’y aurait pas lieu de 
« reprendre la question de la propriété industrielle (brevets d'inventions, des- 

sins et modéles) et de soumettre a cet effet une seconde fois au peuple l’ad- 
jonction nécessaire a l'article 64 de Ja constitution fédérale. » : 

Ces deux motions ont pour but fondamental d’encourager l’agriculture, l’in- 
dustrie et les arts et métiers, et de relever en général la production nationale; 
elles sont par conséquent intimement liées l’une a !’autre. 

Ad 1. Relativement a l'économie politique, la constitution fédérale de 1848 
se bornait a un petit nombre de dispositions. L’article 2 assignait a la Confédé- 
ration le développement de la prospérité commune, et l'article 21 lui donnait le 
droit d’ordunner a ses frais ou d’encourager par des subsides lestravaux publics 
qui intéressent la Suisse ou une partie considérable du pays. 

Ces dispositions ont aussi été admises dans la constitution de 1874. Mais cette 
derniére en contient encore un certain nombre d’autres de nature économique, 
qui sont trés importantes. Elle donne a4 la Confédération le droit de surveillance 
sur la police des endiguements et des foréts dans les régions élevées ; le droit 
de statuer des prescriptions sur le travail dans les fabriques; le droit de statuer 


aA OA 
ROR 


212 LOIS ET DOCUMENTS DIVERS 


des dispositions législatives pour régler l’exercice de la péche et de la chasse, 
enfin, Je droit de décréter par voie législative des prescriptions sur J’emission 
et le remboursement des billets de banque. 

Jetons maintenant un coup d’eeil sur l’exéculion, depuis 1848, de ces disposi- 
tions constitutionnelles. 

Dans le budget de 1849, un crédit de 10,200 francs est porlé au département 
de l’intérieur pour primes pour la science, les arts, lindustrie, agriculture, les 
travaux publics, pour Ja statistique, etc. ; et un crédit de 9100 franes est inscrit 
au département du commerce pour expertises et voyages, frais de bureau, trai- 
tement d'un employé. Dans les années 1860, on va beaucoup plus loin; on 
encourage et subventionne l’agricullure des alpages, les expositions de produits 
agricoles et de machines, la pomologic, l’amélioration des races chevaline et 
bovine, etc. On voue une attention particuliére a la correction des torrents et 
riviéres; en 1862, on accorde une subvention de 3,150,000 frances pour la cor- 
rection du Rhin, dans les années suivantes 4,670,000 francs pour Ja correction 
des eaux du Jura et 2,640,000 francs pour la correction du Rhone en Valais. 
On paye également a la société suisse d’économie foresti#re d’importantes 
subventions pour des reboisements et pour l’endiguement de torrents uans les 
régions élevées. 

On sollicite toujours davantage le concours de Ja Confédération pour des 
cuvres de bien public, et elle accepte avec empressement cette grande el belle 
tache. 

f,a Confédération a particuliérement aussi employé de grandes sommes pour 
les expositions ; nous en donnons ici le tableau : 


Nombre Subvention 

Expositions d’exposants. fédérale, Dépenses totales. 
Juasice EIVE Gandanedaees 1.005 fr. 427.908 — fr, 444.625 — 
Vienne, 1873... c.e.-s5 es 966 » 375.000 — » 358.075 — 
Philadelphie, 1876...... 379 » 250.000 — » 233.114 — 
Paris 87S aet stereos ere etl 1.080 » 380.000 — » 344.043 — 
Melbourne, 1880/81...... 35 » 514.407 35 » env. 60.000 — 
Zarich. 4883 ce ecscte a= 3.539 » 430.000 — » 3.618.368 77 


Un poste spécial pour commerce et industrie, abstraction faite des exposi- 
tions, a été, pour Ja premiére fois, inscrit dans le budget de 1879. Il s’élevait a 
Vorigine 48,000 francs; il a ensuite été porté a 10,000 francs ; actuellement, ce 
erédit est fixé a 40,000 francs. La commission du conseil des Etats, chargée 
d’examiner le budget de 1881, présente dans son rapport, a propos de ce poste, 
la remarque suivante : 

« On ne saurait apporter trop de soins et de sollicitude 4 tout ce qui se rat- 
tache a ces importantes branches (commerce et industrie) de l'économie poli- 
tigue de notre pays. » 

La commission ajoute 4 cette remarque générale « gu’il y aurait lieu de tenir 
compte des services rendus par l’union commerciale et industrielle suisse dans 
ce domaine et de participer aux dépenses qu'elle s'impose. » 

L’activité de la Confédération dans le domaine de l’économie politique a recu 
un nouvel élan par les deux arrétés fédéraux du 24 juin 1884: l'un concernant 
Yamélioration de l’agriculture par la Confédération, l’autre concernant l’ensei- 
gnement professionnel. L’arrété concernant l’'amélioration de l'agriculture régle 
Pactivité de la Confédération sur les points suivants ; enseignement de l’agri- 
culture et stations d’essais; amélioration de lélevage du bétail; amélioration du 
sol ; mesures contre les dommages qui menacent la production agricole ; socié- 
tés et corporations agricoles, et enfin autres mesures en faveur de |’agriculture. 
Le message du conseil fédéral du 4 décembre 1883 donne des renseignements 
détaillés & ’égard de cet arrété; nous nous bornons donc a nous référer 4 ce 
sujet audit message. (F. féd. 1884, I. 17.) fk 

Par l’arrété concernant l’enseignement professionnel, la Confédération a vu 
s‘ouvrir devant elle un champ d’activité complétement nouveau. Cet arrélé est 
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résullé de l’enquéte industrielle qui a eu lieu pendant les années 1882/1883. 
Pour de plus amples détails, nous nous en référons au message du 20 novem- 
bre 1883. (F. féd. 1883, 1V. 613.) 

En vertu de ces deux arrétés, le budget de 1886 renferme pour l’amélioration 
de lagriculture et l’élevage du bétail des crédits s’élevant ensemble a 410,030 
francs (non compris la police des épizooties), et pour W’enseignement profes- 
sionnel, un poste de 220,000 francs. 

Par les deux arrétés fédéraux cités, du 24 juin 188%, la motion Vogelin con- 
cernant les encouragements a accorder & agriculture de la plaine et des alpa- 
ges, ainsi qu’aux arts et méliers, a trouvé sa solution. 

_Ad 2. A notre avis, la protection de la propriété industrielle est étroitement 
liée avec le développement de l'industrie, des arts et métiers, ainsi que de 
agriculture. L’arrété ayant pour objet d’introduire ce principe dans la consti- 
tution et de demander a cet égard Ja ratification du peuple, a élé pris en 1882 
par l'assemblée fédérale ensuite d’une série de manifestations de la part des 
différents cercles d’industriels et d’arlisans, manifestations qui ont démontré 
qu’aussi bien la plupart des branches importantes de la grande industrie suisse 
que —et surtout — la pelile industric, demandent la protection de la produc- 
tion iutellectuelle dans leurs domaines et déclarent en avoir besoin afin de pou- 
voir non-seulement se maintenir viables sur le sol suisse, mais encore se perfec- 
lionner et se préserver d’un état de stationnement et de recul — qu’en revan- 
che on peut tenir compte de l’opposition soulevée par l'industrie chimique. 

Si le vote négatif du peuple qui a suivi ces manifestations et l’arrété de l’as- 
semblée fedérale, devait étre interprété en ce sens que tous les rejetants, ou 
seulement la majorité d’entre eux, ont pris parti contre le principe constitu- 
tionnel qui leur était soumis, dans la pensée que la protection des travaux intel- 
lectuels dans le domaine de l'industrie, des arts et métiers aurait une influence 
nuisible, dans ce cas et en considération de la volonté évidente de la majorité 
du peuple, l’on ne devrait plus, pendant probablement longtemps, se hasarder 
i porter de nouveau devant le peuple |'iiée de vouloir assurer a linventeur, 
par voie législative, la récumpense de ses efforts d intelligence, de ses essais el 
de ses dépenses. 

Mais l’on a généralement admis que le résullat négatif de la votation est dd 
en grande partie 4 la circonstance que le nouvel article constitutionnel a été 
présenté au peuple eu méme temps que la loi sur Jes mesures a prendre contre 
Jes épidémies, loi d’une nature essentiellement de police et qui a rencontré une 
antipathie considérable. On a su en outre que beaucoup d’élecleurs n’avaient 
pas du tout exercé leur droit de vote oul’avaient fait dans un sens négatif, parce 
que la protection de la propriété industriclle n’avait pour eux aucun intérét 
immédiat, et on a dd dailleurs se dire que la question de la protection du tra- 
vail intellectuel de l’inventeur est encore souyent mal comprise dans le peuple 
el que, par suite d’une trop grande confiance dans le résultat favorable de la 
votation, l’on n’a pas assez travaillé en vue d’éclaircir le sujet et de le faire 
mieux comprendre. : 

Comme limpression que la votation a été influencée par des circonstances 
défavorables étail ainsi générale, Jes représentants des 100,000 qui ont intérét a 
la protection des inventions, dessins et modéles ou tout au moins qui sont con- 
vaincus de son utilité ou de sa nécessité, pouvaient se dire que par la décision 
défavorable du peuple laffaire était bien ajournée mais non pas résolue défini- 
livement, que dés lors on pouvait et devait continuer a travailler pour exposer 
encore plus nettement Je besoin de la protection des inventions, surtout dans 
les cercles de la population non intéressés a Ja question, puis se présenter aus- 
silt que possible devant le peuple avec un nouveau projet. 

Inspirées par la société d’émulation industrielle de la Chaux-de-Fonds, la 
société intercantonale des industrics du Jura, l'association industrielle et com- 
merciale de Geneve, Ja commission des brevels de la société des anciens éléves 
de l'école polylechnique, l’assemblée des artistes de Vinstitul des sculpleurs sur 
bois de Oberland el des membres de la suciété des seulpteurs sur bois de 
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Brienz, ainsi que la section suisse de la commission permanente internationale 
pour la protection de la propriété industrielle, ont pris, dans ce sens, l’initia- 
tive d’une assemblée de toutes les associations et sociétés, de représentants de 
la presse et de particuliers intéressés, La conférence a eu lieu le 8 octobre 1882 
a Olten et elle a décidé de faire les démarches nécessaires pour que la question 
de la protection des inventions, des dessins et modéles, soit nnmédiatement 
reprise. La société intercantonale des industries du Jura a regu le mandat de 
diriger Je mouvement, et elle a saisi l’occasion de ]’exposition nationale suisse 
de Zurich pour organiser un congrés général des partisans et des adversaires 
de la protection des brevets. Ce congrés s’est tenu les 24 et 25 septembre 1883 
a Zurich ; les délégués de la plupart des associations et sociétés de la Suisse 
intéressées 4 la question, ainsi qu’un grand nombre de personnes apparte- 
nant aux cercles scientifiques, techniques, industriels et commerciaux, y ont 
pris part. 

Les délibérations de ce congrés ont eu comme résultat les résolutions 
suivantes qui ont été prises par une majorité des deux tiers des volants et 
que le bureau du congrés a, ainsi qu'il en a élé chargé, présentées au con- 
seil fédéral : 


« Le Congrés : 


Considérant : 1° Que le systeme de la protection des inventions favorise le 
progrés et le développement de l'industrie en hatant la connaissance et l’appli- 
cation des procédés nouveaux ; 

2° Qwil tend & procurer aux inventeurs une juste rétribution de leur travail 
et, par 1a, 4 les retenir dans le pays, ce qui favorise Ja création de nouvelles 
industries ; 

3° Que la faculté de faire protéger en Suisse leurs modéles et dessins étant 
reconnue aux ressortissants francais par la convention du 23 février 1882, 
ceux-ci jouissent dans notre pays de droits que n’y possédent pas les Suisses 
eux-mémes ; 

4° Qu il résulte de 1a qu’une Joi suisse sur les modéles et dessins ne créerait 
aucun droit qui ne soit accordé en Suisse aux ressortissants frangais, non-seu- 
lement depuis 1882, mais méme depuis le traité de commerce de 1864; qu’ainsi 
une loi suisse n’apporterait aucune modification de principe a la situation de 
nos industriels, mais aurait l’avantage de rendre, en Suisse, Ja propriété des 
modeéles et dessins directement accessible aux citoyens suisses ; 

3° Que cette loi, qui est de premiére nécessité pour l'industrie, les métiers 
artistiques et autres, stimulerait Ja production des dessins et modéles originaux 
et donnerait aux artistes, fabricanls et aux ouvriers suisses une protection effi- 
cace qui les retiendrait dans le pays, tandis que le régime actuel Jes pousse & 
Vexpatriation ; 

6° Que la reconnaissance de Ja propriété des inventions et des modéles et des- 
sins aurait pour effet de placer la Suisse sur un pied d’égalité vis-a-vis des 
autres Etats civilisés et de mettre notre industrie 4 l’abri du reproche de contre- 
facon qui lui est fréquemment adressé ; 

7° Que ladoption de ce principe aurait cn outre l’avantage de permettre ala 
Suisse de travaiiler a la solution de la question internationale et de recueillir 
les bénéfices de son entrée dans Union internationale pour la protection de 
la propriété industrielle, 

Décide : 

I. Tl est urgent que Ja question de la propriété industrielle soit réglée par 
une loi fédérale. 


IT. Le bureau du congrés est chargé de présenter aux hautes autorités fédé- 
rales le vou : 


a. Que la revision de larlicle 64 de Ja constilution fédérale, tendant a don- 
ner a la Confédération le droit de légiférer en matiére de brevets d’inventions 
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et de modéles et dessins industriels, soit de nouveau soumise au peuple 
suisse ; 

,5. Que cette question soit présentée seule, aucune autre votation fédérale 
nayant lieu le méme jour. 

NII. Le congrés émet, au sujet de l’élaboration des lois spéciales sur la 

matiére, les veeux suivants : 
_ @. La législation devra sauvegarder avec le plus grand soin les intéréts des 
industries et métiers établis en Suisse; elle devra s’inspirer du principe de la 
réciprocité dans les stipulations concernant Jes rapports internationaux, En par- 
ticulier, on devra, pendant la période d’élaboration de la loi, s’assurer la colla- 
boration d’experls compétents ; 

b. La législation suisse devra tenir compte des faits accomplis, en ce sens 
que toute invention mise a exécution et livrée 4 Ja publicité en Suisse au 
moment de la promulgation de la loi, ne sera pas susceptible d’étre valable- 
ment brevetée ; 

c. lle devra, dans la détermination des objets admis a étre brevetés, avoir 
égard aux difficuités théoriques et praliques que souléve l’application de la pro- 
priété industrielle aux industries chimiques et pharmaceutiques ; dans ce but, 
elle devra exclure les produits et procédés chimiques et leur application a la 
teinture, impression, l'apprét et le blanchiment des étoffes et des filés. La loi 
favorisera l’application aussi étendue que possible des inventions brevetées, en 
réservant a chacun le droit de les utiliser, moyennant une indemnité qui sera 
au besoin fixée par les tribunaux (licence obligatoire) ; 

d. Elle devra avoir pour but de développer lesprit d’invention, en évitant 
toute exagération de réglementation ; elle mettra le bénéfice de la loi a la por- 
tée de tous, avec les moindres frais possible ; les taxes devront avoir pour but 
ae le service de la propriété industrielle et devront éviter tout caractére 
iscal, » 


La grande importance du congrés et de ses résolutions repose en premiére 
ligne sur ce qu’il n’élait pas une assemblée de partisans des brevets seulement, 
mais qu'il était une occasion ot les adversaires des brevets pouvaient s’expri- 
mer et ott les raisons pour et contre étaient examinées dans une discussion 
publique; en seconde ligne, sur ee que la participation était extraordinairement 
nombreuse, embrassant tous les cercles intéressés de la Suisse, et en troisiéme 
ligne, sar la circonstance que simullanément exposition des produits modéles 
de l'industrie de toute la Suisse formait un arriére-plan frappant et offrait 
une preuve éclatante de la nécessité d'une garantie légale de la propriété intel- 
leetuelle dans le domaine de l'industrie. Cependant, un certain nombre d’indus- 
triels s’étaient vus obligés, par suite de la décision du peuple du 30 juillet, de 
retirer complétement leur inscription comme participants a Exposition natio- 
nale, tandis que d'autres, pour des raisons analogues, se sont vus engages a 
modifier l’assortiment des objets @ exposer, D’apreés les développements donnés 
par excellent rapporltear du congrés, M, Pingénieur Weibel a Genéve, il n'y 
avait guére d’exposant qui, déharrassé de Ja crainte de la contrefagon, n’edt pu 
inettre en mouvement des machines plus originales ou faire connaitre des pro~ 
cédés plus nouveaux. 

« Sous ce rapport, — dit M. Weibel. — Jes déclarations des exposants sont 
lypiques. Un grand nombre d’exposants déclarent qu’ils n’ont pas exposé leurs 
ineilleurs modeéles, parce qu’ils ne livrent ceux-ci qu’a ’étranger et ne veulent 
pas les faire connaitre a leurs concurrents suisses. II résulte de la que les indus- 
triels qui seraient dans le cas d’utiliser des machines ou des appareils fabriqués 
a cdté d’eux, sont obligés de s’en passer ou d’en aller chercher des spécimens 
au delhiors. 

« Des maisons de premier ordre déclarent que si elles avaient eu la 
protection de la propriété industrielle, elles n’auraient pas hésité, au lieu 


> 


de se horner a faire voir plus ou moins leurs produits, & exposer un état 
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de fonclionnement des machines de leur invention qu’une longue pratique leur 
a permis d’amener & un long degré de perfectionnement. » De cette maniére, 
un grand nombre d’inventions et d’améliorations s’en vont a létranger, vu le 
manque de protection des inventions en Suisse, et ce sont ainsi de nombreuses 
forces perdues pour l'industrie suisse et qui agissent contre elle en renforgant 
la concurrence étrangeére. 

Cette absence, & l'Exposition nationale, de produits de nombreux perfection- 
nements nouveaux doit également étre considérée en elle-méme comme une 
des manifestations dans le sens de la motion Grosjean, manifestation qui préte 
a de sérieuses réflexions. 

Une enquéte ouverte par Je rapporteur prénommé avec l'aide de l’autoricé 
de l’exposition, chez plus de 400 exposants, associations et sociétés, a en outre 
démontré qu’a l’exception de la fabrication des couleurs aniliques et de l'im- 
pression sur étoffes, toutes les industries demandent 4 une majorité voisine de 
lunanimité, que la propriété des inventions, dessins et modéles soit protégée 
par une loi fédérale. L’enquéte a aussi particuliérement démontré « que les 
adhérents les plus ardents de la protection de la propriété intellectuelle se ren- 
conlrent parmi les artisans et dans la petite et moyenne industrie. » « L’oppo- 
sition, — écrit le rapporteur du congrés, — ne prend quelque importance que 
par Ja voix d’un trés petit nombre de grands industriels. Il est naturel que le 
développement de leurs établissements leur présente une certaine garantie 
contre la contrefagon; de plus, ils sont en position de prendre a |’étranger des 
brevets qui assurent Jeurs débouchés, mais l’arlisan et le petit industriel qui fait 
de grands efforts pour perfectionner son industrie sans que rien |ui garantisse 
qu'il recueillera ce quwil a semé, ressentent trés amérement l'injuslice que con- 
sacre l'état actuel de notre législation. » 

« Cest particuliérement pour les petits fabricants, — ainsi s’exprime un expo- 
sant c’orfévrerie, — que la propriété des inventions est une question vitale, 
parce quelle produit une division rationnelle du travail. L’inventeur d’une 
machine bien combinée peut s’organiser pour une bonne fabrcialion et se pro- 
curer un outillage approprié; il peut ainsi, tout en ayant un hénéfice, livrer a 
meilleur marché, tandis que maintenant on est toujours obligé de travailler a 
des modéles différents et de varier son outillage. La situation actuelle, qui laisse 
les inventions sans protection, est une iniquité. » — Le président du jury du 
groupe « horlogerie, » M. Alexis Favre, & Genéve, a affirmé « que des inven- 
tions remarquadles, restées a ]’écart de l’exposition, feront lrés prochainement 
leur entrée dans Vhorlogerie, et si ce n’est pas en Suisse, ce sera malheureuse- 
ment 4 Pétranger. » — L'Institut de sculpture sur bois de Brienz a déclaré que 
« aussi longtemps que Ja propriété industrielle ne sera pas protégée, les meil- 
leurs ouvriers de Brienz seront écrasés ct les efforls de i Institut, qui a principa- 
Jement en vue de relever l’industrie de la sculpture sur bois, seront paralysés 
par les contrefacteurs ct les exploiteurs, » — Le président du groupe « eérami- 
que, » M. Alex. koch, a Zurich, s’exprime de la manicére suivante : « Il regne 
dans toule notre industrie artistique une répugnance trés compréhensible a 
faire des frais pour des dessins et des procédés nouveaux ; c’est le cas tout par- 
liculi¢rement pour de petites entreprises qui ne sont pas assez puissantes pour 
pouvoir demblée couvrir le marché d'une grande quantité de produits, ce qui 
leur permettrait de sc rembourser de leurs frais. C’est ainsi que Jindustrie 
artistique n’avanee qu’en boilant et manque de huns modeéles; a peu d'excep- 
lions preés, elle cherche a se tirer @affaire avee de vieux modéles ou par des com- 
pilations pen intelligentes ; c'est particuliérement Je cas dans la e¢ramique. — 
Le défaut de protection des modéles doit amencr Ja ruine d’une industrie : il est 
naturellement un obstacle @ Vintroduction de nouvelles industries semblables. » 
— Les mémes doléances parlent de la broderic; on se plaint que Jes modéles 
nouveaux tombent entre les mains de fabricants peu scrupuleux qui les appli- 
quent a des articles de qualité inférieure & ceux pour lesquels ils étaient desli- 
nés, — « L”exposition, — ajoule le rapporleur, — qui a permis a bien des 
inventears de se rendre compte de !’étendue de la contrefacon et qui a méme 
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dans certains cas fait naitre des imitations, a rendu plus vif ce sentiment d’une 
injustice ressentie et a suggéré le désir d'y porter reméde. De la, la presque 
unanimité des réponses des exposants. » 

A Poceasion de Exposition nationale, une série d'idées se sont fait jour rela- 
tivement a introduction de nouvelles branches @Mindustrie, mais tous les 
efforts ont été paralysés par le manque d'une loi protégeant les inventions, des- 
sins et modéles. Le rapporteur du congrés, M. lingénieur Weibel, fait remar- 
quer a cet égard, d’aprés ses observations et les résultats de son enquéte, 
« quil n’est pas douteux que bien des industries qui ont avant tout besoin de 
s'assurer la propriété de leurs modéles, ne peuvent parvenir a s’établir chez 
NOUS ae ee Privées de cet appui essentiel de la propriété industrielle, certaines 
industries qui rencontreraient du reste des conditions économiques favorables, 
mexistent pas chez nous, ou ne s’y sont établies que tardivement et n’y ont pas 
atteint le degré de développement auquel elles pourraient prétendre. Nous 
citerons, par exemple, Ja fabrication des armatures de chaudiéres a vapeur, 
manomeétres, soupapes de stirelé, robinets de vapeur et d’eau, des machines- 
outils a travailler le bois, des machines agricoles, des machines a coudre, des 
machines a vapeur locomobiles si demandées actuellement par l'agriculture et 
par les travaux publics. Il ne faut pas oublier les articles de quincaillerie et de 
mercerie qui ne peuvent s’exploiter en grand qu’a la faveur de la propriété des 
modeéles ; ces petites industries qui sont une des ressources de la France et 
de !Allemagne ne prospérerout chez nous que lorsque la contrefagon aura 
disparu. L’industrie des meubles, qui a fondé de puissantes fabriques chez nos 
voisins du sud de l’Allemagne, rencontrerait également chez nous des cir- 
constances favorables, 4 condition qu’elle puisse protéger ses modéles. » 

Pendant ces derniéres années elt surtout depuis l’exposition nationale, un 
puissant mouvement s’est produit en faveur de l’appui a donner aux écoles spé- 
ciales d’arls et métiers, aux musées et aux établissements d’enseignement pro- 
fessionnel de toute nature, et le priucipe de subsides importants 4 accorder dans 
ce but par la Confédération a été consacré par la loi. Ce que ’on a avant tout 
en vue, c’est de former de bons dessinateurs qui, par linvention de dessins 
originaux et de style parfait, soient capables de relever celles des branches 
d'industries suisses dans Jesquelles la forme artistique et la décoration des pro- 
duits jouent un role décisif. Aucune voix ne s’est élevée contre ces efforts dont 
Putilité et la nécessité sont reconnues de chacun, et cependant l’on ne peut pas 
croire que Ja complete utilité de ces efforts profitera a lindustrie swisse si Von 
ne fait pas en sorte que le droit de propriété soit garanti aux auteurs des des- 
sins et modéles et qu’il leur soit ainsi possible d’exercer avec utilité leurs talents 
dans Je pays méme, au lieu d’étre exposés continuellement a une exploitation 
déloyale de leurs idées et de leur activité professionnelle.et d’étre par 1a con- 
traints de chercher a l’étranger, seulemeut pour pouvoir trouver les moyens de 
vivre, la récompense des capacilés qu'ils ont acquises en partie grace aux sub- 
ventions de l’Elat. « Il est fort & craindre — fail remarquer M. Weibel — que 
nous ne conservions pas Jes meilleurs éléves pour notre pays. Tant que nous 
naurons pas une loi suisse sur la propriété des modéles et dessins, tant que la 
notion de celle propriété n’aura pas pénétré chez nos industriels, nous ne sorti- 
rons pas de la contrefacon et, par suite, nous pe pourrons pas les payer. Il est 
clair que, pour quan industriel puisse rétribucr un artiste il faut qwil soit assuré 
de pouvoir jouir avee sécurité du dessin ou du modéle qwil aura fait composer, 
Si, aussilOl qu’un modéle a paru dans Ja vilrine d’un marchand, un concurrent 
peut, sans aucune rétribution, sans avoir lui-mé@me ad faire ancuns frais de mo- 
déle, sans courir les chances d’auecun Litonnement, s'approprier & coup str le 
résultal du travail d’autrui, il est certain que faire les frais de modéles nou- 
veaux esl un métier de dupe que personne n’a envie de faire. » Si done les fruits 
des centaines de mille franes que les caisses de la Confédération, des cantons, 
des communes cl des corporations dépensent annuellement pour les écoles pro- 
fessionnelles, dvivent protiter dans une mesure compléte a Pindustrie nationale, 
on doit faire en sorte que les Gléyes qui sorlent de ces écoles puissent gagner 
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leur vie et se créer une position, ce qui n’est toutefois possible que si les pro- 
duits de leur travail intellectuel ne sont pas considérés comme des biens sans 
maitre, mais doivent étre respectés comme une propriété vénale. 

Résumant ce. que nous avons dit jusqu’a présent, nous constatons comme 
résultats des manifestations qui se sont produites depuis Ja derniére votation 
populaire : ’ 

1° Que la protection des inventions, dessins et modéles est instamment récla- 
mée par l'industrie horlogére, la bijouterie, l'industrie des machines, la sculp- 
ture sur bois, la céramique et la broderie, ainsi que par l’ensemble de la petite 
industrie ; 

2° Que l’opposition du groupe des branches d’industrie chimique, surtout de 
la fabrication des couleurs et de la préparation des produits pharmaceutiques, 
doit en général, & cause des difficultés tout a fait particuliéres avec lesquelles 
aurait ici & Jutter Ja mise en pratique de la protection des inventions, étre 
reconnue comme justifiée, mais non pas considérée comme une raison valable 
de refuser cette protection toutes les autres branches d’industrie qui la deman- 
dent d’une maniére pressante pour pouvoir mieux se développer, — que plutdt 
(opinion générale est que l’on doit, sans hésiter, créer pour les branches de 
l'industrie chimique une position exceptionnelle afin de tenir compte de leurs 
conditions spéciales ; — mais que ]’on introduise pour les autres industries la 
protection des inventions, dessins et modéles ; 

3° Que presque toutes les sociétés industrielles et commerciales intéressées en 
celle matiére, Ja société suisse des ingénieurs et archilectes, la société des 
anciens éléves de l’école polytechnique, etc., intercedent avec instance depuis 
une dizaine d'années et aujourd’hui plus que jamais pour l’adoption d'une 
législation sur Ja protection des inventions, dessins el modeéles ; 

4° Que cette protection est aussi approuvée par les jurisconsultes suisses, la 
sociélé suisse des juristes ayant, dans sa seiziéme assemblée générale des 19 et 20 
aot 1878, déclaré « qu’il est désirable d’édicter une loi fédérale concernant la 
protection des inventions, la protection des marques de fabrique, dessins et mo- 
déles, ou que cette protection soit réglée par voie internationale. » 

Depuis le rejetde la propriété intellectuelle dans le domaine des inventions, 
dessins et modeéles, la loi sur la protection de Ja propriété intellectuelle dans le 
domaine littéraire et artistique a élé créée et est entrée en vigueur sans qu'une 
seule voix se suit Glevée dans le peuple suisse pour y opposer le veto. Nous 
enyisageons ce fail comme une manifestation nouvelle trés importante. Elle 
signifie l'approbation tacite du principe de Ja propriété intellectuclle en géné- 
ral, principe qui devra, dans le domaine littéraire et artistique el par consé- 
quent aussi dans celui de Vindustrie dont les limites avec Part ne peuvent pas 
méme élre exactement séparées, étre reconnu légalement, puisque, suivant les 
expériences faites dans presque tuus les pays industriels, il peut étre, & peu 
dexceplions pres, aussi bieu mis a exécution ici que 1d. 

Nous rappelons en outre les progres que la convention internationale pour 
la protection de la proprifté industrielle, du 20 mars 1883, a fails depuis le 
court espace de Lemps quelle existe. Comme on le sait, les élats contractants, 
au nombre desquels se trouve Ja Suisse, s’engagent par celle convention a 
accorder 4 tous les ressortissants de Union, en ce qui concerne ta propriété 
industrielle, la méme protection que celle dont jouissent les nalionaux de l’Etat 
respeclif; cependant, une certaine anomalie existe a cel égard, & mesure que 
la Suisse peut réclamer la protection de ses inventions a l’étranger, tandis que 
"inverse ne peut avoir lieu. C'est pourquoi le vou a été exprimé dans la con- 
ference de délégués des étals de [Union tenue, du 29 avril au 14 mai 1886, a 
Rome co iformément ’ Varticle 14 de la convention, que les états appartenant 
4 VUmon ou devant encore y entrer et qui n’ont pas réglé par voie législative 
tous les domaines de la propriété industrielle, complélent dats ce sens leur 
législation aussitOL que possible. Nous trouvons quwil nest que juste que la 
Suisse, pour autant que cela la concerne, réponde ace vu, et quelle le fasse 
d’autant plus vile que, ainsi qu'il ressort des résultats de la conférence précitée, 
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’'Union offre des avantages toujours croissants, aussi bien par rapport 4 son 
extension que par l’utilité matérielle qui en découle directement. 

Dans Ja premiére direction, uous devons faire ressortir que, outre les délé- 
gués des treize états de l'Union (le nombre de ceux-ci est actuellement de 17), 
des délégués de 7 états qui jusqu’ici n'appartiennent pas & l'Union, ont pris 
part a la conférence et ont signé le protocole de cloture, entre autres ceux de 
PAllemagne et des Etats-Unis de l’Amérique du Nord; l’entrée de ces états, qui 
est ainsi en perspective peu éloignée, ne manquera pas de donner & |’Union une 
plus haute valeur, 

De l'autre cété, Ja conférence de Rome a eu, sous Je rapport du développe- 
ment de la convention, quelques résultats trés favorables pour la Suisse. Nous 
vous soumettrons une proposition spéciale sur Jes décisions y relatives pour 
autant qu’elles exigent la ratification de l’autorilé législative, mais nous ne 
voulons pas nous dispenser de relever ici ce qui est utile pour juger de Ja ques- 
tion pendante de la protection des inventions et des relations internationales 
de Ja Suisse qui y sont liées. 

L’article 5 de la convention est concu en ces termes : 

« L’introduction par le breveté, dans le pays ot le brevet a été délivré, d’ob- 
jels fabriqués dans l'un ou l’aulre des élats de Union, n’entrainera pas la 
déchéance. 

« Toutefois le breveté restera soumis a]’obligation d’exploiter son brevet con- 
formément aux lois du pays ot il introduit les objets brevetés, » 

La France, dont la lJégislation a principalement donné lieu a cet article, 
avait proposé, pour obéir a un courant protectionniste existant dans ce pays, 
de reviser l'article en ce sens que lintroduction seulement d'un modéle de 
Vobjet breveté puisse ¢tre permise, ct que le mot exploiler soit compris 
dans le sens de fabriquer. La conférence a cependant renoncé a reviser la con- 
vention ; elle a renoncé de méme 4a la premiére parue de la proposition fran- 
Caise, qui aurail été le présage d’une entrave au trafic international, et elle a 
adopté un article additionnel a l'article 5, en ces termes : 

« Chaque pays aura 4 déterminer le sens dans Jequel il y a lieu d'interpréter 
chez lui le terme exploiter. » 

Parce moyen, dun cété le principe du libre trafic est garanti par larticle 5, 
d'un autre cdté chaque état peut, dans l'intérél de sa propre industrie, exiger 
que Vélranger breveté par Iwi exploite sur le terriloire de cet étal la fabrication 
de son invention. Il est évident que la Suisse ne peul tirer profit de cet avan- 
tage aussi longtemps qu'elle ne posséde pas en propre une loi sur Ja protection 
des inventions, et linventeur suisse se verra jusqu’alors contraint de fabriquer 
en pays étranger, pendant que linventeur élranger inondera la Suisse de ses 
produits; dés que nous posséderons une législation indigéne que cette situation 
rend absolument nécessaire & nos inléréts, Vinventeur étranger pourra de méme 
étre requis, d'aprés la décision précitée de la conférence, de fabriquer en Suisse, 
et ce n’est qua celle condtition qwil pourra y inlroduire ses produits. 

Sous d’autres rapports aussi, la conférence susmentiounée a eu de bons résul- 
tats. Ainsi, un article additionnel a l’arlicle 10 de Ja convention a été adopte, 
qui, a notre avis, est trés utile pour nos industries. Il ne se rapporte toutetois 
pas & objet du présent message, mais a la protection des marques de fabrique 
el de commerce et des noms commerciaux, qui existe déja dans notre pays; en 
conséquence, nous entrerons en matiére sur cel article additionnel dans une 
autre occasion. ; 

En outre, une proposition faite par la Suisse, concernant l’enregistrement 
international des marques de fabrique et de commerce, qvi procurera au com- 
merce de grandes facilités au point de vue des peines et des frais, a été approu- 
vée en principe; la discussion détaillée de la proposition relative & un arran- 
gement international sur cette matiére sera objet de prochaines negociations, 

De plus, la conférence a adopté un réglement d’exécution de Ja convention, 
quia une utilité considérable et qui fortifie la position du bureau international 
établi & Berne, Ce bureau a aussi, entre autres, élé chargé de fournir, contre 
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une taxe modique (1 franc), aux ressortissants de 'Union, qui lui en feront la 
demande, tous les renseignements désirables sur Jes inventions et les marques 
de fabrique et de commerce ; cette occasion favorable sera sans doute fréquem- 
ment utilisée. ~ 

Pendant que depuis plusieurs années la protection de la propriété industrielle 
fait ainsi, sur le terrain international, des progrés importants, il s’est aussi 
produit en Suisse, dans ces derniers temps, de nouvelles manifestations en sa 
faveur. Nous mentionnons ci-aprés celles qui ont eu lieu récemment de la part : 

4° Du comité central de la Société suisse pour la protection des inventions et 
des dessins, Saint-Gall, 9 février 1886 ; 

2° De la chambre de commerce de Genéve, 7 aofit 1886 ; 

3° De la société suisse des arts et métiers, 15 avril 1886 ; 

4° De Vassociation des intéréts du commerce et de l'industrie, Genéve, 22avril 
1886; 

5° De Ja réunion des représentants de l'industrie horlogére, Bienne, 12 mai 
1886 ; 

6° De la société suisse pour la protection des inventions et modéles (1091 mem- 
bres dans toute la Suisse), Saint-Gall, 214 mai 1886. 

En vertu de nos constatations, il ne nous semble pas qu'il soit prématuré et 
encore beaucoup moins que ce soit mépriser Ja votation populaire de |’année 
1882,mais il nous parait bien plutdt comme une chose juste et méme nécessaire 
envers les demandes toujours plus pressantes d’un grand nombre de nos bran- 
ches d’industrie les plus importantes et les plus précieuses pour l’économie 
nationale, que le principe de la protection de Ja propriété industrielle soit ins- 
crit dans la constitution. 

Par le fait que les industries suisses s’en vont a Vétranger, d'un cété parce 
quelles n’ont pas lrouvé jusqu’ici la protection Jégale nécessaire en ce qui con- 
cerne les inventions, dun autre cdté parce qu’elles trouvent au dehors des 
droits d’entrée élevés qui protégent lindustrie étrangére contre Ja concurrence 5 
— que, par suite de cette expatriation, la Suisse perd un capital intellectuel et 
matériel d’une grande importance ; — que Varticle additionnel 5 arrété par la 
conférence de Rome nous donne la possibilité, par l'application légale de ses 
dispositions, non seulement de conserver en Suisse ce capital en écartant la 
cause de son expatriation, mais aussi d’obliger les inventeurs étrangers qui 
prennent des brevets chez nous a exercer dans le pays leur fabrication, ou de 
les requérir tout au moins de faire fabriquer ici, par voie de licence, une partie 
de leurs produits, —- il parait & nos yeux, sous Je rapport de l'économie politi- 
que, comme une nécessité se présentant en premiére ligne, de donner a la 
contédération la competence d’édicter aussi vite que possible une loi sur Ja pro- 
tection des inventions, dessins et modéles, et de la faire entrer en vigueur. 

Nous vous soumettons en conséquence la proposition suivante : 

« L’adjonction suivante est inlroduite dans Ja constitution fédérale du 29 mai 
AST4 : 

« La législation sur la protection des inventions dans le domaine de Vindus- 
trie, de agriculture et des arts et métiers, ainsi que sur la protection des 
dessins et modéles, est du ressort de la Confédération, » 

Nous recommandons cette proposition & votre adoption el nous saisissons en 
méme temps cette occasion pour vous assurer, monseur le président et mes- 
sieurs, de notre considération distinguée, 


Berne, le der juin 1886. 


QUATRIEME PARTIE 


CHRONIQU E 


ALLEMAGNE 


Le Reichstag s’est réunile 16 septembre cu session extraurdinaire, Voici le 

discours lu par M. de Boetticher : 
Messieurs, 

S. M. PEmpereur m’a chargé d’ouvrir le Parlement, 

La convocation a eu lieu afin de vous présenter l’arrangement conelu avec le 
Gouvernement royal espagnol pour Ja prolongation du traité de commerce et de 
navigation conclu le 12 juillet 1883 entre l’Empire d’Allemagne et ’ Espagne et 
qui expire le 30 juin 1887. Vous serez saisis sans délai de arrangement conclu 
en vue de la prolongation dece traité, avec la demande d’y donner votre appro- 
bation conslitutionnelle. 

D’aprés l’opinion concordante des Gouvernements confédérés, la prolongation 
du traité répond aux intéréts et aux désirs de notre commerce et de notre 
industrie. Et les cercles compétents attachent de la valeur a ce que toute incer- 
titude cesse aussitO6t que possible au sujet de la durée du traité. Or, pour que la 
prolongation convenue acquiére force légale, il faut que la ratification de lar- 
rangement s’opére sans délai. 

Ainsi qu ils Pavaient fait en 1883, les Gouvernements confédérés auraient été 
disposés & procéder a cette ratification sans convoquer au préalable le Parle- 
ment, dans l’espoir qu’ils recevraient ensuite sans difficulté un bill d'indemunite. 
Mais vu lappréciation que ce mode d’agir avait rencontrée alors dans Ja presse 
el plus tard au sein méme du Parlement, ils sont d’avis qu'il leur estcommandé 
par les circonstances de suivre exactement la voie tracée par la Constitution et 
de ne pas laisser la conclusion définitive du traité dans V’incertitude jusqu’a la 
prochaine réunion réguliére du Parlement. 

Par ordre de S. M. !Empereur et au nom des Gouvernements confédérés, je 
déclare ouverte la session du Parlement, 


Le mémorandum qui accompagne le projet expose que le traité accorde aux 
nationaux des deux pays la liberté du commerce, celle de navigation, le droit 
d'exercer librement leur profession et leur religion, le droit de libre établisse- 
ment et de séjour, le droit d’acquisition et de jouissance de biens fonciersimmo- 
biliers, de poursuites judiciaires, de protection, de patentes, de marques 
de fabrique et de modéles déposés. De plus, le traité assure aux deux parties 
une série de concessions douaniéres sur Je pied de la clause de la nation la plus 
favorisée, tant au point de vue des droits d’exportation que d’importation, de 
transit, d’entrepdts sous contréle, d’honoraires, de droits d’expédition. Les 
droits de navigation sont stipulés sur le pied de Ja liberté de circulation pour les 
deux pavillons. Les produits allemands auront franchise d@importation dans les 
colonies espagnoles aux conditions de la nation la plus favorisée, 
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Le Parlement, dans sa séance du 18 septembre, a adopté en premiére et en 
seconde lecture, sans discussion, 4 une forte majorité, le projet de loi. 

Le Ministre d’Etat pour l'office de l'intérieur, M. de Beetticher, a constaté que 
les importations allemandes a |’étranger étaient dans une situation favorable. 
En 1885, elles se sont chiffrées par 2,860 millions de mares : ce quiconstitue un 
chiffre plus élevé qu’en n’importe quelle année de la période pendant laquelle 
régnait la précédente politique commerciale. : ; uh 

La politique commerciale actuelle, a ajouté le Ministre, est moins une polili- 
que protectionniste qu’une politique commerciale pratique, qui cherche 4 répon- 
dre aux besoins de certaines industries spéciales. 

Répondant a M. Rickert, qui demandait si les Gouvernements confédérés 
savaient que l’emploi de l’alcool de pommes de terre avail été interdit récem- 
ment a Madrid et qui faisait remarquer que si les autres villes de Espagne sui- 
vaient l’exemple de la capitale, le traité de commerce serait illnsoire, M. de 
Beetticher a déclaré qu'il n’avait rien appris a ce sujet et qu'il n’avail pas regu 
de plaintes jusqu’a présent. 


Dans la séance du 20, le projet de loi a été adopté en troisiéme lecture. 
M. de Beetticher a ensuite donné lecture d'un message impérial pronongant 
la cléture de la session du Parlement allemand. 


Le 23 octobre, |'Empereur d’Allemagne a regu, eu audience solennelle, en 
présence de M. le comle Herbert de Bismarck, secrétaire d’Etat, le nouvel 
ambassadeur de France, M. Herbetle, qui lui a remis ses lettres de créance, 


M. Herbette a adressé & Sa Majesté l’allocution suivante : 


« Sire, 

Appelé a l'insigne honneur de représenter la République frangaise auprés de 
Votre Majesté Impériale et Royale, j’envisage, avec un profond sentiment des 
devoirs qui m’incombent, lobjet de cetle haute mission. 

L’Allemagne et la France ont de nombreux intéréts communs ; elles y trou- 
veront de plus en plus, j’en ai la conviction, un terrain d’entente profitable aux 
deux pays. 

Entretenir et développer ces éléments de bon vouloir réciproque, tel est le but 
assigné a mes efforls ; je le poursuivrai avec d’autant plus de zéle et de con- 
fiance que je suis intimement pénétré des idées de paix, de travail et de stabi- 
Jilé qui animent la nation francaise et inspirent la politique de son Gouverne- 
ment. — 

J’ose espérer que Votre Majesté daignera me faciliter l’accomplissement de 
cette tache en me continuant la bienveillance dont elle a honoré mes prédéces- 
seurs et dont j’ai recueilli moi-méme, a d’autres époques de ma carriére, de 
précieux témoignages. ; 

J’ai Vhonneur de remettre & Votre Majesté les lettres qui m’accréditent auprés 
delle en qualité d’ambassadeur de la République frangaise. 


L’Empereur a répondu : 


Monsieur l’Ambassadeur, 

Vous avez exprimé ma pensée en disant que]’Allemagne et la France ont de 
nombreux intéréts communs et qu’elles pourraient y trouver un terrain d’en- 
tente profitable aux deux nations voisines. 

Grace a votre grande habitude des affaires et & votre connaissance profonde 
des intéréts que la France a en commun avec !’ Allemagne, vous réunissez toutes 
les qualités qui sont nécessaires pour collaborer avec mon Gouvernement au 
maintien des bons rapports entre les deux pays. 


CHRONIQUE 293 


Aussi, je me félicite sincérement du choix que M. le Président de la Républi- 
que a fait en vous désignant aux hautes fonctions que vous allez remplir. 
' Soyez convaincu, Monsieur l’Ambassadeur, que mon concours ne vous fera 
jamais défaut pour appuyer toute mesure tendant au but conciliant et pacifique 
que vous venez d’indiquer. 


Le 27 octobre, la Conférence universelle du Méridien a été ouverte a Berlin” 
par le Ministre de I’'Instruction publique et des Cultes, en présence de MM. Beet- 
ticher, Lucius, Scholz et Friedberg. 

_ Le Ministre de |'Instruction publique a prononcé un discours dans lequel ila 
fait ressortir la haute importance de Ja conférence et a rappelé en termes cha- 
leureux les mérites de feu le général Bayer. 

M. Ibanez (de Madrid), qui a rempli jusqu’a présent les fonctions de président 
de la Commission permanente, a remercié Je Ministre de l’Instruction publique. 

M. Foerster (de Berlin) a été élu président de Ja conférence; M. Struve (de 
Poulkova, Russie) a été élu vice-président; M. Faye (de Paris) et M. Hirsch de 
(Neuchatel) ont été nommés secrétaircs. 

Les pays représentés a la conférence sont J’Allemagne, |’Autriche, la Belgi- 
que, le Danemark, |’Espagne, la France, I’Italie, les Pays-Bas, le Portugal, la 
Roumanie, la Russie, ]a Suéde et la Norwége, et la Suisse. 


AUTRICHE-HONGRIE — 


La session du Parlement hongrois a été ouverte & Buda-Pesth le 18 septembre. 

Immeédiatement aprés la constitution du bureau, M. Balthasar Horvath, ancien 
Ministre de la justice dans le cabinet Andrassy, et M. Daniel Iranyi, président du 
club de l’Extréme Gauche, ont déposé deux interpellations, 


M. Horvath expose que ce n’est pas seulement la personne du prince Alexan- 
dre qui est touchée, mais qu’avec lui disparait Je principe de la liberté et de I’in- 
dépendance de la Bulgarie. La nation hongroise qui depuis vingt ans a fait tant 
de sacrifices pour mettre la monarchie austro-hongroise en état de défendre 
ses intéréts en Orient, se demande avec épouvante a quoi servent ces sacri- 
fices. 

M. Horvath pose donc Jes questious suivantes : 

_ Est-il vrai que le ministére des Affaires étrangéres avait 4 l’avance, et sous de 
certaines conditions, approuvé lachute du prince Alexandre? Quelles sont ces 
conditions ? Avons-nous une double ou une triple alliance? La Russie a-t- 
elle donné des garanties qu’elle n’interviendrait pas par les armes dans les Bal- 
kans et qu’elle ne s’opposerait pas au libre développement des Etats balkani- 
ques ? Quelles sont ces garanties? Dans le cas ot |’Autriche-Hlongrie se verrait 
forcée de jeter dans la balance le poids de sa force morale ou armée pour empé- 
cher les empiétements russes dans les Balkans, quelle position prendra le Gou- 
vernement allemand en sa qualité d’allié? 


M. Daniel Iranyi déclare qu’aprés les entrevues de Kissingen, de Gastein, de 
Frenzensbad et la visite de |’archiduc Charles-Louis a Peterhof, il ne lui est pas 
possible de croire que les événements bulgares se soient produits sans que les 
divers cabinets en aient eu connaissance. Certes, il considérel’alliance allemande 
comme ayant pour la monarchie austro-hongroise une grande valeur, mais cette 
alliance lui parait trés codleuse, s'il faut faire continuellement de nouveaux 
sacrifices. On en est arrivé & toujours dire Oui et Amen a tout ce qui vient de 
Berlin. Une nation qui a une armée comme Ia nétre, ajoute-t-il, n’est pas obli- 
gée d’acheter la paix a des conditions qui mettent son honneur et ses intéréts en 
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question. 11 demande done au président du conseil s’il est disposé & répondre 
aux questions suivantes : “ 

1° Le Gonvernement hongrois a-t-ilconnu et approuve la déposition du prince 
Alexandre et l’atttlLude du Gouvernement russe vis-a-vis de ce prince ? Pour quels 
motifs le prince, qui avait été rappelé par sun peuple, a-t-il di renoncer au 
trone ? 

2° Quels sont les motifs qui ont dicté au Gouvernement hongrois une conduite 
si opposée a la fois au droil des ens et au droit international, et aux intéréts 
de la Hongrie ? Si toutefois le Gouvernement n’a pas approuveé ce quis'est passé, 
pourquoi ne proteste-t-il pas contre les agissements du cabinet de Saint- 
Pétersbourg ? 

3° Est-il vrai que depuis longtemps il a été conclu eutre VAutriche et la Rus- 
sie une convention par Jaquelle celle-la se réserve de faire prédominer son 
influence sur la partic occidentale de la presquile des Balkans et celle-ci sur la 
partie orientale ? : 

4o En admettant que le Gouvernement ait consenti au coup d’état de Sofia, 
nva-t-il pas réclamé en compensation l’annexion de la Bosnie el de VHerzégo- 
vine et la marche ultéricure sur Salonique ? 

5° Le Gouvernement a-t-il Vintention de respecter Je choix que fera PAssem- 
blée nationale bulgare d@’un nouvear souverain, ou s’est-il engagé a reconnaitre 
le candidat que choisira la Russie ? 

6e Le Gouvernement considére-t-il que le trailé de Berlin existe encore, mal- 
gré Jes nombreuses violations qu'il a subies, et n’a-t-il pas proteslé contre ces 
violations? Et s'il est d’avis que le traité de Berlin subsiste Loujours, en vertu 
duquel l’autonomie de la Bu! garie sous la suzeraineté du Sultan est reconnue, 
ne pense-t-il pas qu'une occupation de ce pays par ves troupes russes est inad- 
missible, et subséquemment Vintervention de la Russie dans les affaires inté- 
rieures de la Bulgarie et l’envoi d'un commissaire russe et J’offliciers russes? Le 
Gouvernement n’a-t-il pas luirméme violé les régles du droit international en 
adressant, en méme temps que le Cabinet de Berlin, une note au prince 
Alexandre en faveur des auteurs du coup d’état de Sofia ? 

7° La triple alliance a-t-elle ét¢ formellement renouvelée, ou n’existe-t-il 
entre la Russie et l’Autriche que la convention qui a été conclue & la suite de 
Ventrevue de Skierniewice? L’alliance avec Allemagne a-t-elle été renouvelée 
récemment pour un temps indéterminé ou déterminé, dans un but spécial ou 
simplement pour Ja garantie de la paix européenne et pour la protection des 
intéréts des deux Etats? Le Gouvernement, enfin, est-il disposé 4 communiquer 
ala Chambre toutes les pieces relatives a ces différentes questions ? 


Dans la séance du 23 septembre, M. le comte Apponyi a interpellé aussi le 
Gouvernement au sujel de la crise bulgare. 

Il fait ressortir qu'il n’est pas conforme aVintérét de l’Aulriche-Hongrie de 
permetire l’extension exclusive de l’influence d'une des grandes puissances dans 
les Balkans, et demande si ’immixtion de Ja Russie, en Ja personne d’un com- 
missaire spécial, dans les affaires inlérieures et méme dans les affaires judiciai- 
res de la Bulgarie, est compatibie avec les intéréts de la monarchie austro-hon- 
groise. 

L’ovateur, aprés avoir conslaté que la diplomatie allemande appuic visible- 
ment les tendances de la Russie dans la question bulgare, demande en outre 
quelles modifications se sont produites dans Valliance entre |’ Allemagne et l’Au- 
triche-Hongrie et pour quelles raisons elles se sont produites. 


A laséance du 29 septembre, un député, M. Szilagyi, a demandé au prési- 
dent du Conseil s'il croit que le protectorat de la Russie sur la Bulgarie soit 
compatible avec la teneur du traité de Berlin et siles affirmations des journaux 
officieux de |’Allemagne sont d’accord avec les principes de la politique orien- 
tale du Gouvernement austro-hongrois, D'aprés ces journaux, la Bulgarie et la 
Roumélie seraicnt en dehors de la sphére des intéréts dela monarchie austro- 
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hongroise, et importance majeure de la politique extérieure de l’Autriche- 
flongrie se trouverait dans la conservation d’une grande route commerciale 
conduisant a la mer Egée. 


Le lendemain, M. Tisza, président du Conseil des Ministres, a répoudu a ces 
diverses interpellations. 

Il a déclaré d’abord qu ‘il repousse la supposition d’aprés laquelle le Ministre 
des Affaires étrangéres aurait prévu Vabdication du prince de Bulgarie ou aurait 
inéme été informé a l’avance de l’attentat commiscontre le prince Alexandre et 
Yaurait approuvé a une certaine condition. 

Le Ministre des Affaires étrangéres, a ajouté le président du Conseil, ne pou- 
vait pas connailre ces faits et ceux qui les ont suivis ; il ne pouvait pas non plus 
savoir que le prince de Bulgarie considérait, comme le prouve sa dépéche, sa 
couronne comme lui ayant été donnée directement par le Czar, et ne voulait 
rester sur le trOne qu’avec l’assenltiment de ce souverain. 

ll n’exisle aucun arrangement entre notre Gouvernement et celui de Saint- 
Pétersbourg, au sujet de l'influence a exercer dans la partie occidentale ou 
orientale de la presquile des Balkans, et cette influence n’a pu, par consé- 
quent, ¢tre soumise a aucune condition. 

La siluation créée a Ja monarchie austro-hongroise par le lraité de Berlin, 
situation que nous sommes résolus a conserver, répondra d'une facon tout a fait 
suffisante a nos intéréts, tant que les clauses du traité en question seront main- 
tenues. 

Notre Ministre commun des Affaires étrangéres, tenant compte de lasitualion 
des personnes qui ont conspiré contre le prince Alexandre et de Vintérét de la 
Bulgarie elle-méme, a mis le Gouvernement de Sophia en garde contre des déci- 
sions précipitées et contre les conséquences qu’elles pourraient avoir ; mais il 
n’a fait aucune démarche pour protéger les auteurs de l’attentat de Sophia. 

Lorsque j’ai eu pour Ja premiére fois, en 1868, l'occasion de me prononcer 
touchant Ja question d Orient, j'ai déclaré que, sil se produisait des change- 
ments dans cette région, nos inléréts exigeraient, d’aprés mon opinion person- 
nelle, que les populations qui habitent ces pays devinssent des Etats indépen- 
dauts, 

Je pense, comme notre Ministére des Affaires élrangéres, que cette solution 
est encore aujourd hui celle qui répoad Je mieux aux intéréts de la monarchie 
et que la monarchie, repoussant toute idce d’agrandissement ou de conquéte, 
doit employer tous ses efforts et toute son influence 4 favoriser le développe- 
meul de ces Etals ct & empécher ’éfablissement, non admis par les trailés, da 
protectorat ou de Vinfluence d'une seule puissance étrangére dans Ja presquile 
des Balkans. 

Nos alliances avec les puissances élrangeéres ont éprouyé aucun changement; 
elles continuent done a exister dans les conditions qui ont été définies au sein 
des délégations par Je Ministre commun des Affaires étrangéres, 

Nos rapports avec l’Allemagne sont aujourd’hui encore sur lancienne base. 
C’est pourquoi nous n’ayons pas lieu de douler que, eaégard a nos conditions 
réciproques d’existence, nous ne parvenions a lcs sauvegarder par nos elforts 
communs, sans compromettre la paix générale. 

De notre cté, nous estimons que l’acte de paix de Berlin, bien quil ail été 
violé en plusieurs circonstances dont Ja plus grave a été lincident qui s’est pro- 
duit l'année derniére dans la Roumélie orientale, doit étre aujourd’hui encore 
considéré comme ayant force de loi et comme devant, a ce titre, étre maintenu. 

Au reste, aucune des autres puissances ne nous a manifesté un point de vue 
contraire a celui-la. 

Le gouvernement s’en tient aussi a lopinion déja plusieurs fois exprimée par 
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lui que, d’aprés les traités existants, si la Turquie ne revendique pas les droits 
qui lui ont été maintenus, aucune autre puissance n'est autorisée a prendre, 
dans Ja péninsule des Balkans, l initiative d'une action armée isolée, non plus 
qu’a placer cette région sous son protectorat, et qu’en général toute modifica- 
tion dans la situation politique ou dans les conditions d’équilibre des pays bal- 
kaniques ne peut avoir lieu qu’en vertu d'un accord des puissances signataires 
du traité de Berlin. 

Telles sont les lignes générales de notre politique, dont nous désirons voir 
couronner les efforts sous les auspices de lentente avec les puissances et sans 
que Ja paix soit troubléc. 

Tel est le but que nous espérons atteindre et que, sans compromettre notre 
ceuvre par des déclarations prématurées, nous poursuivrons avec le calme et la 
modération qui sont doublement nécessaires dans les époques critiques, mais en 
méme temps avec la fermete la plus résolue. 


Le discours de M. Tisza a été accueilli sur tous Jes banes par des applaudisse- 
ments. 


MM. Horvath, Iranyi et Apponyi ont déclaré wétre pas salisfaits par la réponse 
de M. Tisza : ils font principalement allusion aux événements de Sofia et deman- 
dent que la discussion soit ouverte. 


M. Tisza a déclaré que personne ne peut donner une réponse plus détailléc. 


La Chambre, a une énorme majorité, a pris acte de la réponse du président 
du conseil. 

M. Tisza, répondant aux observations d'un des précédents orateurs, a dit que 
ses explications étaient bien plus complétes que celles nolamment du gouverne- 
ment britannique. 


Dans le cas ott Ja direction générale de notre politique éprouverait un chan- 
gement, a ajouté le président du conseil, je saurais faire mon devoir. Quaut a 
Vépoque ot les documents diplomatiques pourront vous étre soumis, je ne suis 
pas a méme de vous la faire connaitre. 


Un député lui ayant demandé si le gouvernement austro-hongrois avait pris 
des engagements quelconques en taveur du candidat de Ja Russie au troéne de 
Bulgarie, M. Tisza a répondu par un non catégorique., 

Jl a prié ensuite la Chambre de ne pas ouvrir une discussion parlementaire 
sur les questions pendantes, parce quil verrait dans une pareille attitude un 
manque de confiance qui le porterait a céder sa place a un autre, dans l’espoir 
que son successeur se refuserait également a satisfaire & des exigences de ce 
genre. 


Le Reichsrath autrichien a été ouvert le 29 seplembre. Dés la premiére 
séance, le député Heilsberg a, au nom du groupe allemand, interpellé le minis- 
tére au sujet de l’alliance de l’Autriche avec l’Allemagne. 


Cette interpellation est ainsi congue : 


Ces derniers temps, certaines énonciations dans les assemblées législatives et 
divers articles d’une partie de la presse ayant pu faire croire que I'alliance entre 
notre monarchie et l’empire d’Allemagne était ébranlée, les signataires de cette 
interpellation, — considérant que J'alliance des deux empires est la base iné- 
branlable de la politique extérieure de l’Autriche et une garantie pour Je main- 
tien de la paix et pour la prospérité des deux empires, qu’il est absolument 
désirable de consacrer législativement en droit public l’alliance austro-alle- 
mande et qu’on ne peut régler efficacement les affaires d’Orient, qui touchent 
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aux plus graves intéréts de notre monarchie, qu’en maintenant l’étroite alliance 
entre la monarchie austro-hongroise et l’empire d’Allemagne, — croient qu’il 
est de Vintérét de l’Autriche, de la paix de l’Europe et de la prospérité des Etats 
balkaniques, qu’on réfute de source autorisée ces bruits que rien ne justifie et 
qui sément inutilement le trouble dans les esprits. Les soussignés adressent en 
conséquence & Son Excellence le ministre-président la question suivante : 
Le gouvernement ne croit-il pas nécessaire de rejeter, au moyen d’une 
déclaration précise, tous ces bruits dans le domaine des inventions oiseuses ? 


Dans la séance du 8 octobre, M. le comte Taaffe, président du conseil, a 
répondu a cette interpellation. Il a déclaré que Ja supposition d’aprés laquelle 
Ventente cordiale entre les deux empires ait été ébranlée était dénuée de 
fondement, Cette entente repose toujours sur des bases solides, telles qu’elles 
ont été définies & plusieurs reprises au sein des Délégations, par le comte Kal- 
noky, ministre des affaires étrangéres. Jl n’y a nullement lieu de craindre que 
Vinbmité des relations entre les deux empires ait subi dans ces derniers temps 
la moindre modification, et encore moins que cette entente ait été ébranlée ; 
elle est aussi cordiale que jamais. 

Une proposition de M. Heilsberg d’engager la discussion sur la réponse du 
ministre a été repoussée. 


FRANCE 


Dans un }anquet qui lui était offert par la municipalilté de Toulouse, M. de 
Freycinet, président du conseil, ministre des affaires étrangéres, a, le 4 octobre, 
prononceée un grand discours politique dont nous extrayons ce qui concerne les 
affaires étrangeres. Aprés avoir indiqué la nécessilé de l’entente des diverses 
branches du parti républicain, le ministre a continué ainsi : 


En ce qui touche la politique extérieure, dont je ne veux dire que quelques 
mots, l'accord est non seulement aisé, mais il existe. Je crois qu'il est trés diffi- 
cile, dans l’état actuel de la France, d’avoir deux maniéres de comprendre Ja 
politique étrangére, Pour ma part, je n’en apercois qu’une qui soit yéritable- 
ment pratique. La France, nous ne pouvons pas l’ignorer, veut la paix, elle la 
veut résolument, franchement; mais elle veut une paix qui ne cotite rien 3 sa 
dignité et qni n’exige le sacrifice d’aucun de ses droits. Tel est le principe dout 
nous devons partir pour orienter cette politique de paix : Sauvegarde de notre 
dignité et respect de tous nos droits. (Applaudissements prolongés.) 2 

Je ne crois pas que la France ait le désir de chercher, comme a plaisir, les 
occasions d’intervenir dans le monde; d’autre part, elle n’entead pas abdiquer 
son rang de grande puissance; il faut done choisir parmi les questions qui 
s’agitent autour de nous. 

La ou nos intéréts ne sont pas directement en jeu, 14 ott nous ne sommes pas 
suffisamment engagés, notre action doit s’exercer avec beaucoup de discrétion 
et de réserve ; 14, au contraire, ot notre situation de grande puissance peut se 
trouver attcinte, nous devons nous affirmer hautement, (Nouveaux applaudisse- 
ments.) Soiiics , 

Enfin, si notre sécurité ou notre honneur l’exigeait, nous devons étre préts 
aux derniers sacrifices. (Bravos et applaudissements ) 

Cette résolution qu’on nous connail, cette attitude a la fois modérée et forte 
nous valent de justes égards. Nos relations avec toutes les grandes puissances 
sont élablies sur Je pied d'une considération mutuelle. (Applaudissements 
répétés.) alee ] ‘ ; 

Dans le domaine colonial, je suis tout & fait de l’avis de l’honorable M. Ger- 
main ; je crois que nous avons suffisamment étendu notre domaine pour que, 
dun long temps, nous ne devions pas songer a |’augmenter encore. Nous devons 
conserver ce que nous avons, 
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On a beaucoup contesté lulilité de certaines de nos possessions; quant a 
moi, j'avoue qu’a cette heure cette considération me touche pev, car si l’on est 
maitre de ne pas acquérir, on n'est pas maitre d’abandonner, (Trés bien! trés 
bien!) Une nation qui abandonne s’amoindrit. 

Lors donc que les événements l’ont conduite a acquérir des possessions, elle 
n’a plus qu’un probléme a se poser, c’est de savoir quelle est la maniére la plus 
avantageuse ou la moins désavantageuse de les garder. 

Nous devons chercher, & Vheure présente, a organiser nos conquétes, a les 
pacifier, 4 les féconder, a rendre, en un mot, de moins em moins lourds les sa- 
crifices qu’elles nous ont cottés, Or, le probléme est aujourd’hui trés avancé, il 
est méme en grande partie résolu. Sur quelques points, il est vrai, la situation 
est moins claire ; mais j'ai la certitude qu’avec un effort modéré, des sacrifices 
limités, nous arrivemns arésoudre ces questions a la satisfaction des intéréls de 
la France et de sa dignité. (Nouvelle el vive approbation.) 


LE TONKIN 


La réunion du conseil consultatif des notables du Tonkin a eu lieu a Hanvi, 
du 28 juillet au 4 aoat, Composé de Tonkinois élus par leurs concitoyens, ce 
conseil a pour mission d’émeltre des veux afin d’éclairer le gouvernement du 
protectorat dans la politique intérieure, 

M. le résident général n’a pas assisté aux délibérations de celte assemblcée, 
mais il a tenu a prononcer lui-méme le discours de cloture de la session, il s’est 
exprimé en ces termes : 


M. le résident supérieur vous a, en mon nom, a votre arrivée, souhaité la 
bienvenue} je veux moi-méme, au moment ou vous allez vous séparer, vous 
dire la satisfaction que mont causée vos travaux. 

En France, le gouvernement agit toujours d’accord avec les élus du peuple, 
qui lui donnent leurs conseils et connaissent les besoins des artisans et de ceux 
qui cultivent la terre. 

Jai voulu qu’il en fat de méme au Tonkin; c’est une grande preuve de con- 
fiance et d’affection que j'ai donnée au peuple tonkinois ; j'aime beaucoup ce 
peuple, parce qu’il ressemble au peuple de France, il est travailleur, amoureux 
de Ja famille, obéissant aux lois et soumis aux autorités. : 

Vous avez élé élus réguliérement par des assemblées qui ont volé en toute 
liberté, Et, depuis huit jours que vous tenez ici une ou deux séances par jour, 
vous avez délibéré toujours avec calme et dignilé., 

Je suis trés heureux des résultats de vos délibérations ; ils sout sages el pra- 
tiques ; je ferai mon possible pour me conformer a vos justes désirs. 

Pour les travaux publics, les digues, les routes, les terrains 4 remettre en 
culture, Jes maisons de trams a établir, la surveillance des lignes télégraphiques 
vous m’avez donné d’excellentes indications. 4 

MM. les résidents, d’accord avec les autorités annamiles, sauront en tirer 
parti. 

Pour les questions financiéres, j’ai vu avec grand plaisir que vous approuviez 
ma dvcision d’autoriser le peuple a payer en argent ja part d’'impdt qu'il payait 
en riz. Vous vous étes plaints a ce propos des grosses dépenses qu’entrainait la 
perception des impots, dépenses en partie inutiles et qui augmentent vos char- 
ges; J espére, d’accord avec Son Excellence le kinh-luoc, pouvoir vous donner 
satisfaction. 

Vous m’avez également dit des choses trés raisonnables sur la police et la 
pacification du pays. Les troupes de bandits bien armés qui pillent les pays 
voisins de la Chine sont chaque jour repoussées et détruites par nos soldats et 
les tirailleurs tonkinois ; les villages, réduits a leurs propres forces, ne pour- 
raient Julter contre elles. 1! en est autrement pour les voleurs qui se groupent 
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en petites troupes pour piller. Ceux-ei, vous pouvez les combattre. Mais, vous 
me faites observer avec raison qu’il ne sutfit pas de punir les coupables, il faut 
encore récompenser ceux qui se conduisent bien; vous demandez, en outre, 
que le gouvernement adopte les enfants de ceux qui ont été tués en défendant 
lenrs villages. Ce sont la des idées trés justes que j’essaierai de mettre en 
pratique. 

J’en ferai autaut, je le dis en un mot, pour vos autres veeux. Je répéte qu’ils 
sont trés sages, trés raisonnables, et vous aurez droit d’étre fiers des résultats 
de votre premiére réunion. Dans quelques mois, je vous appellerai de nouveau. 
Réfléchissez bien d’avance & tous les voeux que vous aurez alors a émettre. 

Vous allez retourner dans vos villages. Dites bien ce que vous avez vu : la paix 
et l’amitié régnant dans cette grande ville d’Hanoi, enrichie par notre présence, 
entre les Francais et les Annamites. Dites bien que vous avez dit et fait ce que 
vous avez voulu dans vos délibérations, auxquelles je n'ai pas assisté, non par 
indifférence, mais pour vous laisser toute liberlé ; et que désormais le peuple 
tonkinois pourra, par votre intermédiaire, 2 chacune de vos sessions, faire ses 
observations sur les choses qui se passent. 

Dites encore que le résident général vous a regus en amis, ami qu'il est lui- 
méme du peuple tonkinois tout entier ; qu'il veillera 4 ce que vos institutions 
politiques, vos libertés communales, vos religions quelles qu’elles soient, vos 
propriétés, vos personnes, soient protégées et respectées. 

Dites enfin que la France ne vous abandonnera jamais, et qu’elle veut assurer 
Ja paix et la prospérité de ce pays. Ceux qui vous excitent contre elle en se 
disant les défenseurs de l’autorité du roi d’Annam sont des imposteurs, car le 
roi d’Annam, qui m’honore de son amitié personnelle, marche avec la France 
la main dans Ja main. Son Excellence le king-luoc est 14 pour vous dire que 
seuls les ambitieux, les ennemis la paix publique et de leur pays peuvent parler 
autrement. 

Je vous dis adieu jusqu’a votre prochaine réunion, et je souhaite que le vent 
du printemps souffle sur vos demeures. 


Le résident général a adressé, 4 la date du 25 aott, aux résidents et aux vice- 
résidents, une circulaire qui résume et compléte les instructions qui leur ont 
élé adressées jusqu’a présent, et qui définit lours droits et leurs devoirs dans les 
relations avec leurs chefs et leurs subordonnés, avec Jes divers services civils du 
protectorat, les autorités militaires, les fonctionnaires indigénes, les mission- 
naires, la population annamite et les émigrants chinois. 

Nous reproduisons les passages les plus importants de cettu circulaire : 


Rapports avec les autorilés annamites. 


Je n’ai pas besoin de vous recommander d'avoir vis-a-vis des dignitaires anna- 
mites l’attitude de bienveillance courtoise qui convient aux représentants de la 
nation protectrice. Mais je vous prie de donner les instructions nécessaires pour 
que vos subordonnés conforment leur conduite aux régles hiérarchiques. J'ai 
eu 4 constater, de la part de certains employés trés inférieurs du protectorat, 
vis-a-vis des plus hauts mandarins provinciaux, une tenue et des allures qui 
constituent de véritables inconvenances. Cette maniére d’agir est de nature a 
hlesser profondément, ct cela au grand détriment de notre action politique, de 
trés justes et trés vives susceptibilités. 


Rapports avec les missions catholiques. 


Le traité du 15 mars 1874 a fait disparaitre, par son article 9, les inégalités 
qui existaient autrefois entre Jes chrétiens d’Annam et les autres sujets du 
royaume. 

Le traité du 6 juin 1884 confirme expressément ces dispositions que par suite 
nous nous sommes engagés a faire observer. Les missionnaires ont été nos 
précurseurs en Indo-Chine et, dans les périodes de troubles, les premiéres victi- 
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mes des mouvements insurrectionnels, Ils nous ont aidés jadis de leurs rensei- 
gnements et de leurs conseils. Aussi les populations chrétiennes ont été souvent 
maltraitées et persécutées, non-seulement pour des raisons religieuses, mais 
comme amies des Francais. Nous ne devons pas oublier nos dettes de reconnais- 
sance, 

Vous ne perdrez pas de vue cependant que les garanties stipulées par le traité 
du 15 mars 1874 ne donnent pas aux chrétiens une situation privilégiée et ne 
les exonérent d’aucune des obligations auxquelles sont soumis tous les sujets de 
l'empire, aussi bien enyers S. M. le roi d’Atinam qu’envers le protectorat. _ 

Vous leur accorderez votré entier concours s’ils sont inquictés dans l’exercice 
de leur culte, ou menacés dans leurs personnes et dans leurs biens, ; 

Mais, en revanche, vous exigerez, en temps normal, qu’ils obéissent au droit 
commun, qu’ils payent les impéts, fournissent des hommes aux milices provin- 
ciales et exécutent les ordres des mandarins. 


En temps troublé, il est logique qu’ils se mettent sur la défensive, et vous 
devrez veiller avec soin 4 leur stireté ; quelques armes pourront étre données a 
leurs villages, comme du reste aux villages fidéles non chrétiens. Mais vous 
veillerez avec soin pour empécher le retour de pratiques qui ont eu des résul- 
tats aussi funestes pour les chrétiens eux-mémes que pour notre influence, et 
vous ne les autoriserez jamais a prendre l’offensive m a user de représailles. 
Sils ne se conformatent pas a cetle zégle, vous manderiez auprés de vous les 
missionnaires responsables et vous leur adresseriez des observations sévéres, en 
leur représentant que nuJ n’a le droit de se faire justice 4 soi-méme ; au besoin, 
vous avertiriez leur éyéque. Enfin, si les faits devenaient tout a fait graves, et si, 
par impossible, Jeurs auteurs restaient sourds a vos exhortations, vous les défé- 
reriez a la justice francaise s’ils sont européens, annamite s'ils sont indigénes ; 
mais vous n’en arriverez jamais 4 ce moyen extréme sans m’en avoir au préala- 
ble référe. 

C’est dans ce sens, Messicurs, que vous parlerez aux mandarins et aux mission- 


naires. Je m’en rapporte assez 4 votre tact pour vous laisser juges du langage 
(que vous devrez tenir aux uns et aux autres, ainsi que de l’attitude qu'il convien- 
dra de prendre, dans la pratique, 4 l’égard des prétres frangais; espagnols ou 
indigénes. 

En résumé, vous vous inspirerez, dans votre conduile a l’égard des mission- 
naires et de leurs prosélytes, des principes supérieurs de liberté de conscience 
el Mégalité que le gouvernement de la république s’est toujours efforcé de faire 
prévaloir, Et d'une maniére générale vous veillerez au respect de toutes les 
croyances religieuses, a Ja sauvegarde des droits de la conscience, et en méme 
temps a la répartition équitable, entre tous et sans distinction de culte, des 
charges communes aux habitants du royaume. 


Rapports avec la population annamite. 


La législation annamite a pourvu les communes d'une organisation forte et 
rationnelle, qui est un gage excellent de sécurité intérieure et de bonne admi- 
nistration. Aussi yous vous garderez d’y apporter le moindre changement; vous 
vous préoccuperez, au contraire, d’en assurer le fonctionnement régulier en 
vous mettant en communication avec les conseils des notables dont vous forti- 
fierez ainsi l’autorité morale. : 


Il est dun grand intérét que les indigénes puissent arriver facilement & vous 
et soumettre 4 votre examen personnel les questions qui les intéressent; mais 
je vous engage encore et surtout & parcourir fréquemment votre province et a 
vous rendre compte par vous-mémes des besoins de la population et de ses 
désirs. Je vous recommande d’employer 4 son égard de bons procédés, d’inter- 
dire et de poursuivre, au nom de Ja dignité frangaise et de lintérét de la paix 
publique, les actes de brutalité dont parfois et sans motifs certains Européens 
se rendent coupables. 


Quand un accident grave (inondation, incendie, pillage) aura ruiné un pays, 
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vous vous transporterez le plus tot possible sur les lieux, et vous distribuerez 
aux populations, au nom de la France, les secours nécessaires. 

Les exigences de la guerre ont contraint fréquemment nos troupes a occuper 
des pagodes, qui sont souvent les seuls batiments solides et sains qu’on trouve 
a sa disposition. Cela n’a pas été sans froisser vivement les sentiments des popu- 
lations. Je tiens beaucoup a ce que ces faits ne se reproduisent pas, et a ce 
qu’aucune pagode consacrée au culte ne soit réquisitionnée pour un service 
pubiic sans nécessité absolue, et sans entente préalable avec les autorités anna- 
mites, qui pourront mettre en lieu sar les objets consacrés. 

Si quelque pagode particuli¢rement vénérée était actuellement occupée par 
nous, et si des réclamations s'élevaient, je vous prie d’en tenir compte, d’exa- 
miner comment il serait possible de donner satisfaction aux réclamants, et d’en 
référer, pour lexécution, 4 M. le résident supérieur. 

Je signale de méme a votre attention les cimetiéres, qui sont souvent établis 
dans des terrains domaniaux. En principe, vous devez les respecter; mais s'il 
est nécessaire, et cela arrivera souvent & cause de Jeur grande multiplicité, d’en 
occuper un pour quelque établissement public, vous aurez soin d’avertir les 
autorités annamites, afin que les intéressés puissent accomplir librement les 
cérémonies usitées en pareil cas. Nous pourrions, s'il est névessaire, prendre a 
notre charge les dépenses qu’entraine fa translation des corps. 

Répression des désordres. 

La sécurité du pays peul étre troublée dans trois ordres de circonstances 
assez neltement distinctes ; 

Par les incursions de bandes quasi-réguliéres exclusivement chinoises ou 
composées de pirates annamites : 

Par les déprédations commises par des bandes importantes agissant avec la 
complicité de certains villages ; 

Par des actes isolés de piraterie vulgaire. 

Dans le premier cas, c’est & notre armée réguliére qu'il appartient d’interve- 
nir, et volre action se borne a Ja seconder de tous vos moyens d'information. 

Dans le deuxitie, Jes autorités indigénes doivent rétablir l’ordre 4 Vaide de 
leurs gardes de police et organiser Ja répression suivant toute la rigueur des 
jois annamites. Si vous en reconnaissez la nécessité, vous leur préterez l’appul 
de votre milice et les soutiendrez de votre présence. 

Dans le dernier cas, vous appliquerez Je principe de la responsabilité des 
villages que vous frapperez immédiatement d’une amende, 4a moins qu’ils ne 
vous fournissent la preuve de Jeur impuissance & empécher les actes de désor- 
dre qui auraicnt été constatés. 

Je vous recommande vivement d’appliquer aux villages coupables le systt¢me 
des amendes-cautions, remboursables aprés quelques mois de bonne conduite. 

Vous ferez entendre aux mandarins qu’il est difficile de croire que des attaques 
puissent se renouveler ou des hbandes importantes s’organiser sur le territoire 
quwils administrent, sans qu’ils en aient connaissance, Lors done que ces faits se 
répéleront sans que vous ayez été renseignés @ l’avance par les fonctionnaires 
annamites, vous examinerez a quels d’entre eux devra remonter la responsa- 
bilité dune négligence peut-étre coupable, et vous me tiendrez au courant. 

Quand un village se sera défendu contre des pirates, vous lui donnerez des 
récompenses en argent, des armes, et, a l’occasion, vous me proposerez quelque 
chef pour une récompense honorifique. Vous en ferez de méme pour fes villages 
dont la population serait venue au secours du village attaque. Que si, dans la 
bagarre, quelque habitant avait été tué, vous feriez faire une enquéte en vue de 
rechercher s'il y aurait lieu de donner des secours a sa famille. 


Rapports avec les Chinois. 


Les Chinois forment dans la population, au point de vue commercial, un 
élément qu’on ne saurait trop négliger. Mid 
Vous leur donnerez, pour s'élabliren Annam et au Tonkin, toutes les facilités 
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compatibles .avec nus inléréls, En retour, vous exigerez d’eux une correction 
d'attitude d’autant plus grande que le traité du 6 juin 1884 (article 10) leur 
accorde le bénéfice de la juridiction frangaise. Autant que possible, vous trai- 
terez les affaires qui les intéressent avec les chefs de eongrégation qu’ils ont 
eux-mémes désignés. 


GRANDE-BRETAGNE 


Cuampre pes Communes (Séance du 24 Aowvt). — Sir James Fergusson, sous- 
secrétaire d’Etat au Foreign-Office, répondant a M. Bryce, déclare que le gouver- 
nement a fait un arrangement avec le gouvernement russe au sujet de la fron- 
tiére afghane, Cette frontiére ayant été délimilée, la commission sera dissoute 
et Ja partie de la frontiére jusqu’a l’Oxus sera réglée entre les deux gouverne- 
ments. 

L’orateur annonce ensuite qu’une seule information authentique a été recue 
de Ja Bulgarie, c’est une dépéche du représentant anglais 4 Sofia, disant qu'un 
petit détachement d'infanterie entoura le palais du prince, samedi matin 4 trois 
heures, que le prince fut fait prisonnier et envoyé sous escorte, a cing heures, 
vers une destination incounue, et qu’un gouvernement provisoire fut constitué. 

Sir J. Fergusson ajoute que le gouvernement anglais ne peut regarder les 
évenements de Bulgarie qu’avec une grave anxiété. 


M. Stanhope, ministre des colonies, répondant a M. Simon, dit que l’équipage 
d'une canonniére espagnole a visité des navires anglais dans les eaux de Ja 
Jamaique et a débarqué méme sur la cOte a Sainte-Anne. 

Le consul espagnol a Kingston a été prévenu que de semblables agissements 
ne pouvaient étre permis, et le commandant de la canonniére en a été informé 
aussi par le commandant des forces navales de |’Angleterre dans cette station. 

La canonniére a quitté maintenant la céte de la Jamaique, et on n’a pas a 
craindre le renouvellement d’un fait pareil. 


Séance du 10 Septembre. — Sir James Fergusson, interpellé par M. King, dit 
qu il est vrai que |’administration des douanes francgaises 4 Rouen a imposé au 
Royal Minstrel Vemploi dun courtier traducteur. 

Le proprigtaire devait acquilter, de ce fait, un courtage de 538 fr. 50; mais il 
parait qu’il n’y a eu aucune violation de traité, car les vaisseaux des autres 
nations sont soumis aussi a des droits identiques, bien qu’ils puissent s’y sous- 
traire fréquemment, parce qu'il arrive que les courtiers ne parlent pas toutes Jes 
langues. 

La question du courtage maritime a fait l’objet de nombreuses réclamations 
auprés du gouvernement francais, et le cabinet anglais saisira le moment oppor- 
tun pour renouveler ses démarches et tenter @obtenir un adouczissement a la 
loi. 

Il espére qu’une décision récente du ministre du commerce de France remé- 
diera un peu a cet état de choses et diminuera les droits actuellement imposés 
aux navires anglais. 2 

Le sous-secrétaire d’Etat ajoute qu’il portera cette décision a la connaissance 
de Ja Chambre avec les explications du capitaine du Royal Minstrel. 


Séance du 14 Septembre. — Sir James Fergusson, répondant & M. Shaw- 
Letévre, dit que le cabinet précédent avait prescrit & sir Edward Thornton, 
ambassadeur d’Angleterre a Constantinople, de saisir le moment qu'il jugerait 
opporlun pour appeler l’attention de la Porte sur les réformes a introduire en 
Arménie et sur lintérét considérable que la Turquie a de prévenir des plaintes. 

Sir K. Thornton aremis, le 16 aott, un mémorandum relalif & ee snjet an 
ministre des affaires étrangeres, Said-Pacha. i 
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Sir J. Fergussen dit encore qu’il partage l’opinion du gouvernement précédent 
sur l’inopportunité de publier la correspondance échangée. 


Séance du 17 septembre. — A propos de la discussion du budget du service 
diplomatique. M. Campbell a demandé qu’une réduction de 4,000 L. st. fat effec- 
tuée sur le chapitre du budget relatif au service diplomatique. Il a protesté 
contre la continuation de la mission de sir Henry Drummond Wolff en Egypte 
= oon le désir que Ja retraite de l’armée anglaise ait lieu le plus tot pos- 
sible. 

Sir J. Fergusson a rappelé que, au mois de juin dernier, M. Gladstone déclara 
que Sir Henry Drummond Wolff ne pouvait pas étre rappelé avant que sa mis- 
sion fut acomplie, et qu’il serait peu convenable de promettre que ]’évacuation 
s effectuera prochainement. 

« Personne, a ajouté Sir J. Fergusson, ne prétend que nous devions quitter 
lEgypte en laissant incomplétes des réformes qui produisent déja de bons 
résultats. L’état des finances principalement s'est beaucoup amélioré. » 

Sir. J. Fergusson a assuré que la Chambre n’a pas |’intention de confondre 
les emprunts de la Daira et du Domaine avec Jes autres dettes de l'Egypte. Il 
termine en exprimant l’espoir que Egypte sortira graduellement des condi- 
tions d’abaissement et de détresse ot elle se trouvait, et que, aussitdt la mission 
de l’Angleterre aecomplie (et elle le sera, espére-t-il, bient6t), il sera universel- 
lement reconnu que !’administration anglaise en Egypte a été!un bienfail pour 
ce pays et un honneur pour |’Angleterre. 

La motion de M. Campbell a été rejetée par 138 voix contre 54. 

Le chapitre a été ensuite adopte. 

La Chambre adopte enfin tous les chapitres du budget des dépenses. 


Le lendemain, M. Campbell a renouvelé ses attaques sur la politique suivie 
en Egypte. 

Lord Randolph Churchill a répété que c’est le cabinet Gladstone qui est res- 
ponsable de l’intervention en Egypte. Quant au remboursement de la déduction 
subie par le coupon, ni |’Egypte, ni |!’Angleterre n’ont Je pouvoir de le répudier. 

« Nous sommes liés, a-t-il dit, par des engagements internationaux, engage- 
ments qu’il est de notre devoir de remplir. 

« Tout excédent du montant fixé pour l'administration de l’Egypte doit étre 
versé aux commissaires de la dette. S’il y a un excédent l'année prochaine, 
Egypte sera obligée de payer la réduction de 5 0/0. 

« Il n’y aurait d’alternative que dans l’institution d’une commission interna- 
tionale; mais le reméde serait pire que le mal. 

« Nous ne sommes pas responsables de V’intervention en Egypte ; mais, étant 
en Egypte, nous sommes parfaitement décidés a remplir nos engagements. 
Nous n’abandonnerons pas notre mission en Egypte jusqu’a ce que toutes nos 
responsabilités et tous nos engagements aient eté complétement et fidélement 
remplis. » 


La session extraordinaire du Parlement a été close le 25 septembre. Voici la 
partie principale du discours de Ja Reine, quia été lu a cette occasion : 


My Lords et Messieurs, 

Je suis heureuse de pouvoir vous relever de vos pénibles fonctions. Mes rela- 
tions avec les puissances étrangéres continuent a étre amicales. La révolte d’une 
partie de l’armée bulgare a amené l’abdication du prince Alexandre, On a éta- 
bli une régence qui administre actuellement les affaires de la principaute, et l’on 
fait des préparatifs pour élire le successeur du prince Alexandre, conformément 
aux prescriptions du traité de Berlin. ; ; 

En réponse & une communication adressée par la Porte aux puissances signa- 
taires de ce traité, j'ai déclaré qu’en tant qu'il s'agit de l’Angletcrre, il ne sera 
pas porté atteinte a Ja situation garantie ala Buigarie par les traités. Des assu- 
rances dans le méme sens ont été données par d’autres puissances 
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La démarcation de la fronti@re afghane est déja opérée jusqu’a une distance 
de quelques milles de VOxus. Vu approche de Vhiver, ma commission a été 
rappelée; mais les renseignements quelle a recueillis seront suffisants pour 
délimiter, par des négociations directes entre les deux cours, la partie de la 
frontiére quin’a pas encore été soumise & une demarcation. 


PAYS-BAS 


Le 28 septembre, 4 Delft, ville de la Hollande méridionale, a eu lieu lVinau- 
guration de Ja statue de Hugo de Groot ((rrotius), Vinitiateur de la science du 
droit des gens. A 

Parmi les invités on remarquait, oulre les membres du comité exécutif, le 
chef du cabinet néerlandais, M. Heemskerk; le ministre des affaires étrangéres, 
M. Karnebeek ; le commissaire du roi dans la Hollande méridionale, M. Fock ; 
M. Rolin-Jaequemyns, président de |’Institut du droit internationel, ancien mi- 
nistre de l'intérieur en Belgique ; les bourgmestres d’Amsterdam et de Ja Haye ; 
un des descendants de Grotius, M. Cornets de Groot, et plusieurs autres nota- 
hilités. 

Sir Travers Twiss, vice-président de l'Institut du droit international eb membre 
du conseil privé de Sa Majeslé la reine d’Angleterre, avait ¢lé également invite, 
mais il a été empéché de se rendre a cette invitation. 

Le discours inaugural a été prononcé par M. de Beaufort, membre de la 
seconde Chambre des Ktats-Généraux des Pays-Bas. Ila rappelé que Grotius, 
cet homme d’Etat remarquable, était avant tont un grand savant, et il a spécia- 
lement fait Péloge de son célébre ouvrage Jus Belli ac Pacis (Droit de la guerre 
et de la paix), dédié au roi de France Louis XH, et qui amena Ja fondation de 
la chaire de droit public a Heidelberg. M. de Beaufort a fait ressortir ’esprit de 
lolérance que cet ouvrage atleste de Ja part de Grotius, qui ne doutait ni de la 
pacification politique, ni de Ja pacification religieuse dau monde. 

Un autre ouvrage remarquable de Grotius, c'est son Jare liberum, dans 
Jequel il soutient le principe que la mer ne peut étre le domaine exclusif d'une 
seule puissance. 

Grouus croyait avoir pour mission de travailler au bonheur de Vhumanite ; 
son idéal était la paix pour tous el dans toul. Le savant frangais Bignon a déja 
dit de Grolius que depuis Aristote il n’était pas né dhomme aussi érudit que 
Grotius, ni d’une intelligence aussi développeée. 

Mais ce qui est surtout & louer chez Grotius, c'est que, exilé de sa patrie, il 
ne devint jamais ni Francais ni Suédois, nt cosmopolite ; mais il demeura tou- 
jours dame et de ceur Hollandais. Qu’on suive son exemple, ce sera le meil- 
leur hommage qu’on puisse accorder a la mémoire du grand citoyen de Delft. 


Aprés une courte et excellente alloculion, M. Cremers, président de la seconde 
Chambre, président du comité central, a confié la statue aux bons soins de Ja 
municipalilé de Delft. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 


Revue des Deux-Mondes 


Aotit, 15. — Une conspiration républicaine sous Louis XIV: le complot du 
chevalier de Rohan et de Latréaumont; la découverte du complot et le proces, 


par Alfred Maury. — Une ambassade au Maroc: la cour du Sultan; la ville de 
Fes, par Gabriel Charmes. 
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Septembre, 1°r. — Une ambassade au Maroc: la fete des Tolba, diners offi- 
ciels, par Gabriel Charmes. — Les Bourbons et la seconde coalition : les ori- 
gines @un complot (1798-1799), par Ernest Daudet. — Le sceplicisme politique, 
par G. Valbert. 

15. — Villars diplomate, par le marquis de Vogiié (il s’agit de la mission 
que recut Villars en 1698 & propos de la négociation pour le réglement de la 
succession d’Espagne ; cette mission n’eut pas grande importance, parce que ce 
nest pas & Vienne que Louis XIV chercha surtout a agir, c’est a Londres, a 
La Haye et a Madrid, mais le marquis de Vogiié donne des détails intéressants 
sur le séjour de Villars 4 Vienne et résume !es conclusions aujourd’hui acquises 
a Vhistoire au sujet du role de Louis XIV dans cette question de Ja succession 
d’Espagne). — La situation financiére de la France: la désorganisation des 
finances, les déficits, par Cucheval-Clarigny. — Les Bourbons et ia seconde 
coalition: complots avortés (1799-1800), par Ernest Daudet. 

Octobre, ter. — M. de Metternich ct la crise de 1813-4813; le chancelier 
dans la coalition et au Congres de Vienne, par Ch. de Mazade. — La situation 
financiere de la France: Vemprunt et le budget de 1887, par Cucheval-Clarigny. 
— La forme nouvelle du gouvernement aua: Eiats-Unis ct en Suisse, par E. de 
Laveleye. — L’acclimatemeit dans les colonies francaises, par Jules Rochard. - 
— Labdication du prince Alecundre de Bulgarie, par G. Valbert. 

Octobre, 15. — Souvenirs du duc de Brogtie: le ministere du As aot (c'est 
le premier ministére constitué par Louis-Philippe). — Les aliénés a Vétranger, 
par Victor du Bled. 


La Nouvelle Revue 


Aotit, 15. — Les maneucres Pautomne en Allemagne et en Irance, par Je 
général Paris. — Campagne sur le Haul-Niger (1882-1883), par Je capitaine de 
Poly. — Une page de Uhisloire ottomane, par Charki (récit du massacre des 


Janissaires par le Sultan Mahmoud Il, d’aprés un historien musulman, Djev- 
det-Pacha). Chronique maritime: Ja réfection de Ja flotte, quels navires 
construire? 

Septembre, 4°". —- Episodes de 1848 «& Paris et a Madrid, par Ferdinand de 
Lesseps (& propos d'une mission diplomatique dont M. de Lesseps avait élé 
chargé par le gouvernement provisoire). — La fin @un siecle et dun empire, 
par Ange Morre (question allemande). — Chronique maritime, par Chassériaud, 
capitaine de frégate (résumé des idées de l'auteur sur la composition de notre 
flotte future), 

15. — Letlres athéniennes: autour de Vacropole, par le comte de Motiy. — 
La bataille de Noisseville (31 aotit et 1¢° septembre 1870), par Alfred Duquet. — 
Khartoum et le Soudan d’ Egypte, par Ali (Vauteur se demande s'il faut aban- 
donner Khartoum & lui-méme ou replacer 4 tout prix le Soudan sous un con- 
trole civilisé. 


Octobre, 1%. — L’année critique de la jeunesse de Mirabeau, par Ch. de 
Loménie. — La politique coloniale sous UVancien régime (At partie), par 
Pauliat. 


43. — L'Inde et les anglais, par Eugéne Forgues (étude intéressante sur les 
aspirations des Indiens). — Le lieutenant Palat: sa mort tragique et son explo- 
ration, par Narcisse Faucon. 


Le Correspondant 


Aotit, 10. — Le prince de Bismarck et son euvre (3° partie), par M. Dronsart 
(carriére diplomatique du prince 4 Francfort, 4 Saint-Pétersbourg et a Paris). 
— Moltke ou Napoléon? & propos du 16° anniversaire de Borny, Réezonville, 
Saint-Privat, par Arthur de Ganniers (l’auteur se demande lequel il faut 
prendre comme guide en stratégie). — L’aulonomie de Pirlande aw Parlement 
britannique, pav Vabbé Martin. 
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25. — Le prince de Bismarck et son _cewvre (4 partie), par M. Dronsart 
(M. de Bismarck, premier ministre), — Puissance militaire de Allemagne, 
par le colonel Hennebert.  _ j 

Septembre, 10. — Ze prince de Bismarck et son cuvre (5° partie), par 
M. Dronsart. — Malmédy et la Wallonie prussienne, par H. Gaidoz (notes de 
voyage fort intéressantes). f 

25. — La question @ Orient (1839-1841), par Paul Thureau-Dangin (le début 
de la crise), — Le général Boulanger, ministre de la guerre. — Le prince de 
Bismarck et son muvre, par M. Dronsart (fin de cette étude consciencieuse 
remplie de faits curieux). f 

Octobre, 10. — Za question d'Orient (4839-1841), par Paul Thureau-Dangin 
(le traité du 15 juillet 1840). — Une insurrection militaire a Madrid : le pro- 
nunciamento du 19 septembre 1886, par Arthur de Ganniers. 

25. — La question d@ Orient (4839-1841), par P. Thureau-Dangin (moment 
de la crise ou la guerre a été imminente). — Blanvs et Noirs dans VAmérique 
du Nord, par Paul L. de Beaulieu. 


Revue britannique 


Aotit. — La ville chinoise dans San-Francisco. — Les archives de Venise, 
par G. d’Orcet. ~- La maison WArmagnae et Cunité francaise au XV° siecle, 
par le comte J. Boneli. 

Septembre. — La politique Irlandaise de lord Beaconsfield (daprés Je 
Nineteenth Century). — Heidelberg. 

Octobre. — Slanley Jevons, par Eugéne Forgues (d’aprés des publications 
récentes), — Mallet Nu Pan (d’aprées The National Review). — Le partage 
politique de V Afrique, par Joseph Joubert. 


Revue historique 


Septembre-Octobre. — La réforme démocratique a Rome au III siecle 
avant J.-C., par G. Bloch. — De la condamnation de Jean sans Terre par la 
Cour des pairs de France en 1202, par Bemont. — Notes sur quelques passages 
des Mémoires de Richelieu, par M. Gachon. 


Revue frangaise de l’étranger et des Colonies 


Septembre. — Le Danube: de Vienne a Budapest, par Henri Ollivier. — La 
question juive en Russie, par Mravotny. — Le commerce francais en Orient, 
par Dem. Georgiadés. — Aw Canada et chez les Peaua-Rouges, par Georges 
Demanche. 

Octobre. — Les missions catholiques et la frane-maconaerie, par Edouard 
Marbeau. — De Paris « Yokohama, par le Dv Angei. — Slovenes et Croates, 
par A. Riviére. 


Revue de géographie 

Seplembre. — La Tasmanie, géographie physique et politique, par E. Levas- 
seur. — Le mouvement géographique, par lL. Delavaud (le Bas-Niger, la Bir- 
manie, les Russes dans |’Asie Centrale). 

Octubre. Nouvelle-Zélande, par EB. Levasseur. — Un colonisateur du 
temps de Richelieu, par L. Deschamps. — Mouvement géographique, par Dra- 
peyron et L. Delavaud (la Bulgarie et la question d’Orient, le protectorat des 
missions catholiques de la Chine, le prince Karamoko a4 Paris et notre allié 
Pempereur Samory). 


Revue maritime et coloniale 
Septembre. — Blades historiques sur la marine militaire francaise (suite), 
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par M. Chabaud-Arnault (les flottes de Louis XII), — Les origines de Vile 
Bourbon (fin), par Guét (période de 1711 & 1735), 

Octobre. — La Légion Whonneur : histoire, organisation, administration, 
par J. Delarbre. — Manwuvres de l'escadre anglaise en 1886 (analyse de jour- 
nanx anglais). — Le quartier de Rogliano, par Girbeaud (détails assez curieux 
sur un pays peu connu; il s’agit du quartier d’inscription maritime qui 
embrasse une partie du promontoire terminé par le Cap Corse). 


Revue politique et littéraire 


Aout, 28. — La jeunesse de Lamartine, par E. Ledrain. — Aspasie, étude 
historique, par Henri Houssaye. — M. Lowts Leger ct ses études Slaves, par 


Léo Quesnel. 
Seplembre, 4. — Napoléon a Vile d’Elbve, par Marcellin Pellet (détails curieux, 


@aprés des documents nouveaux et des notes de voyage). — Le pessimisme 
sera-t-il la religion de l'avenir? par Guyau. ; 
s : : 5 7 
41. — Souvenirs anecdotiques : le comte de Paris, M. Jules Ferry a Rome, 


par Henri des Houx. — Ze pays des Massai (d’aptés un voyage d’exploralion 
publié récemment). 

18. — La révolution de Bulgarie et la diplomatie européenne, par Anatole 
Leroy-Beaulieu. (La conclusion de l’auteur est que la solution ta plus simple et 
la plus profitable 4 tous, c’était encore de laisser la péninsule des Balkans aux 
peuples indigénes, et de leur reconnaitre le premier droit d’un peuple libre : 
celui de se gouverner a leur gré). 


23. — Hamlet, par E. de Laveleye. 
j Pees 2. — Les possessions francaises de t Afrique Occidentale, par Léo 
uesnel. 


9. — Un Trouville aux Etats-Unis ; Altlantie-Cily, par C. de Varigny. 
16. — La question Irlandatse, par C. Coignet. 
23. — Les doctrines religieuses de Confuervus et Vécole des lettrés en Chine, 
par le marquis d'Hervey-Saint-Denys. — Madagascar et ses habitants, par 
M. Grandidier. — Letires d'exil d Edgar Quinet, par A. Méziéres. 


Le Mémorial diplomatique 

Septembre, 4. — La resiauration en Bulgariec. — Lintérim parlementaire 
ei. Portugal, — Les événements de Bulgarie. — Documents relatifs a l’exposi- 
tion universelle de 1889. — Le centenaire de M. Chevreul. — Documents : pro- 
gramme du nouveau ministére du Guatemala; Concordat entre le Saint-Siége 
et Je Portugal (23 juin 1886); lettre encyclique du Pape aux évéques de Hongrie 
(22 aotit 1886). 

41. — L’abdication du prince de Battenberg. — Le Brésil et ses voisins. — 
Les événements de Bulgaric. — Rome et Paris (reproduction d’un arlicle du 
Moniteur de Rome au sujet de la question du protectorat frangais sur les catho- 
liques en Chine). — Une question de naturalisation (lettre du chargé d’atfaires 
des Etats-Unis 4 Paris). — Documents: Réglement ottoman sur l’impdt foncier 
(2% juillet 1886). 

18. — La crise bulgare et la politique anglaise. — Le Khalifat et le Maroc 
(nole relative a la préteution du souverain du Maroc au Khalifat de l’Isla- 
misme). — Les événements de Bulgarie. — Documents: création d’écoles au 
Tonkin; protocole entre PAngleterre et Espagne, concernant les iles Carolines 
(8 janvier 1886). 


25. — Linsurrection de Madrid. — Les événements de Bulgarie. — Le 
budget du ministére des affaires étrangéres. — La situation 4 Madagascar. — 
Un projet d’Institut des colonies et des Indes en Angleterre. — Documents : 


discours du Tréne & ouverture du Reichstag allemand et des Etats-Généraux 
des Pays-Bas. ; 
Octobre, 2. — Lw Russie et les Puissances dans la question bulgare, — 
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Discours de M. de Freycinet & Toulouse. — Les événements de Bulgarie. — La 
question orientale a la Chambre des députés de Hongrie. — } 

9. — LInterregne bulgare. — Discours de M. de Freycinet & Montpellier. — 
Les événements de Bulgarie. — Discours de Jord Randolph Churchill, chancelier 
de l'échiquier, sar Ja politique anglaise dans les Balkans. -— Documents : con- 
vention anglo-chinoise concernant la Birmanie (23 juillet 1886). 

16. — La crise bulgare et la Russie. — Les nouveaux ministres espagnols. 
— Les événements de Bulgarie. — Documents: lettre encyclique du Pape aux 
évéques de Portugal, & propos du Concordat récemment signé (14 seplembre 
1886); lettre du Pape au Congrés catholique italien (4¢" septembre 1886). — 

23. — Dénouement pacifique en Bulgarie. — Les événements de Bulgarie. — 
Circulaire du résident-général du Tonkin au sujet des droits et devoirs des 
résidents et vice-résidents (23 aotit 1886). — Documents: bref du Pape concer- 
nant Jes wuvres de Saint-Thomas d’Aquin (2 octobre 1886); discours du Pape 
aux pélerins hollandais (18 octobre 1886). 

30. — Le nouvel ambassadeur francais a Berlin. — Les événements de 
Bulgarie. — Discours de lord Randolph Churchill sur Ja politique intérieure et 
extérieure de |’Angleterre (26 octobre 1886). 


Les Capitulations. Elude d’histoire militaire sur la responsabilité du com- 
mandement, par Ch. Thoumas, général de division en retraite. — Paris, 
librairie militaire de Berger-Levrault, a Paris et & Nancy. 


(Nous empruntons un excellent compte-rendu, d'un juge courpétent, publié 
dans le Bullelin de la Réunion des officiers.) 


Lorsque, vers le milieu du mois d’octobre 1870, M. de Freycinet, alors délégué 
du ministre de la guerre 4 Tours, s’occupa de réorganiser les services du minis- 
tere, il fit de celui de l’artillerie une direction indépendante de la direction du 
génie et la confia a un colonel. 

Depuis, dans son livre intitulé: La Guerre en province pendant le siege de 
Paris, 1870-1871, il s'est exprimé ainsi sur le compte de Vofficier auquel il 
avait accordé sa confiance : « Cette mesure d’ordre eut les plus salutaires effels 
« sar la direction de lartillerie. Le nouveau titulaire déploya une activité jus- 
« que-la contenue et oblint des résultats qa’on n’aurait pas osé espérer. il 
« parvint a doter tous les corps d’armée et livra dans la période sus-men- 
« tionnée (1) 1,400 piéces de tout calibre. Cette enorme production représente 
« deux batteries par jour, tout équipées et pourvues de leur personnel... (2). » 

Le temps a marché : le colonel, qui avait si puissamment contribué & l’orga- 
nisation de Ja Défense nationale, est devenu général de division et a continué 
a servir activement son pays, jusqu’au jour ow il a été atteint, en pleine 
vigueur, par l'implacable loi de la limite d’age. C’est a lui que l’on doit l’impor- 
tant ouvrage dont nous avons a entretenir les lecteurs du Bulletin. 

Les exigences de lheure présente Jui en ont fourni le sujet, disons plutdt le 
prétexte, car de pareils livres ne s’improvisent pas; a lui revient ’honneur 
davoir étendu le debat en mettaut en muvre, avec une rare compétence, tous 
les trésors d'une érudition aistorique du meilleur aloi puisqu’elle reste cons- 
tamment, sans errer, au service de la pratique. De quoi s’agissait-il, en effet, 
dans la discussion récemment ouverte au sein de la Chambre des députés, dis- 
cussion que reprendra bientdt le Sénat? Savoir s'il y a lieu, pour le cas de la 
perte d'une place, ou pour celui d’une capitulation en rase campagne, d’assi- 
miler larmée de terre a l'armée de mer. 

Le rapprochement était bien fait pour séduire des Ames généreuses au len- 


(1) Période de 120 jours, du 10 octobre 1870 au 9 février 1871. 
(2) Note de M. de Freycinet. « M. le colonel Thoumas a été nommé général vers la 
« fin de décembre, en récompense de ses services exceptionnels. » 
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demain d'une guerre qui a soulevé et mis en défaut tant de responsabilités, et 
a Voccasion d’événements récents qui out prouvé que, comme avant 1870, 
ambition et capacité ne marchent pas toujours de front, sans qu'il soit wéces- 
saire de contester la bravoure personnelle. 

Toutefois, cetle question, simple en apparence, est tres complexe et ne saurait 
étre tranchée comme on le fait pour une affaire de sentiment. La méthode his- 
torique pouvait seule donner une solution rationnelle; c'est justement a cette 
méthode qua eu recours M. le général Thoumas, pour se livrer 4 une étude 
approfondie que l’on consultera toujours et sur laquelle on s’appuiera peut- 
étre... plus tard, les lois étant, comme on le sail, remaniables, En ce moment, 
nous devons laisser dormir la discussion qui vient de se clore et nous contenter, 
pour le plus grand hénéfice du lecteur, de résumer l'argumentation du général. 

La responsabilité du commandement intéresse, ceci n'est douteux pour per- 
sonne, l’honncur, l’existence de l’armée et, par conséquent, Je salut méme du 
pays. La ot le doute est permis, c’est lorsque lon prétend élablir une assimi- 
lation compléte entre le marin qui commande un batiment et le gouverneur 
@une forteresse ou, plus invraisemblablement encore, le général ou Vofficier 
qui, a la Léte d’une troupe en rase campagne, a conclu une capitulation ayant 
pour objet le désarmement de cette troupe. 

Sil s’agil @une place forte, l'étude impartiale d’un certain nombre d’événe- 
ments choisis avec soin, mais empruntés a des époques différentes, démontre 
que, st Vofficier de marine exerce a son bord une autorité sans conteste, le 
gouverneur d'une place forte voit souvent son sort dépendre de Ja conduile et 
des actions de subordonnés qui échappent a@ sa surveillance. Ne dépend-il pas 
aussi, soivant les circonstances : de l’attitude de la population ou des autorités 
civiles; des ressources en vivres et en munitions, en vivres surtout, si les 
bouches inutiles n’ont pas été ou n’ont pu étre renvoyées avant l'investissement; 
de l’insuffisance de la garnison; enfin, pour abréger, de l’inaction d’une armée 
de secours? 

tant données de pareilles conditions, il semble que, dans Ja grande majo- 
rité des cas, l’avis motivé du Conseil d’enquéte constitue une garantie d’autant 
plus sérieuse que le chef de |’Etat a toujours le droit de décider, sur la propo- 
sition du ministre de la guerre, sil y a lieu de recourir a la juridiction du 
Conseil de guerre. 

Sil s’agit de troupes de campagne, les capitulations, que Napoléon a stigma- 
tisées & plusieurs reprises, peuvent ¢étre de deux sortes suivant qu’elles entrai- 
nent pour conséquence le désarmement des troupes qui s'y soumettent, ou que, 
sous Je nom de conventions, elles Jaissent la troupe armée et constituée. Or 
Vétude raisonnée des cas, assez nombreux d’ailleurs, qui peuvent se produire 
d’aprés importance de la troupe considérée pendant ou aprés la bataille, 
montre combien la question est encore complexe, et autorise a croire que 
trancher n’est pas résoudre. om 

ll reste enfin 4 apprécier et a tarifer la responsabilité du commandement qui 
peut se trouver engagée : & la suite d’une surprise, si variable parfois dans sa 
forme comme dans sa cause:. pour avoir détruit ou abandonné tout ou partie 
du-matériel de guerre en dehors du combat; enfin, comme l’acdmet l’auteur, 
pour dérogation a la régle de marcher aw cunon, alors que les circonstances 
imposaient J’intervention. A Te 

Ce sont toutes ces questions que M. le général Thoumas a étudiées, le flambeau 
de Vbistoire a la main. Il I’a fait, répétons-le, avec toute la compétence que 
devait lui assurer une connaissance approfondie de l'histoire militaire, avec une 
stireté de jugement sur laquelle il est inutile dinsister, puisqu’elle est le fruit 
naturel de l’expérience et du travail, avec une mesure qui communique a cette 
wuvre, dont les manifestations sont si multiples, une unité veritable, Aussi, 
alors méme que, comme & propos des défenses triomphantes, belles, ou mau- 
vaises, il se laisse séduire parfois par tel ou tel exemple, le lecteur nest point 
tenté de s’en apercevoir et lit jusqu’au bout sans que Vintéret décroisse, pensant 
avéc raison qu’en pareille matiére abondance de preuves n’est point exces, L’art 
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de la mise en scene est tel, les transitions sont si habilement ménagées, que le 
charme est le méme, qu'il s'agisse d’un fait glorieux pour nos armes, ou d'un 
“événement qui pése douloureusement sur notre cwur de Francais. Sous ce 
dernier rapport, le livre ne nous ménage pas; le sujet le, voulait ainsi. Mais 
comme ce mélange méme rend cette lecture fortifiante! 

La régle se dégage naturellement, sans tue Je doute soit possible; car, au 
contact de l’héroisme. comme & la vue de la bassesse, l’dme s’6léve plus haut. 
En vain l’auteur s'effacc : 4 chaque page, on sent le fil directeur, soit qv’un 
passé déja Jointain s‘accuse par le témoignage des contemporains, soit que des 
souvenirs personnels interviennent, comme pour Je sige de Sébastopol, ou pour 
les débuts de la guerre franco-allemande, et fixent des points restés obscurs, 
soit qu'il s’agisse de battre en bréche le préjugé de la responsabilité qwencourt 
lofficier d’artillerie dont les piéces sont prises. 

Il était naturel que, tout en se’ défendant dintervenir comme il en avait le 
droit et lautorité, dans Ja discussion alors ouverte, M. le général Thoumas 
dégageat une conclusion des faits étudiés par lui. Déja, dans le cours de l’ou- 
vrage, il était permis de pressentir qu'une opinion moyenne avail les préfé- 
rences de l'auteur et qu’il était disposé a attribuer plus d’importance au point 
de vue du relévement d’une armée, a ]’exaltation et a la récompense des fails 
glorieux, qu’a l’efficacité des lois de méfiance et de pénalité. Il pense, en ettet, 
que si l'on supprime Ja garantie du Conseil d’enquéte, « l’admission de circons- 
« tances atlénuantes, nécessaire dans tous les cas, devient indispensable »; 
que daus ce cas, la peine de mort pourrait étre commuée « en la peine de la 
« dégradation, ou en celle de la prison pour un temps qui sera déterminé par 
« le jugement, » Aprés quoi, il ajoute: « Si lon reprochait a l’ensemble de 
« ces dispositions (1) d’affaiblir la répression en présence de délits qui sont de 
« nature a entrainer la perte de lV'armée, je répondrais qu’en donnant aux juges 
« la possibilité d’abaisser la peine au lieu d’un acquittement ou d'une condam- 
« nation évidemment trop rigoureuse, on assure la répression au lieu de 
« Vaffaiblir. » 

A la derniére page, l’auteur reprend une pensée qu’il a déja exprimée avec 
moins de force dans plusieurs autres endroits et dit: « ..... Une armée dont 
« les chefs n’auraient de courage et d initiative que sous la menace de Ja mort 
« serait une triste armée. L’honneur des généraux qui sauvérent la France en 
« 179%, des Hoche, des Moreau, des Jourdan, des Kléber, des Championnet, 
« des Moncey, etc., fut, au contraire, d’avoir mis le dévouement a la patrie 
« au-dessus de toutes Jes craintes, en bravant le tribunal révolutionnaire 
« comme le feu de l’ennemi. 

« Rappelons-nous ce passé glorieux; restons bien convaincus que, pour eulre- 
« tenir Pesprit militaire et exciter ’ardeur patriotique, les lois pénales ne suf- 
« fisent pas, et cherchons des moyens plus stirs d'élever ct de maintenir notre 
« armée a hauteur de la lache qui lui est dévolue dans notre organisation 
« nalionale. » 

Tel est ce beau livre qu’il faul a toute force lire et relire, car exposé méme 
le plus consciencieux ne saurait en donner qu'une idée trés atfaiblie. Ou y trou- 
vera un haul enseignement que peu Wofficiers sont en état d’oftrir, méme a la 
fin d'une carriére brillamment remplic. Que M. Thoumas uous permette de 
souhaiter respectueusement que les produits de ses laboricux loisirs puisseut 
se multiplier pendant de longues années encore pour le plus grand profit de 
lous. 


( 
\ 


, Elles sont présentées dans un projet de rédaction nouvelle des articles 210, 2114 
et 21 


2 du Code de justice militaire. 


Mn ere, 


Le Gérant : Fucuoz. 
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ESPAGNE — FRANCE 


Convention relative a Yexercice de la péche dans la Bidassoa. 
18 février 1886 (1). 


Le Président de la République francaise et S. M. la Reine régente 
d’ispagne, désirant modifier ;’Acte additionnel conclu & Bayonne, le 
31 mars 1859, entre la France et |’Espagne, pour sanctionner le régle- 
ment international sur exercice de la péche et les divers arrangements 
relatifs 4 la Bidassoa, ont résolu de conclure, acet effet, une convention, 
et ont nommeé pour leurs plénipotentiaires, savoir : 

Le Président de Ja République francaise : M. le comte Tristan de 
Montholon, ministre plénipotentiaire, président de la délégation fran- 
gaise prés la commission internationale des Pyrénées, 

Et S. M. la reine régente d’Espagne : M. Pérez-Ruano, ministre plé- 
nipotentiaire, président de la délégation espagnole prés la commission 
internationale des Pyrénées ; 

Lesquels. aprés s’étre communiqué leurs pleins pouvoirs respectifs, 
trouvés en bonne et due forme, sont convenus de ce qui suit : 


Droit de péche. 

Art. 1°. — Le droit de péche dans la Bidassoa, depuis Chapitelaco- 
Arria ou Chapitaco-Erreca, 4 son embouchure et dans la rade du 
Figuier, appartient exclusivement et indistinctement, en France, aux 
habitants d’Urrugue, de Hendaye et de Biriatou, et en Espagne, aux 
habitants de Fontarahie et d’Irun. 


(1) Les ratifications ont été échangées 4 Madrid le 14 octobre 1886 et la Convention est 
promulguée dans le Journal officiel de la République francaise du 4 novembre 1886. 
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Lesdits habitants pourront pécher avec toutes sortes d’embarcations. 
Toutefois, les embarcations employées devront porter comme signes 
distinctifs le nom de la commune & laquelle elles apparticnnent et leurs 
numéros peints a l’avant et a l’extérieur, savoir : 

En jaune sur fond noir pour celles de Fontarabie ; 

En noir sur fond blanc, pour-celles d’Irun ; 

En bleu sur fond blanc, pour celles d’Hendaye ; 

En blanc sur fond bleu, pour celles d’Urrugues ; 

En rouge sur fond blanc, pour celles de Biriatou; 

Lesdits habitans continueront, sans étre tenus de justifier de Jeur ins- 
cription sur les matricules maritimes de leur pays respectif, a exercer 
sur tous les points de la riviére couverte par la haute marée des droits 
identiques pour la péche et pour tous les amendements marims, sans 
étre soumis 4 d’autres dispositions ou restrictions qu’a celles résultant 
du présent réglement. 

Art. 2. — Les riverains des deux pays pourront, a leur convenance, 
retirer et assécher leurs filets, soit sur la rive francaise, soit sur la rive 
espagnole, mais dans aucun cas sur une propriété particuliere sans 
Yautorisation du propriétaire, et, selon ’usage existant, tous les pro- 
duits de la péche pourront étre introduits en franchise dans chacun des 
deux pays. 

Art. 3. — La péche 8 la ligne flottante continuera par exception, 
age par le passé, 4 étre libre pour tous, a la réserve de ’époque 
du frai. 


Epoques pour les différentes péches. — Dimensions des diverses 
espéces de poissons et de coguillages. 


Art. 4, — La péche de l’anguille, de la lamproie, de la plie et du 
muge est permise en tout temps. Elle est interdite, pour le saumon et 
la truite saumonnée, depuis la fin de juillet jusqu’au 4 février; pour 
les huitres, depuis le 15 février jusqu’au 45 novembre; pour la truite, 
depuis le 20 octobre jusqu’au 31 janvier; pour l’alose, depuis la fin de 
mars jusqu’au 4¢ juin; pour les poissons dont il n’est pas fait mention, 
depuis le 15 mars jusqu’au 1° mai; pour les moules, depuis le 30 avril 
jusqu’au 1" juillet. 

La péche des huitres et des moules sera toujours défendue entre le 
coucher et le lever du soleil. 

Art. 5. — Ilest interdit de pécher ou de recueillir, de quelque 
maniére que Ce soit, les ceufs de tous les poissons et ceux des crustacés, 
et de les employer comme appats. 

Art. 6. — Il est interdit de pécher les poissons qui n’ont pas la lon- 
gueur suivante entre lceil et la naissance de la queue : le saumon qui 
n’a pas la longueur de 27 centimétres; la truite saumonnée qui n’a pas 
la longueur de 27 centimétres; Vanguille qui n’a vas la longueur de 21 
centimétres d’un bout a Pautre; Valose qui n'a pas la longueur de 27 
centimeéres; le turbot qui n’a pas la longueur de 20 centimétres, et tous 
les autres poissons qui n’ont pas atteint la longueur de 16 centimetres. 
Mais les poissons qui n'atteignent jamais la longueur de 16 centimétres 
pourront étre pris en tout temps et quelle que soit leur grandeur. Il est 
aussi interdit de recueillir les huitres qui n’ont pas 5 centimétres de 
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diametre dans leur plus grande largeur et les moules qui n’ont pas 3 
centimétres de diamétre. 

L’interdiction de la péche des huitres pourra étre temporairement 
ordonnée pour une année au moins, si cette mesure est commandée 
par l'intérét de la conservation des fonds. Tous les autres coquillages 
pourront étre péchés, quelle que soit leur dimension. 

Art. 7. — Les pécheurs seront tenus de jeter en riviére les poissons 
désignés dans larticle précédent et qui n'ont pas atteint la longueur 
voulue et de laisser les huitres et les moules qui n’ont pas le diamétre 
fixé, au méme lieu ow ils les ont recueillies. 


Amendements marins. 


Art. 8. — Selon lusage existant, tous les riverains indistinctement 
continueront a prendre, sur tous les points du cours de la Bidassoa baignés 
par la haute marée, toutes les herbes marines, excepté celles qui sont 
adhérentes aux baradaux des terres labourées et qui appartiennent 
exclusivement aux propriétaires de ces terres. 

Ils continueront aussi a prendre les sables, coquilliers et autres amen- 
dements marins sur ces mémes points qui resteront 4 découvert aux 
basses eaux; mais ils ne pourront les enlever qu’é une distance de dix 
metres des baradaux, des digues et des berges et & huit métres des 
parcs a huitres et a moules, des dépdts quelconques de coquillages 
et des viviers a poissons, dont il sera fait mention dans un des articles 
suivants. 


Filets, instruments, procédés et modes de péche permis. 


Art. 9. — Pour la péche du saumon, de lalose et de la truite sau- 
monnée, le seul filet permis sera le filet simple dont on se sert aujour- 
d’hui et dont les mailles du milieu ont au moins en carré 52 millimétres 
et les mailles des rets des deux cotés au moins 60; sa longueur sera au 
moins de 116 métres. Pour la péche du muge, de la plie, de la sole, du 
turbot et de la truite ordinaire, les maillcs du filet devront avoir au moins 
20 millimétres en carré, et pour la péche de Ylanguille et de tous les 
poissons de petite espéce, au moins 15 millimétres. Pour la péche de 
ces petits poissons, on pourra aussi faire usage de bertaux ayant des 
‘mailles de méme dimension, mais tendus dans l'eau sans aucun barrage 
sur les cotés. 

Les mailles des filets et berteaux autorisés devront présenter les 
dimensions fixées pour chaque espéce, lorsque lesdits filets seront 
mouillés. 

Art. 40. — Le droit exclusif de la péche du saumon dans toute 
Pétendue de la Bidassoa, & son embouchure et dans Ja rade du Figuier, 
appartiendra successivement, pendant vingt-quatre heures, de midi a 
midi, heure de lVhorloge de l’église d’Irun, aux communes riveraines 
francaises ou espagnoles. 

Huit jours avant louverture de la péche du saumon, les maires de ces 
communes ou leurs délégués se réuniront pour tirer au sort Jacommune 
& laquelle appartiendra le premier tour et l ordre dans lequel les autres 
communes seront appelées & exercer leur droit. 

En méme temps, ils dresseront une liste nominative des pécheurs qui, 
dans chaque commune, possédent des filets réglementaires. 
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Les tours de péche résultant du tirage au sort par commune, ainsi 
que la liste nominative précitée, seront communiqués aux gardes-péche 
et autres préposés 4 la surveillance et a lexécution du présent réegle- 
ment désignés Jans larticle 15 ci-aprés. 

Le nombre des filets mis 4 l’eau pourra élre illimité, sous condition 
qwils soient a mailles reglementaires. 

Art. 144. — Il est expressément défendu : 

4° De faire usage dans la Bidassoa de filets autres que ceux men- 
tionnés dans larticle 9 et particuliérement des filets dits « chalut » en 
francais, « arrastre » en espagnol, et du trémail ; 

2° De se servir des filets mentionnés sans qu’ils soient revétus des 
plombs ou marbres qui seront adoptés par les autorités respectives, ct 
de les employer pour d’autres péches que celles pour lesquelles usage 
de chacun de ces filets est permis; 

3° De jeter dans la riviére des drogues, matiéres exphosibles et appats 
qui sont de nature a enivrer ou 4 détruire }e poisson, et de le faire fuir, 
pour qu’il donne dans les filets ou instruments de péche, en battant 
Veau ou en] épouvantant de toute autre maniere ; 

4° De colporter et de débiter Jes poissons et coquillages qui n’auraient 
pas les dimensions déterminées dans l’art. 6 ou qui auraient été péchés 
en. temps prohibé ; 

5° De pécher & l’aide des lignes dormantes ou de fond ; 

6° De barrer aucune des parties de la riviére recouvertes a haute 
mer avec des filets quelconques, et d’employer tout appareil qui aurait 
pour objet de détourner les eaux, d’empécher le passage des poissons 
ou de nuire au repeuplement de la riviére. 

Art. 42. — Sous quelque prétexte que ce soit, il est défendu de 
crocher ou de soulever les filets ou autres instruments de péche appar- 
tenant a autrui. 


Dépsis de coguillages. — Viviers & poissons. 


Art. 13. -- Les riverains peuvent pécher, indistinctement, dans 
toutes les parties de la Bidassoa que couvrent les hautes marées, toutes 
espéces de coquillages; mais ils ne pourront construire des établisse- 
ments de pécheries 4 demeure ou temporaires, des parcs & huitres ou a 
moules et des dépdts quelconques de coquillages sans l’autorisation de 
la municipalité dans la juridiction de laquelle il s’agirait de les faire et 
sans se soumettre aux conditions qui leur seront imposées. 

L’autorisation ainsi donnée sera révocable et ne pourra jamais étre 
considérée comme une concession, et si elle est retirée pour inexécution 
des conditions imposées, l’établissement sera toujours détruit aux frais 
du contrevenant. 

Ces parcs ou dépdts ne devront, dans aucun cas, géner la navigation, 
niservir de pécheries 4 poissons, et devront avoir au moins une dis- 
tance de 100 métres l'un de l autre. 

Art, 144. — Pour le repeuplement des eaux de la Bidassoa, les 
pécheurs francais et espagnols pourront établir sur Pune.ou l'autre rive 
de la dite riviére, mais seulement d’un commun accord et & frais com- 
muns, des viviers qui ne pourront servir qu’a la propagation du poisson 
et ne devront, dans aucun cas, géner la navigation. 
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Police et surveillance de la péche. 


Art. 45. — Pour assurer Je maintien de l'ordre et V’exécution des 
dispositions du présent réglement, la surveillance sera exercée et les 
contraventions seront constatées en la forme prescrite & Varticle 16 
ci-aprés : 

1° Par les commandants des forces maritimes de chaque Etat dans la 
Bidassoa ou par leurs délégués, ou par les maitres patrons des annexes 
des stationnaires ; 

2° Par quatre gardes-péche, dont deux nommés par les municipalités 
dUrrugue, d’Hendaye et de Biriatou, et deux par les municipalités de 
Fontarabie et d’Irun. Ces gardes, dont le salaire sera & la charge des 
municipalités qui les auront nommés, seront assermentés et revétus 
@une bandoulicre avec plaque indiquant leur qualité. 

Ces gardes seront placés sous Ja surveillance directe du commandant 
du stationnaire et devront se conformer a ses instructions pour tout ce 
qui concerne la police de la péche. 

Les autorités subalternes désignées ci-dessus transmettront les procés- 
verbaux aux commandants des forces maritimes de chaque Etat. 

Art. 46. — Les contraventions au présent réglement seront prouvées 
soit par témoins, soit 4 laide des procés-verbaux dressés et signés par 
les autorités ci-dessus désignées. 

Celles-ci sont également autorisées @ saisir les filets et autres instru- 
ments de péche prohibés, ainsi que le poisson péché en contravention. 
Elles pourront requérir directement la force publique pour la répression 
des contraventions au présent réglement, la saisie des filets prohibés, 
du poisson et du coquillage péchés en contravention. 

Les infractions en matiére de vente et de colportage du frai du poisson 
et du coquillage pris en temps prohibé ou au-dessous des dimensions 
prescrites, pourront également étre constatées par tout officier de police 
judiciaire, qui pourra transmettre directement son procés-verbal au tri- 
bunal compétent. 


DISPOSITIONS PENALES 


Art. 17. — Afin quwil y ait identité effective de droits pour tous les 
riverains, il faut qu'il y ait identité de répression pour les contrevenants 
des deux pays qui auront violé les mesures adoptées pour réglementer, 
conformément aux traités, la jouissance en commun de la Bidassoa. 

Dans les deux pays, le tribunal compétent sera, en conséquence, 
appelé & prononcer, pour les frais de contravention au présent regle- 
ment, contre les pécheurs soumis & leur juridiction : 

4° La saisie et la destruction des filets ou autres instruments de péche 
défendus ; 

2° L’amende depuis 10 francs (10 pesetas) jusqu’a 80 francs (80 
pesetas) ou l’emprisonnement pendant deux jours au moins et dix jours 
au plus. 

Art. 18. — Dans tous les cas de récidive, l'infracteur sera condamné 
au double de l’amende ou de ’emprisonnement qui aura déja été pro- 
noncé contre lui; mais cette double peine ne pourra jamais dépasser le 
maximum établi dans le paragraphe 2 de larticle précédent. I] y a réci- 
dive lorsque, dans les douze mois précédents, il a été rendu contre 
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Vinfracteur un premier jugement pour contravention aux dispositions 
du présent réglement. Si, dans les douze mois précédents, il a été rendu 
contre linfracteur deux jugements pour contraventions aux dispositions 
du réglement,-l’amende et ’emprisonnement pourront ¢tre portés au 
double du maximum fixé dans larticle précédent. 

Art. 19. — Le tribunal ou les magistrats compétents ordonneront, 
lorsqu’il y aura lieu, ensus de la peine infligée pour fait de contravention 
au présent réglement, le payement de dommages-intéréts en faveur de 
qui de droit, et ils en détermineront le montant. 

Art. 20. — Tout riverain qui péchera le saumon en dehors de son 
tour de péche, sans l’autorisation de celui & qui il revient, sera passible 
de amende ou de l’emprisonnement établis dans le paragraphe 2 de 
Varticle 17 et, de plus, devra restituer le poisson pris en contravention 
ou sa valeur au pécheur dont il aura pris le tour. En cas de récidive, il 
pourra étre condamné &lamende ou i! emprisonnement et, de plus, la 
confiscation des filets pourra étre prenoncée. 

Art. 21. -- Le poisson saisi en contravention aux dispositions du 
présent réglement sera immédiatement distribué aux pauvres de la 
commune riveraine dans laquelle la saisie aura été faite. 

Art. 22. — Le produit des amendes prononcées en vertu du présent 
réglement sera versé, dans lun et l'autre pays, dlans les caisses munici- 
pales, et le quart en sera attribué aux gardes-péche ou a lagent de: 
police municipale qui aura constaté la contravention. 


Art. 23. — Les péres, méres, maris et maitres pourront étre déclarés 
responsables des amendes prononcées pour contraventions commises 
par leurs enfants mineurs, leurs femmes ou leurs serviteurs. 

Art, 24. — Tout riverain qui aura outragé dans l’exercice de ses 
fonctions un des préposés mentionnés & l’article 15 ou tout officier de 
police judiciaire instrumentant comme il est dit au dernier para- 
eraphe de Varticle 16, ou qui leur aura résisté avec violence et voies 
de fait, sera puni des peines édictées en pareil cas par les lois de son 
pays. 

Art. 25. — Le garde qui, dans l’exercice de ses fonctions, fera 
preuve de négligence, sera immédiatement révoqué, et sil a agréé des 
promesses ou recu des présents pour manquer & secs devoirs, il sera 
poursuivi d apres les dispositions prévues pour ce cas dans la législation 
de son pays. 


Répression des contraventions. 


Art. 26. — Le jugement de toute contravention au présent régle- 
ment sera placé, dans lun et l'autre pays, dans les attributions exclu- 
sives du tribunal compétent, et les contravenants ne pourront étre 
poursuivis que devant Je tribunal de leur pays respectif, c’est-a-dire en 
lspagne, devant Je tribunal civil de Saint-Sébastien ; en France, devant 
Je tribunal de premiére instance de Bayonne. 

Art. 27, — Les procés-verbaux autres que ceux dressés par des 
officiers de police Judiciaire devront ¢tre remis au commandant des 
forces maritimes sous la juridiction duquel se trouve le contravenant. 
Cet officier, aprés les avoir visés, devra, sans délai, les envayer avec 
son avis au tribunal compétent. 
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Avis du jugement qui interviendra sera donné a lautorité qui aura 
dressé le procés-verbal. 

Art. 28. — Les préposés 4 l’exécution du présent réglement men- 
tionnés a l’article 145 pourront constater les contraventions de tous les 
riverains, quelle que soit leur nationalité; mais les contravenants ne 
pourront étre jugés que par le tribunal compétent de leur pays. 


Art. 29. — Les procés- verbaux dressés par les agents mentionnés a 
Part. 45 feront foi jusqu’a preuve du contraire. 
Art. 30. — Sans préjudice des droits appartenant au ministére 


public, la poursuite résultant de dommages ou de pertes éprouvées par 
des pécheurs du fait d’autres pécheurs se fera a la diligence des maires 
ou des alcades ou sur la plainte de la partie civile. 

Art. 31. — L’action publique et Vaction civile résultant des contra- 
ventions prévues dans le présent réglement seront prescrites aprés 
soixante jours révolus a compter du jour ov le fait aura eu lieu. 


DISPOSITIONS TRANSITOIRES 


Art. 32. — Le présent réglement sera exécutoire 4 partir du 1¢ jan- 
vier de Pannée qui suivra celle ot il aura été promulgué. 

Jusque-la, on continuera 4 se conformer & tous les usages existants ; 
seulement, les dispositions relatives aux époques de péche. aux dimen- 
sions que doivent avoir les différents poissons et aux prohibitions faites 
par les paragraphes 3, 4 et 5 de l'art. 11, seront exécutoires depuis le 
jour ott Ja promulgation aura eu lieu. 

Un an sera accordé & partir du jour de la promulgation de ce régle- 
ment pour se conformer aux dispositions de Varticle 9, qui indique les 
dimensions des mailles des différents filets autorisés. 

Art. 33. — Les hautes parties contractantes s’engagent 4 n’apporter 
aucun changement au présent réglement sans avoir pris l’avis préalable 
d’un nombre égal de délégués des municipalités des deux rives de la 
Bidassoa. 

En foi de quoi les pénipotentiaires respectifs ont signé la présente 
convention et y ont apposé leurs cachets. 

Fait ’ Bayonne, en double expédition, le 18 février 1886. 


(L. S.) (Sig.) Comte T. DE MONTHOLON. 
(L. 8.) (Sig.) J. PEREZ-RUANO. 


Voici ! Haposé des moli/s soumis aux Chambres, par le gouvernement 
francais, pour obtenir ’approbation de la Convention qui précede. 


Messieurs, Je tvailé de frontiéres conclu, le 2 décembre 1836, entre Ja France 
et Espagne, subordonnait l'exercice de la péche dans la Bidassoa aux régle- 
ments qui seront établis d'un commun accord et avec Papprobation des auto- 
rilés supérieures entre les délégués des municipalités des deux rives, dans le 
hut de prévenir fa destruction du poisson dans la riviére et donner aux fronta- 
jiers respectifs des droils identiques et des garanties pour le maintien du bon 
urdre et de leurs bonnes relations. ; ; 

Conformément a ces dispositions, les délégués des communes riveraines de la 
Bidassoa élaborérent, en 1858, un réglement qui fut revétu de la signature des 
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plénipotentiaires de France et d’Espagne, par un acte additionnel conclu a 
Bayonne, le 31 mars 41859. ; ; 

Le réglement de 1858 n’a pas produit les bons résultats qu’on en attendait. 
Rédigé par les intéressés eux-mémes, il n’a fait que confirmer les anciens usages 
au lieu de les simplifier, et il a confié & des mains peu capables ou peu indé- 
pendantes !’exécution des mesures de police. : 

Sous l’empire de cette législation, les gardes-péche, chargés de verbaliser, 
n’ont pas l’autorité suffisante pour réprimer les abus. A cété d’eux, les comman- 
dants des stationnaires francais et espagnols dans Ja Bidassoa ne tiennent du 
réglement aucun pouvoir de répression. En matiére de contravention, les 
expressions vagues employées par l'article 17 du réglement, n’indiquant point 
suffisamment quel est le tribunal compétent et les prescriptions qui se rappor- 
tent a l’application des pénalités, restent presque toujours a l’état de lettre 
morte. 

Les plus grandes difficultés naissent de l’application d’un systéme de tours de 
péche emprunté par l'article 10 du réglement de 1858 a une ancienne coultume. 

Cet article prescrit d’indiquer individuellement par voie de tirage au soit les 
Franeais et les Espagnols qui doivent pécher dune marée a l’autre. La disposi- 
tion est en apparence assez libérale, puisqu’elle admet au tirage au sort « tous 
Jes riverains indistinctement » ; mais, en réalité, elle favorise les gros pécheurs 
au détriment des petits, les premiers ayant pris lhabitude de se faire représen- 
ter dans le tirage par un certain nombre d’hommes de paille et de multiplier 
ainsi leurs tours de péche. De plus, ce mode de roulement par individus perpétue 
Jes discussions entre communes riveraines, parce quil tend a établir une égalité 
impossible enlre des pécheurs domiciliés sur des points trés différents de la 
riviére et, par suite, dans des conditions diversement favorables a Ja recherche 
du saumon. J] en résulle que les pécheurs les plus rapprochés de l’embouchure 
commettent de nombreuses infractions sur lesquelles les garde-péche ferment 
les yeux, et que ceux d’amont, plus lents & se rendre aux bonnes places, se 
prétendent continuellement lésés. D’autre part, la difficulté internationale ne 
se trouve pas résolue, puisqu’il est slipulé qwun Francais et un Espagnol péche- 
ront simultanément. Enfin, l’heure variable des marées améne des discussions 
sur le point de départ du tour de péche. 

Les observations qui précédent suffisent & démontrer que le réglemeut de 
4858 ne répond nullement aux intentions indiquées dans l’arlicle 22 du traité 
de 1856 : car il n’a empéché ni la destruction du poisson, ni les querelles tou- 
jours renaissantes entre frontaliers. 

I.a convention signée, le 18 février 1886, & Bayonne, entre les représentanls 
de Ja France et de l’Espagne a la commission des Pyrénees, a pour but de 
combler les lacunes du réglement de 1838. 

Les articles 1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8, 9, 44, 12, 13 et 14 de cet acte, relatifs a 
lexercice du droit de péche, contiennent des dispositions purement réglemen- 
taires en ce qui concerne ]’époque des différentes péches, les dimensions des 
diverses espéces de poissons et de coquillages, les amendements marins, les 
filets, instruments, procédés et modes de péche permis, les dépdts de coquil- 
lages et viviers a poissons. Leur rédaction ne ditfére sur aucun point essentiel 
de celle de ancien réglement. On n’a fait qu’y introduire, surla demande de la 
délégation riveraine, certaines adjonctions et modifications de détails dont l’ex- 
périence avait démontré la nécessité. 

Larticle 10 détermine les nouvelles conditions dans lesquelles s’exercera le 
droit de péche entre les pécheurs des communes riveraines de la Bidassoa. Les 
parties contractantes, s'inspirant du principe de liberlé absolue de la péche qui 
répondait aux aspirations de majorité des frontaliers, ont rédigé cet article dans 
un sens aussi libéral que possible, en y introduisant seulement les tempéra- 
ments nécessaires au maintien du bon ordre et a l’exercice du droit de péche 
par les riverains des deux pays. Le systeme suranné de l’alternat par marée 
disparait ; il fait place 4 lalternat par journée solaire, de midi a midi, et par 
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commune, indépendamment dela question de nationalité et sans aucune divi- 
sion de la riviére par zOnes de péche. 

Linégalité apparente résullant de ce fait que trois communes francaiscs 
(Hendaye, Urrugue, Biriatou) et deux communes espagnoles (Fontarabie, run) 
jouissent du droit de péche, n’exislera pas dans Ja pratique ; en effet, la com- 
mune espagnole d’Irun posséde a elle seule autant de filets que deux communes 
frangaises réunies ; l’équilibre se trouve ainsi rétabli au point de vue du résullat 
de la péche. 

Toutefois, en vue de prévenir les abus qui pourraient résuller d’une interpré- 
tation trop large de l'article 40, Ja délégation frontaliére a jugé opportun de 
rédiger la déclaration suivante qui, jointe au procés-verbal de l'une des réunions 
d’Hendaye, doil étre Considérée comme une annexe au réglement du 18 février. 


DECLARATION 


« Les soussignés, délégués des municipalités riveraines, approuvent les mo- 
difications introduites au sujet de l’exercice de la péche dans la Bidassoa par la 
convention signée 4 Bayonne, le 18 février 1886 ; toutefois, ils eroient opportun 
de bien spécifier, en ce qui concerne J’article 10, qu’aucun filet étranger a la 
commune a laquelle le tour de péche est dévolu, ne pourra ¢tre employe. 

« Hendaye, le 19 février 1886. 

« Ont signé ; 

« Pour les communes riveraines francaises : 


« MM. Ansoporto. 
« De Larracpe. 
« LAPEYRE. 
« Pour les communes riveraines espagnoles : 


« MM. De Vicuna. 
« LABORDA, 
« De Ontkacui, » 


Les articles 15 4 31 sont relatifs 4 la police et a la surveillance de Ja péche, 
aux dispositions pénales et 4 la répression des contraventions. 

Dans cet ordre d’idées, les modifications principales apportées au réglement 
de 1858 sont contenues dans les articles 15, 16, 27, 28 et 30. Ces modifications, 
suggérées au minislére des affaires élrangéres par le département de la marine, 
ont été arrétées de concert avec Je ministére de la justice. L’approbation des 
municipalités riveraines leur est acquise, ‘ i 

Les gardes-péche assermentés qui, sous lempire du réglement de 41858, 
échappaient a l’autorilé maritime, seront désormais placés sous la surveillance 
directe des commandants des stationnaires. Ils devront se conformer a leurs 
instructions pour tout ce qui concerne la police de la péche. En outre, ces pré- 
posés seront obligés de transmettre les procés-verbaux qu’ils auront dressés, non 
plus au maire on a l’alcade, mais au commandant des forces marilimes sous la 
juridiction duquel se trouve Je contrevenant. Cet officier, aprés les avoir visés, 
devra, sans délat, les envoyer avec son avis au tribunal competent. Quant aux 
procés-verbaux dressés par des officiers de police judiciaire, ils seront, comme 
par le passé, transmis par eux directement au tribunal. , 

Liarticle 20 fixe les dispositions pénales qui punissent Jes contraventions des 
riverains péchant en dehors de leur tour. Bien que Ja rédaction de cet article 
ait été maintenue telle qu’elle existait dans Vancien réglement, il résulte de la 
modification fondamentale introduite par J’article 10 que les cas ot article 20 
trouvera son application ne sont plus les mémes. Le tour de péche de chaque 
riverain correspondra en effet au tour de péche de la commune a laquelle il 
appartient, L’ayant-droit ne pourra se faire remplacer qu’antant qu il sera fait 
usage de ses propres filets et que le produil de la péche ne sera pas dévolu a 
une commune autre que celle dont le tour est échu, 
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La déclaraltion des frontaliers du 19 février, dont il a été fait mention ci-des- 
sus, se référe a la fois a l'article 10 et & l’article 20 dont elle compleéte les dispo- 
sitions restrictives et pénales. 

Le texte de l’article 33 de l’'ancien réglement était ainsi congu : 

« Aucun changement ne pourra élre fait au présent réglement, si ce n’est sur 
la proposition et avec l’accord d'un nombre égal de délégués des municipalités 
des deux rives ct avec l’approbation des autorilés supérieures respectives. >» _ 

Cet article donnait toute souverainelé a la délégation frontaliére, en ce qui 
concerne les modifications pouvant étre introduites dans le reéglement de 1858, 
sans prévision du cas ott le départage des voix, au sein de cette commission, 
deviendrait nécessaire. 

On se trouvait ainsi exposé 2 une sorte d’obstruction qui s'est clairement ma- 
nifestée au cours des délibérations tenues & Hendaye au sujet de l'article 10. La 
délégation frontaliére, unanime & désirer la revision de cet article, n’avait pu 
aboulir, pour sa rédaction, qu’d un-résultat purement négatif, et les deux gou- 
vernements, usant de leur droit souverain, ont da fixer eux-mémes les termes 
de larlicle en Jitlige. 

Il importait d’empécher qu'une pareille difficullé se reproduisit dans l'avenir. 
Le nouvean texte de Varticle 33 porte que « les hautes parties contractantes 
s'engagent 4 n’apporter aucun changement au présent réglement sans avoir 
pris avis préalable d’un nombre égal de délégués des municipalités des deux 
rives de la Bidassoa. » Il a parn inutile de mentionner les autorités supérieures 
que les gouvernements sunt Loujours &méme de consulter, puisque ces autorités 
sont placées directement sous leurs ordres. Ainsi, la réunion des délégués se 
trouve ramenée a un role consultatif, plus conforme aux usages internationaux 
et plus favorable a la protection de ses propres intéréts, 

Kn résumé, Pacte que nous soumettous aujourd’hui au Parlement, annule et 
remplace le reglement de 1858. ila été préparé, conformément aux stipulations 
de article 33 dudit réglement, sur Ja proposition el avee accord des délégués 
des municipalités riveraines, 


BELGIQUE — PAYS-BAS 


Conveniion pour régler les conditions de la construction et de 
Veniretien d’un pont sur la Meuse 4 Maeseyck. 


(7 avril 1886.) 


Sa Majesté le Roi des Belges et Sa Majesté le Roi des Pays-Bas, 
désirant régler @un commun accord les conditions de la construction et 
de Pentretien @un pont sur la Meuse & Maeseyck, ont nommeé a cet effet 
pour leurs Plénipotentiaires, savoir : 

Sa Majesté le Roi des Belges : 


Le haron Auguste d’Anethan, grand officier de Son Ordre de Léopold, 
chevalier de POrdre du lion Néerlandais, grand croix de VOrdre de la 
couronne de chéne de Luxembourg, etc., etc., Son Envové Extraordi- 
naire et Ministre Plénipotentiaire & La Haye ; 

Sa Majesté le Roi des Pays-Bas : 

Le Jonkheer Abraham-Pierre-Corneille van Karnebeek, Chevalier de 
4 ’ > 1 144 2 Ji|e > NY 9 ini 7 } . 

] O1 dre du Lion Néerlandais, etc., etc., Son Ministre des Affaires Etran— 
geres : 

Lesquels, apres avoir échangé lours pleins pouvoirs, trouvés en bonne 
ct due forme, sont convenus de ce qui suit : 
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Article premier. — Le Gouvernement belge fera construire, 4 ses 
frais, risques et périls, un pont sur la Meuse a Maeseyck, & Pemplace- 
ment du passage d’eau actuel. Toutefois la construction de cet ouvrage 
sera subordonnée a lallocation des subsides déji promis tant en Belgi- 
que que dans les Pays-Bas. 

Le pont comprendra, & partir de la rive gauche, trois travécs, 2 
superstructure métallique de 48™ 00 d’ouverture horizontale 4 la hauteur 

‘du sommet des piles et de deux arches d’inondation de 8" 00 de débou- 
ché linéaire ménagées dans la culée de droite. 

La consiruction de la rampe de raccordement du chemin vers 
Roostern au payage du pont sera également ala charge du Gouverne- 
ment belge. 

Au milieu de la partie métallique, le pont présentera une hauteur 
libre minima de 3" 00 entre les dessous de la ferme et les hautes eaux 
du 4 février 1850, celles-ci éiant & la cote 32" 30 rapportée au nivelle- 
ment général du Royaume helge (zéro d’Ostende) ou a 30" 00 + A P. 

Le repére adopté sera celui en pierre de taille, fixé par le waterstaat, 
dans le pignon Est de la maison du sieur Gelissen, &’ Maeseyck, marqué 
30" 27 + A. P., soit 32" 57 du nivellement général du royaume belge 
(zéro d’Ostende.) 

Art. 2. — Le pont sera construit selon les plans, devis et cahier des 
charges & élaborer exclusivement par l’administration belge. De méme, 
celle-ci prescrira te]s modes et conditions d’exécution qu ‘elle j jugera con- 
venable en prenant toutefois toutes les mesures necessaires pour que la 
navigation ne soit interrompue, nien descente ni en remonte, pendant 
la construction du pont. 


Art. 3. — L’adjudication se fera en Belgique a la diligence de V’admi- 
nistration de ce pays. 

Art. 4. — L’entretien du pont et des rampes @accés restera a la 
charge de la Belgique. 

Art. 5. — Le Gouvernement néerlandais s’engage a procurer au 


besoin, autant qu’il dépend de lui, l’expropriation pour travaux d’utilité 
publique selon les lois néerlandaises des terrains et immeubles qui, sur 
Ja rive droite, deviendraient nécessaires & Pexécution du projet. 

En cas @’expropriation, elle se feraau nom du Gouvernement nécrlan- 
dais aux frais du Gouvernement belge, @ la disposition duquel seront 
mis les terrains et immeubles exproprics. 

Art. 6. — Les matériaux, outils et engins destinés & l’exécution des 
travaux de construction du pont et qui seront tr ansportés au-dela de la 
frontiére de la Belgique et des Pays-Bas, scront exempts de tous droits 
douaniers tant & entrée qu’d la sortie. 

Pour assurer cctte exemption, les transports de l’espéce devront étre 
effectués sous Je couvert dune déclaration de Pingénieur chargé de la 
surveillance ou de Ja direction des travaux, lequel certifiera la nature et 
les quantités de matériaux, outils et @engins qui scront transportés aux 
fins dont il s’agit. 

Les demandes en obtention de semblables certificats devront ¢tre 
adressées a Vingénieur susdit au moins huit jours a Pavance. 

Art. 7. — Le pont construit, le droit de souveraineté nationale et 
ceux qui en découlent s étendront pour chaque pays riverain jusqu’au 
milieu de Ja travée centrale. 
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Art. 8. — Le pont et les rampes d’accés seront quittes ct libres de 
toute charge dans les deux pays. 

Au point de vue de leur conservation, ilsjouiront dans les deux pays 
de la méme protection légale que le domaine public. 

Art. 9. — La présente convention, aprés avoir obtenu lapprobation 
des Chambres dans les deux pays, sera ratifiée et les ratifications en 
seront échangées a La Haye, aussitOt que faire se pourra. 

En foi de quoi, les soussignés, dtiment autorisés a cet effet, ont signé 
la présente convention et l’ont revétue de leurs cachets. 

Fait en double expédition & La Haye(4), le septiéme jour du mois 
d’avril de Yan de grace mil huit cent quatre-vingt-six. 


(L. S.) Baron A. D’ANETHAN. 
(L. S$.) van KARNEBEEK. 


UNION TELEGRAPHIQUE 


Annexe 4 la Convention télégraphique internationale signée 4 
Saint-Pétersbourg le 10/22 Juillet 1875 (2). 


REVISION DE BERLIN (3) 
(17 septembre 1883) (4). 


Réglement de Service international 


Art. 13 de la Convention, — Les dispositions de la présente Convention sont 
complétées par un réglement, dont les prescriptions peuvent étre, a toute 
époque, modific¢es d’un commun accord par les Administrations des Etats 
contraclants. 

1. R&sEAU INTERNATIONAL 


Article 4 de la Convention. — Chaque Gouvernement s’engage a affecter au 
service télégraphique international des fils spéciaux, en nombre suffisant pour 
assurer une rapide transmission des télégrammes. 

Ces fils seront établis et desservis dans les meilleures conditions que la pra- 
tique du service aura fait connaitre. 


I. — 1. Les bureaux entre lesquels ’échange des correspondances 
est continu ou tres actif sont, autant que possible, :cliés par des fils 
directs, dun diamétre de cing millimétres au moins, s’ils sont en fer; 
dans le cas contraire, ils doivent présenter des garanties équivalentes, 
au point de vue de la solidité ct de la conductibilité électrique. Le scr- 


(1) Les ratilications ont été échangées ’ La Haye le 27 septembre 4886. 

(2) V. Archives, 1876-877, IL, p. 80. 

(3) Pour la précédente révision signée & Londres, le 28 juillet 1879, v. Archives, 1878- 
1879, III, p. 108 

(4) Ce réglement est suivi de Tableaum de larifs internationaus établis en exécntion 
de Part. 45 de la Convention et des art. XVI-XX dn réglement: Tableau A, régime 
européen; tableau B, régime extra-europeéen, ‘ 
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vice de ces fils, dégagé du travail des bureaux intermédiaires, n’est 
affecté, dans la régle, qu’aux relations entre les deux bureaux désignés 
comme leurs points extrémes. 

2. Ces fils peuvent étre détournés de cette affectation spéciale en cas 
de dérangement des lignes; mais ils doivent y étre ramenés dés que le 
dérangement a cessé. 

3. Les Administrations télégraphiques indiquent, sur chaque fil, un 
ou plusieurs bureaux intermédiaires, obligés de prendre les correspon- 
dances eu passage, si la transmission directe entre les deux burcaux 
extrémes est impossible. 

Il. — 4. Les Administrations concourent, dans les limites de leur 
action respective, & la sauvegarde des fils internationaux et des cables 
sous-marins; elles combinent, pour chacun d’eux, les dispositions qui 
permettent d’en tirer le meilleur parti. 

2. Les chefs de service des circonscriplions voisines des frontiéres 
s’entendent directement pour assurer, en ce qui les concerne, l’exé- 
cution de ces mesures. 

II. — Les appareils Morse et Hughes restent concurremment adoptés 
pour le service des fils internationaux, jusqu’aé une nouvelle entente sur 
Vintroduction d'autres appareils. 

IV. — 1. Entre les villes importantes des Etats contractants, le ser- 
vice est, autant que possible, permanent, le jour et la nuit, sans aucune 
interruption. 

2. Les bureaux ordinaires, 4 service de jour complet, sont ouverts 
au public, au moins de 8 heures du matin a 9 heares du soir. 

3. Les heures douverture des bureaux 4 service limité sont fixées 
par les Administrations respectives des Etats contractants. Chaque Etat 
peut appliquer, le dimanche, aux bureaux a service complet les heures 
du service limité ; cette mesure est notifiée au Bureau international, qui 
en avertit les autres Administrations. 

4. Les bureaux dont le service n’est point permanent ne peuvent 
prendre cloture avant d’avoir transmis tous leurs télégrammes inter- 
nationaux 4 un bureau permanent. 

5. Entre deux bureaux d’Etats différents communiquant par un fil 
direct, la cloture est donnée par celui qui appartient a l’Etat dont la 
capitale ala position la plus occidentale. 

6. Cette régle s’applique a la cléture des procés-verbaux et a la divi- 
sion des séances dans les bureaux a service permanent. 

7. Le méme temps est adopté par tous les bureaux d’un méme Etat. 
C'est généralement le temps moyen de la capitale de cet Etat. 

V. — Les notations suivantes sont adoptées dans les documents 
4 Vusage du service international pour désigner les bureaux télégra-. 
phiques : 

N bureau & service permanent (de jour et de nuit); 

N bureau a service de jour prolongé jusqu’a -ninuit ; 


Z 
C bureau & service de jour complet ; 
I, bureau a service limité (c’est-a-dire pendant un nombre @’heures 


moindre que les bureaux & service de jour complet); 
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F station de chemin de fer ouverte a la corres- 
dance des particuliers ; 
P bureau appartenant & une compagnie privée ; 


S bureau sémaphorique ; ; Ces notations 
Ii bureau ouvert sculement pendant le séjour de \ peuvent se com- 
la Cour; biner avec les pré- 
B bureau ouvert seulement pendant la saison des | cédentes. 
bains ; 
Hf bureau ouvert seulement pendant la saison 
@hiver ; 


lL, bureau ouvert avec service complet dans Ja saison des bains et 


BC  limité pendant le reste de Pannée; ; 
L bureau ouvert avec service complet pendant Vhiver et limité pendant 


HC le reste de l'année ; 
* burcau fermé. 


2. DISPOSITIONS GENERALES RELATIVES A LA CORRESPONDANCE 


Article 1° de la Convention. — Les Hautes Parties coutractanles reconnats- 
sent a toutes personnes le droit de correspondre au moyen des télégrammes 
internatlionaux. 


Article 2 de la Convention, — Elles s’engagent 4 prendre toutes les disposi- 
tions nécessaires pour assurer Je secret des correspondances et leur bonne 
expédilion. 


Article 3 de la Convention, — Toutefois, elles déclarent n’accepter, a raison 
du service de la télégraphie internationale, aucune responsabilité. 


Article 5 de la convention. — Les telégrammes sont classés en trois 
catégories : 

1° Télégrammes d’Etat : ceux qui émanent du Chef de l’Etat, des Ministres, 
des Commandants en chef des forces de lerre ou de mer et des Agents diplo- 
matiques ou consulaires des Gouvernements contractauts, ainsi que les réponses 
aces mémes télégrammes. 

2° Télégrammes de service : ceux qui émanent des Administrations télégra- 
phiques des Elats contractants et qui sont relatifs, soit au service de Ja télégra- 
phie internationale, soil a des objets @intérét public déterminés de concert 
par les dites Administrations. 

3° Télégrammes privés. 

Dans la transmission, les télégrammes d'Etat jouissent de la priorité sur les 
autres télégrammes. 


Article 7 de la Convention. — Les Hautes Parlies conlractantes se réservent 
Ja faculté darréter la transmission de tout télégramme privé qui paraitrait dan- 
gereux pour Ja sécurité de PEtat ou qui serait contraire aux lois du pays, a 
Yordre public ou aux bonnes meeurs. 


Article 8 de la Convention. — Chaque Gouvernement se réserve aussi la 
faculté de suspendre le service de la télégraphie internationale pour un temps 
indéterminé, s'il le juge nécessaire, soit d’une maniére générale, soit seulement. 
sur cerlaines lignes et pour certaines natures de correspondances, a charge 
par Jai @en aviser immédiatement chacun des autres Gouvernements con- 
tractants. 

3. Repaction Er pDEvOT DES TELEGRAMMES 

Article 6 de la Convention, — Les télégrammes d’Etat et de service peuvent 

étre émis en langage secret, dans toutes les relations, 


. 
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Les télégremmes privés peuvent élre échangés en langage secret entre deux 
Elats qui admettent ce mode de correspondance. 

Les Etats qui n’admettent pas les télégrammes privés en langage secret, au 
départ et a Varrivée, doivent les Jaisser circuler en transit, sauf le cas de sus- 
pension défini a l'article 8. 


VI. — 1, Les télégrammes peuvent étre rédigés en langage clair, en 
langage convenu ou en langage chiffré. . 

2. Le texte des télégrammes en langage convenu ou en langage 
chiffré peut contenir une ou plusieurs parties en langage clair. Dans ce 
cas, les passages en langage convenu ou chilfré doivent étre placés 
entre parentheses, les séparant du texte en langage clair qui précéde ou 
qui suit. 

Vif, — 1. Les télégrammes en langage clair doivent offrir un sens 
compréhensible en June quelconque des langues usitées sur les terri- 
toires des Etats contractants ou en langue latine. 

2. Chaque Administration désigne, parmi les langues usitées sur les 
territoires de PEtat auquel elle appartient, celles qu’elle considére 
comme propres a la correspondance télégraphique internationale en 
langage clair. 

3. Les télégrammes de service sont rédigés en francais, lorsque les 
Administrations en cause ne se sont pas entendues pour l’usage d'une 
autre langue. 

4, Cette disposition est applicable aux indications du préambule et 
aux avis de service qui accompagnent la transmission des corres- 
pondances ainsi que dans les cas prévus par les paragraphes 5 et 6 de 
Particle X. 


VU. — 1. On entend par langage convenu l’emploi de mots qui, tout 
en présentant chacun un sens intrinseque, ne forment point des phrases 
compréhensibles pour les offices en correspondance. 

2. Ces mots sont extraits de vocabulaires admis pour la correspon- 
dance internationale en langage convenu. 

3. Les télégrammes en langage convenu ne peuvent contenir que 
des mots de dix caractéres au plus, appartenant aux langues allemande, 
anglaise, espagnole, francaise, italienne, néerlandaise, portugaise et 
latine. Tout télégramme peut contenir des mots puisés dans toutes les 
langues susmentionnées. 

4, Les noms propres ne peuvent pas entrer dans la compo-ilion des 
vocabulaires. Ils ne sont admis dans la rédaction des télégrammes en 
langage convenu, qu’avec leur signification en langage clair. 

5, Le bureau d’origine peut demander la production du vocabulaire, 
afin de contrdler ’exécution des dispositions qui précédent, et de 
véerifier !authenticité des mots employés. 

IX. — 1. Sont considérés comme télégrammes en langage chiffré : 

a. Ceux qui contiennent un texte chiffré ou en lettres ayant une signi- 
fication secréte; 

6. Ceux qui renferment, soit des séries ou des groupes de chiffres ou 
de lettres dont la signification ne serait pas connue du bureau @’origine, 
soit des mots, des noms ou des assemblages de lettres, ne remplissant 
pas les conditions exigées pour le langage clair (Art. VII) ou convenu 
(Art. VII). 
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2. Le texte chiffré doit étre composé exclusivement de lettres de 
l'alphabet ou exclusivement de chiffres arabes. 

3. Les Offices extra-européens sont autorisés a ne pas admettre sur 

leurs lignes les télégrammes privés contenant des lettres ayant une signi- 
fication secrete. 
' X. — 4. La minute du télégramine doit étre écrite lisiblement, en 
caractéres qui aient leur équivalent dans le tableau réglementaire des 
signaux télégraphiques (Art. XI) et qui soient en usage dans le pays ott 
le télégramme est présente. 

2. Le texte doit étre précédé de l'adresse, qui peut étre écrite sous une 
forme convenue ou abrégée. Toutefois, la faculté pour un destinataire de 
se-faire remettre un télégramme dont ladresse est ainsi composée, est 
subordonnée 4 un arrangement entre ce destinataire et le bureau telé- 
graphique. Toute adresse doit contenir au moins deux mots, le premier 
représentant l’adresse du destinataire, le second indiquant le nom du 
bureau télégraphique de destination. 

3. Chacun des Offices contractants a la faculté d’admettre ou non, au 
départ, les télégrammes sans texte ; mais Je transit de ces télégrammes 
ct leur remise & domicile est obligatoire pour tous les Offices. 

4, La signature peut également revétir la forme abrégée ou étre 
omise. 

Quand elle figure dans les mots 4 transmettre, elle doit étre placée 
aprés le texte. Sielle est omise, le dernier mot du texte la remplace pour 
signaler les télégrammes dans les communications de service qui s’y 
rapportent. 

5. L’expéditeur doit écrire sur la minute, et immédiatement avant 
Yadresse, les indications éventuelles relatives &la remise 4 domicile, 4 la 
réponse payée, a l’accusé de réception, aux télégrammes urgents, col- 
lationnés, a faire suivre, 4 la remise ouverte, etc. 

6. Ces indications peuvent étre écrites sous Ja forme abrégée adoptée 
pour les indications de service entre les bureaux. Dans ce cas, elles sont 
mises entre parenthéses et ne sont comptées chacune que pour un mot. 
Lorsqu’elles sont exprimées en langage ordinaire, elles doivent étre écri- 
tes en frangais. 

7. Tout interligne, renvoi, rature ou surcharge doit ée approuvé de 
Yexpédileur du télégramme ou de son représentant. 

XI. — Les caractéres disponibles pour la rédaction des télégrammes 
sont les suivants : 

LETTRES ° 
A,B, G; DsaBa kipuBoeGa: Hacherhy Ront M, N,cOeP pS OPRES STUN 


? 5) 9 
CHIFFRES ?¢ 
Pa Fae ae ek pe ke RU 


SIGNES DE PONCTUATION ET AUTRES : 
Point OF virgule (,), point et virgule G), deux points (:), point d’interrogation 
(2), point d’exclamation (‘), apostrophe (’), trait d’union (-), parenthése ( ), guil- 
lemet (»), barre de fraclion (/), souligné. 
SIGNES CONVENTIONNELS : 
Télégramme privé urgent, D, service taxé, ST, réponse payée, RP, réponse 
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payee urgenle, RPD, télégramme collationné TC, accusé de réception GR, télé- 
gramme a faire suivre FS, posle payée PP, poste recommandée PR, expres payé 
XP, estafette payée EP, télégramme remis ouvert RO. 


AVEC L’APPAREIL MORSE SEULEMENT : 
Minas ee ee 
Lesietirés A, A ou A, N, O, .U. 


AVEG L’APPAREIL HUGHES. SEULEMENT : 
‘Les signes : croix (+), double trait (=). 


XIf. — 1. L’adresse doit porter toutes les indications névessaires 
pour assurer la remise du télégramme & destination. Ces indications, a 
Vexclusion des noms de personnes, doivent étre écrites en francais ou 
dans la langue du pavs de destination. 

2. L’adresse des télégrammes privés doit toujours ¢tre telle que la 
remise au destinataire puisse avoir lieu sans recherches, ni demandes de 
renseignements. 

3. Kile doit comprendre, pour les grandes villes, la mention de larue 
et du numéro, ou, a défaut de ces indications, celle de la profession du 
destinataire ou autres analogues. ; 

4, Pour les petites villes méme, le nom du destinataire doit ¢étre, 
autant que possible, accompagné d’une indication complémentaire capa- 
ble de guider le bureau darrivée en cas d’altération du nom propre. 

3. La mention du pays de destination est essentielle dans toutes les 
circonstances vit il peut y avoir doute sur la direction 4 donner au télé- 
gramme. 

6. Les télégrammes dont ladresse ne satisfait pas aux conditions pré- 
vues par les paragraphes précédents, doivent néanmoins étre transmis. 

7. Dans tous les cas, l’expéditeur supporte les conséquences de lin- 
suffisance de l’adresse. 

XUI. — 1. Les télégrammes @’Etat doivent étre revétus du sceau ou 
du cachet de l’autorité qui les expédie. Cette formalité n'est pas exigible 
lorsque Vauthenticité du télégramme nec peut soulever aucun doute. 

2. Le droit d’émetire une réponse comme télégramme d’Etat est établi 
par la production du télégramme d’Etat prnnitif. 

3. Les télégrammes des agents consulaires qui exercent le commerce 
ne sont considérés comme télégrammes d’Etat que lorsqu’ils sont adres- 
sés 4 un personnage officiel et qwils traitent d’affaires de service. Tou- 
tefois, les télégrammes gui ne remplissent pas ces derniéres conditions 
ne sont pas refusés par le bureau de départ, mais celui-ci les signale 
immeédiatement a PAdministration centrale. 

XIV. —- 4. La signature n'est pas transmise dans les télégrammes de 
service ; l’adresse de ces télégrammes affect la forme suivante : 


PARIS DE SAINT-PETERSBOURG, DIRECTEUR GENERAL A DIRECTEUR GENERAL. 
2. Quand il s’agit d’avis de service échangés entre bureaux au sujet 


des incidents de la transmission, on transmet simplement le numéro et 
le texte du télégramme, sans adresse ni signature. 


XV. — 4. L’expéditeur d’un télégramme privé est tenu d’établir son 
identité, lorsqu’il y est invité par le bureau d’origine. 
ARCH. DIPL. 1886, — 2¢ SERIE, T. NX (82) 17 
cle ad 
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2. Ila, de son coté, la faculté de comprendre dans son télégramme la 
légalisation de sa signature. Il peut faire transmettre cette légalisation, 
soit textuellement, soit par la formule : 


« Signature légalisée par....... a eee 


3. Le bureau vérifie la sincérité de la légalisation. Hormis le cas ou la 
signature !ui est connue, il ne peut la considérer comme authentique 
que sielle est pourvue du sceau ou cachet de l’autorité signataire. Dans 
le cas contraire, il doit refuser l’acceptation et la transmission de la léga- 
lisation. 

4, La légalisation, telle qu’elle est transmise, entre dans le compte 
des mots taxés ; elle prend place aprés la signature du télégramme. 


4. TAXATION. 


Article 10 de la Convention. 

Les Hautes Parties contractantes déclarent adopter, pour la formation des 
tarifs internationaux, les bases ci-aprés. 

La taxe applicable a toutes les correspondances échangées, par laméme voie, 
entre les bureaux de deux quelconques des Etals contraclants, sera uniforme. 
Un méme Etat pourra toutefois, en Europe, étre subdivisé, pour lapplication 
de Ja taxe uniforme, en deux grandes divisions territoriales au plus. 

Le taux de la taxe est établi d’Etat a Etat, de concert entre les Gouverue- 
ments extrémes et les Gouvernements intermédiaires. 

Les taxes des tarifs applicables aux correspondances échangées entre les 
Etats contractants pourront, 4 toute époque, élre modifiées d'un commun 
accord. Pune: 

Le franc est lunité monétaire qui sert a la composition des tarifs interna- 
tionaux, 

Article 14 de la Convention. 


Les télégrammes relatifs au service des télégraphes internationaux des Etats 
contractants sont transmis en franchise sur tout le réseau desdils Etats. 


XVI. — Le tarif pour la transmission télégraphique des correspon- 
dances internationales se compose : 


a. des taxes terminales des Offices d’origine et de destination ; 
b. des taxes de transit des Offices intermédiaires, s’il y a lieu. 


XVII. — La taxe est établie par mot pur et simple ; toutefois chaque 
Administration pourra percevoir la taxe dans la forme qui lui conviendra, 
mais sous les conditions indiquées 4 larticle XXI du Reglement. 


XVII. — 1. Dans la correspondance du régime européen, une seule 
et méme taxe élémentaire terminale, une seule et méme taxe élémen- 
taire de transit sont adoptées pour tous les Etats. 

2. La taxe élémentaire terminale est fixée 4 dix centimes. 

3. La taxe élémentaire de transit est fixée @ huit centimes. 

4, Ces deux taxes élémentaires sont réduites respectivementa six cen- 
times et demi et & quatre centimes pour les Etats suivants : Belgique, 
Bosnie-Herzégovine, Bulgarie, Danemark, Gréce, Luxembourg, Monté- 
négro, Pays-Bas, Portugal, Roumanie, Serbie et Suisse. 

5. Les autres Etats du régime européen auront également la faculté 
de réduire leurs taxes terminales, pour tout ou partie de leurs relations. 

6, Toutefois la Russie et la Turquie, en raison des conditions excep- 
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tionnelles dans lesquelles se trouvent |’établissement et l’'entretien de 
leurs réseaux, auront la facullé d’appliquer des taxes terminales et de 
transit supérieures aux taxes élémentaires susmentionnées. 

7 Une taxe spéciale de transit pourra étre établie dans chaque cas 
particulier pour le parcours des cables sous-marins. 


XIX. — La taxe 4 percevoir pour la correspondance entre deux pays 
est toujours et par toutes les voies la taxe de la voie existante qui, par 
Vapplication normale des taxes élémentaires, aura donné le chiffre 
le moins élevé, saul les exceptions qui peuvent résulter de lapplication 
du paragraphe 7 de larticle précédent. 

2. Le tableau A annexé au présent Réglement établit les taxes de pays 
a pays, conformément aux dispositions ci-dessus et aux déclarations 
admises par la Conférence. 

XX. — Dans la correspondance du régime extra-européen, la taxe est 
fixée conformément au tableau B, également annexé au présent Régle- 
ment. 

XXI, — 1. Les taxes a percevuir en vertu des articles XVI & XX 
peuvent etre arrondics, en plus ou en moins, soit aprés application des 
taxes normales par mot fixées d’aprés les tableaux annexés au présent 
Reglement, soit en augmentant ou en diminuant ces taxes normales, 
d’apreés les convenances monétaires ou autres du pays Vorigine. 

2. Les modifications opérées en exécution du paragraphe précédent 
ne s'appliquent qa’a la taxe percue par le bureau d’origine et ne portent 
point altération ala répartition des laxes revenant aux autres offices 
intéressés. Elles doivent étre réglées de telle maniére que |’écart entre 
la taxe & percevoir pour un télégramme de quinze mots et la taxe exac- 
tement calculée d’aprés les tableaux, au moyen des équivalents du para- 
graphe suivant, ne dépasse pas le quinziéme de cette derniére taxe. 

3. Lest percu, au maximum, pour un franc : 


En Allemagne, 0,85 mark ; 

En Autriche et en Hongrie, 50 kreuzer (valeur autrichienne) ; 
En Bosnie-Herzégovine, 50 kreuzer (valeur autrichienne) ; 
En Bulgarie, 4 lev ; 

En Cochinchine, 22 centiémes de piastre ; 

En Danemark, 0,80 krone; 

En Egypte, 3 piastres 34 paras monnaie tarif ; 

En Espagne, { pescta; 

Dans Ja Grande-Bretagne, 10 pence ; 

En Gréce, 1,20 drachme, soit 1,08 drachine nouvelle ; 
Dans VInde britannique, 0,53 roupie ; 

En Italie, 1 lira ; 

Au Japon, 0,24 yen d'argent ; 

Dans le Monténéero, 50 kreuzer (valeur autrichienne) ; 
En Norwége, 0,80 krone ; 

Dans les Pays-Bas et dans les Indes néerlandaises, 0,50 florin ; 
En Perse, 26 shahis ; 

En Portugal, 200 reis ; 

En Roumanie, 1 leu; 

En Russie, 0,25 rouble mélalique ; 

En Serbie, 1 dinar; 

En Siam, 3 fuangs ; 

En Suéde, 0,80 krone ; ein) 

En Turquie, 4 piastres, 13 paras, | aspre medjidiés. 
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Le paiement peut étre cxigé en valeur métallique. 


XXII. — 1. Les modifications du taux ou des bases d’application des 
tarifs qui pourront étre arrétées entre Etats intéressés, en vertu du para- 
graphe 4 de Varticle 10 et de l'article 17 de la Convention, devront avoir 
pour but et pour effet, non ,point de créer une concurrence de taxes 
entre les voies existantes, mais bien d’ouvrir au public, a taxes égales, 
autant de voies que possible, et les combinaisons nécessaires seront 
réglées de telle maniére que les taxes terminales des Offices d’origine et 
de destination restent égales, quelle que soit la voie suivic. 

2. Toute taxe nouvelle, toute modification @enscinble ou de détail 
concernant Jes tarils ne seront exécutoires que 15 jours, au moins, apres 
leur notification par le bureau international, jour de dépot non compris. 

XXII. — 1. Les administrations et les bureaux lélégraphiques pren- 
nent les mesures nécessaires pour diminuer, autant que possible, 
le nombre et I’ étendue des télégrammes de service jouissant du privilege 
de la gratuité qui leur ost atiribué par article 41 de la Convention. 

2. Les renseignements qui ne présentent point un caractere @urgence 
sont demandés ou donnés par la poste, au moyen de lettres atfranchies. 

XXIV. — 41. Tout télégramme rectificatil, complétif et toute commu- 
nication échangée entre deux bureaux télégraphiques, 4 la demande de 
Vexpéditeur ou du destinataire, relativement 4 un télégramme. déja 
transmis ou en cours de transmission, sont des télégrammes de service, 
taxés conformément au tarif ordinaire. 

2. L’expéditeur ou le destinataire de tout télégramme peut, dans le 
délai de 72 heures qui suit, selon le cas, le départ ou larrivée, deman- 
der la rectification de tous mots qui lui paraitraicnt douteux. Il doit dépo- 
ser les sommes suivantes : 

a. Sila demande émane de l’expéditeur, le prix dun télégramme 
contenant le nombre de mots a répéter, ainsi que le prix de la réponse, 
sil en réclame une ; 

6. Silademande émane du destinataire : 4° le prix du télégramme 
qui la formule; 2° le prix dun télégramme pour la réponse. 

3. Les télégrammes expédiés dans le cas prévu sous la lettre b 
du paragraphe précédent, affectent la forme suivante : « Calcutta 
de Londres ST (service tazé), RP4 (le chiffre 4 comprend le nombre de 
mols a répéler, soit 3, plus un mot pour le nom du destinalaire du télé- 
gramme a faire rectifier) vingt-six (vate du télégramme « rectifier), BROWN 
(nom du destinataire). Répétez premier, quatriéme. neuvieme (mots du 
texte du télégramme original & rectifier) » ou encore: « Répétez mot 
(OUAT: 2a. MOtS) Apres Aer a- ». La réponse revét la forme suivante : 
« Londres de Calcutta ST (service taxé), BRowN (nom du destinataire), 
albatross, scrutiny, commune (/es drois mols du télégramme original dont 
la vépetition est demandée) ». 

4, Ces télégrammes prennent rang parmi les télégrammes de service 
et portent Vindication ST. 

o. Les taxes percues pour les télégrammes rectificatifs sont rembour- 
sées, si le télégramme original est un télégramme collationné et sila répé- 
lition montre que le mot ou les mots répétés avaient été reproduits incor- 
rectement dans le télégramme original. Dans le cas ot quelques-uns des 
mots auraient été correctement et quelques autres incorrectement repro- 
duits dans le télégramme original, la partie de taxes qui correspond au 
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nombre de mots employés dans le télégramme de demande et dans le 
télégramme de réponse, pour obtenir la répétition des mots correcte- 
ment reproduits dans le télégramme original, n’est pas restituée. 

6. Toutefois, le remboursement des taxes des télégrammes rectifica- 
tifs se rapportant a des télégrammes non collationnés est facultatif pour 
les Administrations d’ot. émanent les demandes de rectification. 

7. Aucun remboursement n’est dt pour le télégramme primitif qui a 
donné lieu 4 la demande de rectification. 

8. Lorsque les mots dont la répétition est demandée sont écrits d'une 
maniére douteuse, le bureau de départ fait suivre la répétition d’un avis 
‘le service informant de cette circonstance le bureau de destination et 
Pinvitant & surseoir au remboursement immédiat de la taxe. 

9, Les taxes encaissées pour les télégrammes rectificatifs et pour les 
réponses y relatives restent entiérement acquises & | Administration qui 
les a percues et ne figurent pas dans les comptes internationaux. 

XXV. — 1. Lorsque lexpéditeur, profitant de la faculté qui lui est 
attribuée par Varticle XLII, a prescrit une voie détournée, il doit payer 
Ja totalité des taxes de transit normales, calculées conformément aux dis- 
positions de larticle XVIII et des tableaux prévus par les articles XIX ct 
XX ci-dessus. 

2. L’indication de la voie écrite par lexpéditeur est transmise dans le 
préambule comine indication de service et n’est point taxée. 

3, Les Administrations des Etats contractants s’engagent a éviter, 
autant qu'il sera possible, les variations de taxes qui pourraient résuller 
des interruptions de service des conducteurs sous- marins. 


5. COMPTE DES MOTS 


XXVI. — 1. Tout ce que lexpéditeur écrit sur Ja minute de son télé- 
gramie, pour ¢tre transmis, entre dans le calcul de la taxe, sauf ce qui 
est dit au paragraphe 9 de Larticle suivant et au paragraphe 2 de Varti- 
cClexX.X ¥ . 

2. Les mots, nombres ou signes ajoutés par le bureau, dans Vintérét 
du service, ne sont pas taxés. 

3. Le nom du bureau de départ, la date, Vheure et la minute du dépot 
sont inserits @otfice sur la copie remise au destinataire. 

4, J/expéditeur peut insérer ces indications, en tout ou en partie, 
dans le texte de son télégramme, Elles entrent alors dans le compte des 
mols. 

XXVH. — Le maximum de longueur d'un mot est fixé 4 quinze 
earactéres selon alphabet Morse: Vexcédent, toujours jusqua concur- 
rence de quinze caractéres, est comple pour un mof. 

3. Pour la correspondance extra-européenne, ce maximum est fixé a 
dix caractéres. 

3. Toutefois, aussi bien dans Je régime européen que dans le regime 
extra-européen, sont comptés respectivement pour un seul mot, mais 
seulement dans ladresse, le nom du bureau destinataire et le nom du 
pays de destination, quel que soit le nombre des caractéres employés, 
sous la condition que les noms propres soient écrils comme tls figurent 
dans Ja nomenclature officielle du Bureau international. 

4. Les expressions réunies par un trait Vunion sont comptées pour le 
nombre des mots qui serveut & les former. 


17 « 
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5. Les mots séparés par une apostrophe sont comptés comme autant 
de mots isolés. 

6. Les réunions ou altérations de mots contraires 4 lusage de la lan- 
sue ne sont point admises. Toutefois, les noms propres de villes et de 
personnes, les noms de lieux, places, boulevards, rues, etc., les noms 
de navires, ainsi que les nombres é€crits en toutes lettres, sont comptés 
pour le nombre de mots employés par |’expéditeur & les exprimer. 

7. Les nombres écrits en chiffres sont comptés pour autant de mots 
qu’ils contiennent de fois cing chiffres, plus un mot pour l’excédent. La 
méme régle est applicable au calcul des groupes de lettres. Pour la cor- 
respondance extra-européenne, le nombre de mots auquel correspond 
un groupe de chiffres ou de lettres, s’obtient en divisant les chiffres par 
trois et ajoutant, s'il y a lieu, un mot pour le reste. 

8. Tout caractére isolé, lettre ou chiffre est compté pour un mot; il en 
est de méme du souligné. 

9. Les signes de ponctuation, traits d’union, apostrophes, guillemets, 
parenthéses, alinéas, ne sont pas comptés. Sur les lignes extra-euro- 
péennes, la transmission de ces signes nest pas obligatoire. 

10. Sont toutefois comptés pour un chiffre : les points et les virgu- 
les qui entrent dans la formation des nombres ainsi que les barres de 
division. 

11. Les lettres ajoutées aux chiffres pour désigner les nombres ordi- 
naux sont comptées chacune pour un chiffre. 

42. Le compte des mots du bureau expéditeur est décisif, tant pour la 
transmission que pour les comptes internationaux. Toutefois, le bureau 
destinataire, quand le télégramme est concu dans sa langue et qu’il con- 
tient des réunions de mots contraires a l’usage de cette langue, a 
la faculté de recouvrer sur le destinataire le montant de la taxe percue 
en moins, qui reste acquis a l’ Office d’arrivée. Sil est fait usage de cette 
faculté, le télégramme n’est remis au destinataire qu’aprés payement de 
la taxe supplémentaire. L’expéditeur est informé par avis de service 
quand ce payement a été refusé. 

XXVIII. — Les exemples suivants détcrminent l’interprétation des 
régles & suivre pour compter les mots, sauf ’exception prévue au § 3 de 
Varuicle précédent ; 


Correspondance du régime 
européen. extra-européen. 


Responsabilité (14 caractéres)............. Pas: qeabete 1 mot 2 mots 
Kriegsgeschichten (15 caractéres)...... ssi terete seeas 4 mot 2 mots 
Inconstitutionnalité (20 caractéres) ..... Oiganiodec |e kN @ue 2 mots 
At-ilio cs © ayeies.s 3iacie elses Aokece hein mru ae are io Cian: 3 mots 3 mols 
Aujourdhui (écrit SANS APOSUrOPHe)) .speuya-1 steers eateEs 4 mot 4 mot 
C’est-a-dire........ Pee eee Geren ete e ste ere 3 4 mots 4 mots 
Aix-la-Ohapelle mrss oe DON OHOS OU Aon Oc C 3 mots 3 mots 
Arxtachap elles ncald Clues) maui eiece eG rareriere 4 mot 2 mots 
NG@WVOrk! tutus sclgitoea, pists cent < Sorenene Fal SATE 4 mot 4 mot 
News Vorko sce cole renin dua maw VoaEGo wee) ee nOts 2 mots 
Brankfurt ‘amuMai nants 6 ait oits erate ene 3 mots 3 mots 
Rrankfur tay MG thd Geeta ete eile eects eae age 2 mots 2 mots 
Frankfurtmam. o.erstsrrtss eine ae Caio } Ahcuin olc 4 mot 2 mots 
Rio de Janeiro....... he sistet tiie disleiletets tie cree eat epee 3 mots 3 mots 
Riodejaneiro (12 caracteres).. slepeete fos eyskele mel share ee beTOu 2 mots 
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Dew SOU Wales caus cs ews cBae ok GHOGIDDOOOLD 6 
Newsouthwales (13 caractéres)...............0000. : ae 
VaR OG BPSD OS a cov cus scases hoster cent Area 3 mots 
Vandebrande (41 caractéres).........2.......0004 4 mot 
PRDOIS ee ets ne evs os x ov od S105 8 coc Hc AAGnO COL 2 mots 
PRO so oa. RE Se swica Sows cha eh ees ek 41 mot 
BeMSVAVO OUMAT Oss 5s obr.6'e% 6 ole Sein so hae LOmeaas 2 mots 
Belgravesquare (14 caractéres)............000008. 2 mots 
Hyde ParksGicrsisne2 ede aetehevstelaets ove Risiave pte). 2 mots 
Nygeparkaes aos .een'cas 5 BE citar Rfocene ot ete iat shets 2 mots 
PAOD ST RES BRC 8s of sie tite acemend Wis Sale ae « 2 mots 
Hydeparksquare (14 caractéres)................0.. 2 mots 
DLS MIIOS SITCCE oo es a pecn (sae Salou) stots 56508 2 mots 
Saintjames Street..... AAT OOW DOE See Gabe ee OLS 
BOLUANC AOC. Aes Rete Ses Dire. eee 2 mots 
PO eA ge BEL, Sioa. pave 2 ie ale SAS Sse o's Oe S's 4 mots 
Rue delapaix..... Sahar etssesse oeeasasSclGks peat emslienabert shares caste 2 mots 
Princeorwales\(nayire).. 25. .05.0762. 6: Ono aoe 14 mot 
HAs (S chitresvet SMES); si. sivtels <I aeeaiste ee sh iemot 
44MM (6 » » Dee) cichar ors yspcmevoeets  ccaw gutevievesourrs 2 mots 
4445 (8 » Swe) eeeee a lonherspiokeh foes Sve 14 mot 
444.5516 » Sy vec] Pais. cPRRA BAets wn rls 2 mots 
10 francs 50 centimes (ou) 10°fr: 50'c)............- 4 mots 
LOMINMSO! sate taeleal. Ge Oe MS Bb a ae AL Ree 3 mots 
LMR OMD OM r er cstre sietsroce seve, sve isis eee Sele Ste et 2 mots 
iE Sa eran Bio CRISS s ASOT ON ES eos 3 mots 
MU Oper rrsvomean eqeecstere ete cusiotare tue oveein eet ieee ietercrs 1 mot 
TCE TOC e ee ree, sieve Metmrerem te cin terete craton: Sher stare ae 2 mots 
LS) VSS se oie an Sk AL oad es A ae hea 3 mots 
LAUSD ees Ape OPA RS 0, SOURS GID i a PAM RST LAS EA 4 mot 
NG Me, OR 6 ste av, 013 eye ore Ao boule Oud oot ome OMe 4 mot 
DAKE CS OOOO TEI Cron RT aoe aera { mot 
Bel il) Uae Seu eRe ° pS EORSE Gr Geo neue 3 mots 
HULU A Olean tn er ctees minister iettetaas croe aie ae setene 2 mots 
Bi MOUZTOINES eats oe eet tones slots ole ets a ole eats cates . 2 mots 
DIDI SrPeee Ee RAs Secrets eietren sta eet oketa ts, eerste: gia aler ers 2 mots 
LHe) has ERIE so TORO CEST ROG Cee ICES eS Plt 2 mots 
HEY SIn. oot oS OOD O TUCO PTO COT De aS an SOI es 2 mots 
DD) COOMA) SSSoee Weta e ose oso Boon Un aeonoe 3 mots 
45 multiplié par 6*)...... SEE EDO COON GS OOO Nee a 4 mots 
Deuxecemtinente-athely... acter: secre nis «1 HOGER Se 4 mots 
Deuxcenttrentequatre (20 caractéres),.......5.... 2 mots 
Tyvovmundredvand thirty fours. ccc. sists tee 5 mots 
Twohundredandthirtyfour (23 caracléres).......... 2 mots 
ins PeeWee ache Se OO oe acne nebo cape a aminee roo. 1 mot 
ps basse abs See aes Ge SUSY ANOS Og REAR NCR atthe RCO 2 mots 
Sronlnlt (OG euinites ean one coded Saplendee doe eoed go 2 mols 
SVE ANS) OUTS) 5 aun Guat Ooo. de Shoe ne Sota Oc 4 mot 
Ch23 (marque de commerce)........-.....04 2 mots 
ADVGMY ( id. Vetic B Hao pao oio.c 2 mots 
a (marque de commerce)..........+-..0+6 4 mot 
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1, Les appreils téiégraphiques ne peuvent reproduire des expressions telles que 30", 30 
— 6(signe de multiplication), etc. Les expéditeurs doivent étre invités a leur substituer la 


signification explicite : « 30 exposant a », « 15 multiplié par 6 », etc. 


(*) Le signal souligné est transmis avant et aprés chaque mot ou passage souligné, 
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x ( id. \ictcgen omen oh okegets Neveu TOUS 2 mots 
C.H.F.45 ( = ade Re Oe acscarG 4 mots 4 mots 
L’affaire est wrgente; partir sans retard (7 mots et 
deux soulignés)*)..... pares Pb ec 9 mots 9 mots 
XXIX. — Dans les télégrammes qui contiennent un langage convenu 


ou un langage chiffré, les mots clairs sont comptés conformément aux 
paragraphes 146 de larticle 27. Les mots en langage convenu sont 
comptés d’aprés les régles établies au paragraphe 3 de article 8. Enfin, 
les groupes de chiffres ou de lettres, ainsi que les mots, noms ou assem- 
blages de lettres non admis dans le langage clair ou convenu, sont 
comptés d’aprés les régles établies par les paragraphes 7 a 414 de l’arti- 
cle 27. 


6. PERCEPTION DES TAXES. 


XXX. — 1. La perception des taxes a lieu au départ, sauf les excep- 
tions prévues pour les télégrammes a faire suivre (art. 56, § 6), les frais 
d’exprés (art. 60, §4) et les télégrammes sémaphoriques (art. 62, § 6), 
qui donnent lieu 4 une perception par Je bureau d’arrivée. 


2. Lexpéditeur d’un télégramme international a le droit d’en deman- 
der regu avec mention de la taxe percue. 

3. L’Office d’origine a la faculté de percevoir, de ce chef, une rétri- 
Hution a son profit, dans les limites d’un quart de franc. 


x 


4, Dans tous les cas ot il doit y avoir perception 4 Varrivée, le télé- 
gramme n’esi délivré au destinataire que contre paiement de la taxe 
due. 


5. Sila taxe& percevoir a l’arrivée n’est pas recouvrée, la perte est 
supportée par |’Office d’arrivée, & moins de conventions spéciales con- 
clues conformément 4 l’article 17 de la Convention, sauf ce qui est prévu 
aux articles LVI et LXU ci-aprés, pour les réexpéditions des télégram- 
mes 2 faire suivre et pour les télégrammes sémaphoriues. 

6. Les Administrations télégraphiques prennent toutefois, autant que 
possible, les mesures nécessaires pour que les taxes 4 percevoir & larri- 
vée et qui n’auraient pas été acquiltées par le destinataire, soient recou- 
vrées sur lexpéditeur. Quand ce recouvrement alieu, office qui le fait 
en tient compte 4 Voffice intéressé. 


XXXI. — 41. Les taxes percues en moins par erreur et les taxes et 
frais non percus sur le destinataire par suite de refus ou de limpossibi- 
lité de le trouver, doivent étre complétées par l'expéditeur. 

2. Les iaxes percues en plus par erreur sont de méme remboursées 
aux intéressés. Toutefois, le montant des timbres appliqués en trop par 
Pexpéditeur n'est remboursé que sur demande. 


7. TRANSMISSION DES TELEGRAMMES. 


a. Signaux de transmission. 


XXXII. — Les tableaux ci-dessous indiquent les signaux employés 
dans le service des appareils Morse et Hughes: 


To meooadgdanm es @ @ 


—peo er: 


= 
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A. 


Barre de fraction 


1 SO) 00: <2 


Signaux de l’appareil Morse. 


LETTRES : 


Espacement et longueur des signes : 
1. Une barre est égale a 3 points. 
2. L’espace entre Jes signanx d’une 
méme lettre est égal & 4 point. 
3. L’espace entre deux lettres est égal 
a 3 points. 
L’espace entre deux mols est égal a 
3 points. 


CIIFFRES : 


—_—e_ = 
—_——— 
= 

aan 

— = 

oan = am 

—i _ =o wee 

— —— ns Se eee 

— = —_ —_ =~ 
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On peut aussi employer, pour exprimer les chiffres, les signaux 
mais seulement dans les répétitions d’office : 


: 0 
Barre de fraction 


SIGNES DE PONCTUATION ET AUTRES : 


Ponta 22 2. aces oon. ee) 
Pointetsyirsulem es smen mee oenG) 
Virgule. . Ere: (,) 
Dex points 2)... es (:) 


Point dinterrogation ou demande de 
répétition dune transmission non 


comprise. . . Se We ata?) 
Point @’ pxelansatien, we ban, Lae 
Apostrophe gutta pes he Sh aD) 
Alin Cava sg goa eee neem oe se ee ae 
Trait d’union. . . an (-! 
Parenthéses (avant ou apres les mats) () 
Gunllemetsa.0 7. meena. is (>) 


Souligné (avant et aprés les mots. ou le 
membre dé phrase). 4°. 9.5 - 
Signal séparant le préambule de la- 
dresse, l’adresse du texte et le texte 
ders signatires oh eee 


Teleeramime.d' Blab, . 3 3 « «© « 
» de service 
Télégramme privé urgent. . . . . 
5) De LOM UDO Ci iss aunen me 
NOLVICC aN Cen Camere ne Ee 
InKe) COIN OOo RG a oa gh se 
Reponse payee uveente ws.) een ee 


Télégramme collationné. . 
Accusé de réception 
Télégramme a faire suivre . 
Poste payée . 5 at 
Poste recommandée . . 
EXPOS pay.C. eee 


suivants, 
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| SUSU SME DS GLY OMe) ee a a a 


PPO SRATITG BETS OUV ELE ois jos (ae TT ss “A edicts 
Appel (préliminaire de toute transmis- 

BEE ALO e ae Saltme ere Be ae ge recerh sl 
PARI pEISsee aati eerie eh ee PRL Se ee 
TR STR, STS a ETT a ae Ca ea ea) Ee Ue ee ee 
Pina 06: 12 GransnilsenOtenk ie +, ade nse Alga salts chats 
Invitation 4 transmettre, hE pee 
Attente. é _— : 
Réception terminée poet pul — 


B. Signaux de l’appareil Hughes 


Lettres : 
AC B,.0, DE, PSG, A, Wd, Ks cr OP, Bos, THUS VeWy ie yee, 


Chiffres : 
1, 2, 3, 4, 3, 6, 7, 8,°9, 0. 


Signes de ponctuation et autres : 

Point, virgule, point et virgule, deux points, point d interrogation, point 
d’exclamation, apostrophe, croix +, trait d’union, E accentué, barre de fraction 
/. double trait =, parenthése de gauche (, parenthése de droite ), &, guille- 
met ». 

L’espace entre deux nombres est marqué par deux blancs. Dans la transmis- 
sion et dans le collationnement d’un nombre fractionnaire non décimal, le nom- 
bre entier doit étre séparé par un blane du numérateur de la fraction ordinaire 
quisuit (Exemple : 4 3/4 et non 13/4). 

Les mots et passages soulignés sont précédés et suivis de deux traits d’union. 
(Exemple : — — sans retard — —), et soulignés a la main par l’employé d’ar- 
rivée, 


Indications de service et signes conventionnels : 


elégrammencd' tat cm. sete emcee S. 

» UD, GOIN 55 Sob ooo Use EAs 

» PHIVEUU GEM bn we tne alee ers D. 

» ENO NSUE CIR eit P. 
WOMVICCHLAX Chyroear cid Norske eicytcitets claietes ST. 
COE ERNE Go on gohos Hon coOeandS RP. 
Réponse payée urgente............-. RPD. 
Télégrammie collationné............. Tc. 
INGOVES COMBO UNO No pagan ces seas acs CR. 
Télégramme a faire suivre........... FS. 
ROGUE PAVE Ona stachomeierame le hele acre ae RR 
DOStemmecCOMMial de Cac c11 seire rrr PR. 
EpPUesspaVvewaasts heey feet steteteens el -fetsicys XP. 
Estatettenpayeeprrelesiicre ede rirsaiieiir EP. 
Télégramme remis ouvert........... RO. 


Pour appeler Je poste avec lequel on est en communication ou pour lui 
répondre : le blanc et I’N répétés alternativement ; ‘e 

Pour régler le synchronisme et demander dans ce but la répétition prolongée 
du méme signe : une combinaison composée du blanc, de I'l et du i, repro- 


duite autant de fois qu'il est nécessaire ; a 
Pour demander cu faciliter le réglage de l’électro-aimant : une combinaison 
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formée de quatre signaux suivants : le blanc, I'l, l’N et le T, répétée autant de 
fois qu’il est nécessaire ; 

Pour donner attente : : Ja combinaison ATT, suivie de la durée probable de 
Yattente ; : 

Pour indiquer une erreur : deux ou trois N consécutifs, sans aucun signe de 
ponctuation ; ‘ 

Pour interrompre la transmission du bureau correspondant : deux ou trois 
lettres quelconques convenablement espacées. 

Les accents sur E sont tracés a Ja plume ou au crayon noir 4 la fin des mots 
(avec ou sans s) et lorsqu’ils sont essentiels au sens (Exemple : Achete, achcte). 
Dans ce dernier cas, le transmetteur répéte le mot aprés Ja signature, en y 
faisant figurer "E accentué entre deux blanes, pour appeler I’ attention du poste 
qui recoit, Pour a, 6-et UW, on transmet respectivement ae, oe et ue. 


b. Ordre de transmission. 


La transmission des télégrammes a lieu dans l’ordre suivant : 
Télégrammes d’Etat, 


» de service, 
» privés urgents. 
a » non urgents. 


. Tout bureau qui regoit par un fil international un télégramme présente 
comme télégramme d’Etat ou de service, le réexpédie comme tel. 
3. Les avis de service émanant des divers bureaux et relatifs aux incidents 
de transmission, circulent sur le réseau international comme télégrammes de 
service. 


XXXIV. — 41. Un télégramme commencé ne pevt étre interrompu 
pour faire place & une communication d’un rang supérieur, qu’en cas 
d’urgence absolue. 

2. Les télégrammes de méme rang sont transmis par les bureaux de 
départ dans l’ordre de leur dépot, et par Jes bureaux intermédiairesdans 
Pordre de leur réception. 

3. Dans les bureaux intermédiaires, les télégrammes de départ ct les 
télégrammes de passage qui doivent emprunter les mémes fils, sont con- 
fondus et transmis indistinclement, en suivant Pheure du dépot ou de la 
réception. 

4, Entre deux bureaux en relation directe, les téiégrammes de méme 
rang sont transmis dans Pordre alternatif. 

Il peut étre toutefois dérogé a cette regle et & celle du paragraphe 
ger Particle XXXIIL, dans Vintérétde la célévité des transmissions, sur 
les lignes dont le travail est continu ou qui sont desservies par des appa- 
reils spéciaux. 

XXXV, — 1. A Papparcil Morse, les télégrammes d'Etat ou de ser- 
vice elles télégrammes privés urgents ne sont pas comptés dans lordre 
allernatif des transmissions. 

2. Latransmission des télégrammes échangés par lappareil Wughes 
selfectue par séries alternatives. Les chefs des deux bureaux en corres- 
pondance fixent, cn tenant compte de lalongueur des télégramimes et 
des exigences du serv icc, Je nombre des élégrammes , de quelque 
nature quils soient, constiluant chaque série. Cependant la série ne peut 
comprendre plus de dix télégrammes. Les télégrammes Vune meine 
séric sont considérés comme formant une seule transmission qui ne doit 
élre interrompue que dans le cas V@urgence exceptionnelle. En général, 
tout télégramme de deux cents mots ou au-dessus est considéré comme 
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formant une seule série. Ce mode de transmission peut étre appliqué a 
lappareil Morse sur les lignes importantes dont le travail est continu, 
mais, dans ce cas, chaque série ne peut étre composée de plus de cing 
télégrammes, et tout télégramme de cent mots ou plus est considéré 
comme formant une série. 

3. Le bureau qui a transmis une série est en droit de continuer, lors- 
qu'il survient un télégramme d’Etat, de service ou privé urgent auquel 
la priorité de transmission est accordée, 4 moins que le bureau qui vient 
de recevoir nail déja commencé de transmettre & son tour. 

4. Dans les deux systémes d’appareil, la transmission du télégramme 
ou de la série terminée, le bureau qui vient de recevoir transrnet a son 
tour, s'il a un télégrammce ; sinon, l'autre continue. Si de part eu d’autre 
iln’y a rien a transmettre, les deux bureaux se donnent réciproquement 
le signal zéro. 

c. dAfode de procéder. 

AXAVI. — 4. Toute correspondance entre deux bureaux commence 
par le signal @appel ou par Vindicatif du bureau appcle. 

2. Le bureau appelé doit répondre iminédiatement, en donnant son 
indicatif, et, s'il est empéché de recevoir, le signal d’attente, suivi d’un 
chiffre indiquant en minutes Ja durée probable de l’attente. Si la durée 
probable excéde dix minutes, l’aitente doit étre motivée. 

3. Aucun bureau appelé ne peut refuser de recevoir les télégrammes 
ygu’on Jui présente, quelle qu’en soit la destination. Toutefois, en cas d’er- 
reur évidente, le burcau qui transmet est tenu de la redresser, aussitot 
que le bureau correspondant la Iui a signalée par avis de service. 

4. On ne doit ni refuser ni retarder un tclégramme, si les indications 
de service ne sont pas régulieres. Il faut le recevoir et puis en deman- 
der, au besoin, la régularisation au bureau d'origine par un avis de ser- 
vice, conformément a larticle LX VI ci-aprés. . : 

XXXVII. — 1. Lorsque le bureau qui vient d’appeler a recu, sans 
autre signal, Vindicatif du bureau qui répond, iltransmet dans l’ordre 
suivant les indications de service, constituant le préambule du télé- 
gramme: y 

a. Nature du télégramme, au moyen dune des lettres 5, A, D, quand 
cest un télégramme d’Etat, de service ou privé urgent ; 

6. Bureau de destination (4) ; 

c. Bureau @Vorigine précédé de la particule de (Exemple : Paris de 
Bruxelles); (2). 

dad. Numéro du télégramme ; 

e. Nombre de mots (dans les télégrammes chilfrés on indique : 1° le 
nombre total des mots quisert de base 4 la taxe; 2° le nombre des mots 
écrits en langage ordinaire; 3° sil y a lieu, le nombre des groupes 
de chiffres ou de lettres) ; 


(1). Lorsque le télégramme est a destination d’une localité non pourvuc d’un bureau 
télégraphlque, le préambule indique, non la résidence du deslinataire, mais le bureau télé- 
graphique par les soins duyuel le télégramme doit étre remis a destination ou envoyé a la 
poste. 

(2). Indsquer le pays ou la situation géographique du bureau d'origine : 

4° Quand il y a un autre bureau du méme nom ; ‘ 

2° Quand ouverture de ce bureau n’a pas encore été publiée par le bureau interna- 
tional. 
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f. Dépot du télégramme (par trois nombres, date, heure et minute, 
avec Vindication m ou s [matin ou soir] ; 

Dans la transmission par l'appareil Morse, les indications m ou $s, ainsi 
que la date, peuvent étre omises, quand il n’y a aucun doute ; 

Dans la transmission par l’appareil Hughes, la date est donnée sous la 
forme d’une fraction, dont le numérateur indique le jour et le dénomi- 
nateur le mois; 

g. Voie a suivre (quand Vexpéditeur l’a indiquée par écrit dans son 
télégramme) (Art. XXV, § 2 et XLII, § 5) ; 

h. Indications éventuelles que Pexpéditeur n’est pas tenu de compren- 
dre dans le texte taxé, telles que ampliation, etc. (Art. XLIV, § 7) ; taxes 
& percevoir (Art. LVI,§ 8); .. . .. . adresses (Art. LVIII,§3) ; télé- 
graume sémaphorique (Art. LXII, s§ 5 et 6.) 

Les indications contenues sous les lettres 0, d et f/ne sont pas obliga- 
toires pour les Offices extra-européens. 

2. Alasuite du préambule spécifié ci-dessus, on télégraphie succes- 
sivement les indications éventuelles de lexpéditeur, qui sont, le cas 
échéant, entre parenthéses (Art. X, § 6), Padresse, le texte et la signa- 
ture du télégramnie. 

3. Dans les télégrammes Wansmis par l'appareil Morse, le signe de 
séparation (ama --- ame) est placé entre le préambule et l’adresse, entre 
ladresse et le texte, entre le texte et la signature. On termine par le 
signal de « fin dela transmission » ( . cams . cam . ). 

4, Dans les télégrammes transmis par l'appareil Hughes, on emploie 
un double trait (=) pour séparer le préambule de l’adresse, l’adresse du 
texte, le texte de la signature, et on termine chaque télégramme par la 


5. Les indications éventuelles exprimées en signes conventionnels, 
sont également précédées et suivies du signal exe ... «x= pour l’appa- 


reil Morse et du signal = pour lappareil Hughes. 

6. Si employé qui transmet s’apergoit qu'il s’est trompé, il doit s’in- 
terrompre par le signal d’erreur, répéter le dernier mot bien transmis et 
continuer, 4 partir de la, la transmission rectifiée. 

7. De meme, employé qui recoit, sil rencontre un mot qu'il ne par- 
vient pas 4 saisir, doit interrompre son correspondant par le méme 
signal et répéter le dernier mot compris, en le faisant suivre d’un point 
d'interrogation. Le correspondant reprend alors la transmission } partir 
de ce mot, en s’efforcant de rendre ses signaux aussi clairs que possible. 

8. Hormis les cas déterminés de concert par les diverses Administra- 
tions, il est interdit d’employer une abréviation quelconque, en transmet- 
tant le texte d’un télégramme, ou de modifier ce texte de quelque 
maniére que ce soit. Tout télégramme doit étre transmis tel que l’expé- 
diteur l’a écrit et @aprés sa minute. 


d. Reception et répétition doffice. 


XXXVIII. — AussitOt aprés la transmission, l’employé qui a recu 
compare, pour chaque télégramme, le nombre des mots transmis, au 
nombre annoncé, ct il accuse réception du télégramme ou des télégram- 
mes constituant la série. Cet accusé de réception prend la forme 
suivante : R... (iumbre des léléqgrammes recus avec lindication du premier 
et du dernier numé,o de la série). Exemple : R 10 157 980. 
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_XXXIX. — 4. En cas de différence dans le nombre des mots, il la 
signale 4 son correspondant. Si ce dernier s’est simplementtrompé dans 
Yannonce du nombre des mots, il répond : admis et indique en méme 
temps le nombre réel des mots. Exemple : « 18 admis »; sinon, il répéte 
la premiere lettre de chaque mot, jusqu’au passage omis qu’il rétablit. 

2. Lorsque cette différence ne provient pas dune erreur de transmis- 
sion, la rectification du nombre de mots annoncé ne peut se faire que 
d’un commun accord entre le bureau d’origine et le bureau correspon- 
dant. Faute de cet accord, le nombre de mots annoncé par le bureau 
d’origine est admis. 

XL. — 1. Les employés peuvent, pour mettre leur responsabilité a 
couvert, donner ou exiger la répétition partielle ou intégrale des télé- 
grammes quils ont transmis ou recus. Cette répétition se fait, a Pappareil 
Morse, par Pemployé qui arecu, et & l'appareil Hughes, par l’employé 
qui a transmis, a la fin du télégramme ou de la série. Lemployé qui 
donne cette répétition doit, 4 Pappareil Morse, sil y a rectification, repro- 
duire les mots ou nombre rectifiés. En cas d’omission, cette seconde 
répélition est exigée par Pemployé qui a transmis. Les télégrammes 
d’Ltat en langage secret (chiffres ou lettres) doivent étre répétés intégra- 
Jement et d’office par le bureau qui a recu, ainsi que cela se pratique 
pour les télégrammes collationnés. 

2. Quand on donne la répétition des nombres suivis de fractions ou 
des fractions dont le numérateur est formé de deux chiffres ou plus, on 
doit répéter, en toutes lettres, le numérateur de la fraction, afin d’éviter 
toute confusion. Ainsi pour 1 '/!* il faut répéter en francais 1 wa 16, afin 
qu’on ne lise pas "'/!*, pour *%/* il faut répéter /reize 4, afin qu’on ne lise 
pas 43/*, 

3. Cette répétition ne peut étre retardée ni interrompue sous aucun 
prétexte. La vérification achevée, le bureau qui a regu donne 4 celui qui 
a transmis le signal de réception terminée, suivi, s'il s’agit dune série, du 
nombre des télégrammes recus. 

XLI. — 1. Les rectifications relatives 4 des télégrammes d'une série 
précédemment transmise, sont faites par avis de service adressés aux 
bureaux de destination. Ces avis rappellent le nom et l’adresse des desti- 
nataires. 

2. Les demandes de renseignements qui se produisent dans les memes 
conditions, font également l'objet d'un avis de service. 

3. Silarrive que, par suite d’interrupuion ou par une autre cause quel- 
conque, on ne puisse recevoir la répétition, cette circonstance n’empé- 
che pas la remise du télégramme au destinataire, sauf a lui communi- 
quer ultérieurement la rectification, le cas échéant. 


e. Direction a donner aus télégrammes. 


XLII. — 4. Lorsque l’expéditeur n’a prescrit aucune voie 4 suivre, 
chacun des Offices 4 partir desquels les voies se divisent, reste juge de 
la direction & donner au télégramme. 

2. Si, au contraire, lexpéditeur a prescrit la voie & suivre, les Offices 
respectifs sont tenus de se conformer 4 ses indications, a moins que la 
voie indiquée ne soit interrompue ou que la transmission par cette voie 
ne paraisse devoir occssionner un retard notable, auxquels cas il ne peut 
élever aucune réclamation. 
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3. Les différentes voies que peuvent suivre les télégrammes sont indi- 
quées par des formules convises, arrétées de commun accord par les 
Offices intéressés. ; 

4. Lorsqué lexpéditeur a demandé que son télégramme soit transmis 
par télégraphe jusqu’au bureau qu’il indique et, de la, par poste jusqu’a 
destination, les bureaux doivent procéder conformément a ces indiva- 
tions. 

5, L’expéditeur qui veut prescrire la voie & suivre doit écrire lu- 
meme, en marge de sa minute, la formule correspondante. Cette indica - 
tion est transmise dans le préambule (art. XXV, § 2 et XXXVII, §4, g), 
inais seulement jusqu’au point ot elle peut étre utile. 


L. Interruption des communications télégraphiques. 
Transmission par ampliation . 


XLHI. — 1. Lorsqu’il se produit au cours de Ja transmission dun 
télégramme une interruption dans Jes communications télegraphiques 
réguliéres, le bureau a partir duquel linterruption s'est produite expédic 
immeédiatement le télégramme par la poste (lettre recommandée doffice 
ou portée par exprés) ou par un moyen de transport plus rapide, s’ilen 
dispose, par exemple, par une voie télégraphique détournée (art. LXXV, 
S 4). Les frais de poste sont supportés par le bureau qui fait cetle 
réexpédition. La lettre expédiée par la poste doit porter lannotation 
télégramine. 

2. Le bureau qui recourt & un mode de réexpédition autre que le télée- 
vraphe, adresse le télégramme, suivant les circonstances,. soit au pre- 
mier bureau télégraphique en mesure de le réexpédicr, soit au bureau 
de destination, soil au destinataire meme, lorsque cette réexpédition se 
fait dans les limites de I’Ktat de destination. Des que la communication 
est rétablie, le télégramme est de nouveau transimis par la voie télégra- 
phique, & moins quwil n’en ait été précédemment accusé réception ou 
que, par suite d’encombrement exceptionnel, cette réexpédition ne doive 
élve manifestement nuisible 4 ’ensemble du service. 

3. Les télégrammes a destination des pays extra-européens ne. sont 
réexpédiés par une voie plus couiteuse que dans le cas ot expéditeur a 
déposé la taxe de ce parcours. 

XLIV. — 1. Les télégrammes qui, par un motif quelconque, sont 
adressés par la poste 4 un bureau télégraphique, sont accompagnés d'un 
bordereau numeéroté. En méme temps, le bureau qui fait cette expédition 
en avertit le bureau auquel il ’adresse, pourvu que les communications 
télégraphiques le permettent, par un télégramme de service indiquantle 
nombre des télégrammes expédiés et heure du courrier. 

2, A Parrivée du courrier, le bureau correspondant vérifie si le nom- 
bre des télégrammes annoncé est bien arrivé. En ce cas, il en accuse 
réception sur le bordereau et le renvoie immédiatement au bureau expé- 
diteur. Aprés le rétablissement des communications télégraphiques, il 
renouvelle cet avis par un télégramme de service dans la forme sui- 
vante : ecu 63 télégrammes conformément au b.rdereau n° du 30 
mars. 

3. Les dispositions du paragraphe précédent s’appliquent également 
au cas out un bureau télégraphique recoit par la poste un envoi de télée- 
gramme sans en étre averti. 
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4, Lorsqwun envoi de télégrammes annoncé n’arrive pas, le bureau 
expediteur en doit étre averti immédiatement. Celui-ci peut, selon les 
circonstances, répéter lenvoi par ja poste ou transmettre les télégram- 
ines par la voie télégraphique, si les correspondances ultérieures ne doi- 
vent pas en soultrir. 

5. Le bureau qui réexpédie par télégraphe des télégrammes déja 
transmis parla poste, en informe le bureau sur !equel les télégrammes 
ont été dirigés par un avis de service rédigé dans la forme suivante : 
berlin de Gorlilz. Télégrammes n°s du dordercau n° réexpediés 
par ampliation. 

G6. Quand un télégramme est envoyé directement au destinataire dans 
le cas prévu a larticle 43, il est accompagneé dun avis indiquant Vinter- 
ruption des lignes. 

7. Lorsque, pour une cause quelconque, un télégramme transmis déja 
par une autre voic, soit par poste, soit par un autre fil, est reexpédié par 
télégraphe, cette réexpédition par ampliation doit étre signalée par une 
indication de service dans le préambule, par exemple: Ampliation, déja 
capedié a... (nom du bureau) la (date) par le fil N (ou) par voie de (ou) par 
la poste. 


G. Arrét de transmission. Contréle. 


XLV, — 4. Tout cxpéditeur peut, en justifiant de sa qualité, arréter, 
sil en est encore temps, la transmission du télegramme qu'il a déposé, 

2. Lorsqu’un expéditeur retire ou arrete son télégramme avant que 
la transmission en ait élé commencée, la taxe lui est remboursée, sous 
déduction d’un droit fixe de 50 centimes au profit de l’Office Vorigine. 

3. Sile télégramme a été transmis par le bureau dorigine, ’expédi- 
teur ne peut en demander lannulation que par un télégramme dont il 
acquitte la taxe. Autant que possibie, ce télégramme est successivement 
transmis aux bureaux auxquels le télégramme primitif a été transmis, 
jusqu’a ce qu'il ait rejoint ce dernier. Si l’expéditeur a aussi payé le prix 
d@une réponse télégraphique, le bureau qui annule le télégramme en 
donne avis au bureau @origine. Dans le cas contraire, il lui adresse ce 
renseignement par lettre non affranchie. Le bureau @origine rembourse 
a Pexpéditeur les taxes du télégramme primitif et du télégramme d’annu- 
lation en raison du parcours non effectué. 

XLVI. — 4. Il ne doit étre fait usage de la faculté réservée 4 l’article 7 
de la Convention, d’arréter la transmission de tout telégramme privé qui 
paraitrait dangereux pour Ja sécurité de I iat ou qui serait contraire 
aux lois de pays, &lordre public ou aux bonnes mceurs, qu’d charge 
(Wen avertir immédiatement | Administration de laque:le dépend le 
bureau d'origine. 

2. Ce controle est exercé par les bureaux télégraphiques extrémes ou 
intermédiaires, sauf recours & ’Administration centrale, qui prononce 
sans appel. 

3. La transmission des télégrammes d’Etat se fait de droit. Les 
bureaux télégraphiques n’ont aucun controle a exercer sur eux. 
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8. REMISE A DESTINATION 


XLVIL. — 1. Les télégrammes peuvent étre adressés, soit a domi- 
cile, soit poste restante, soit télégraphe resiant. 

2. Ils sont remis ou expédiés a destination dans l’ordre de leur 
réception et de leur priorité. 

3. Les télégrammes adressés 2 domicile, dans la localité que le bureau 
télégraphique dessert, sont immédiatement portés a Jeur adresse. 

4. Les télégrammes qui doivent étre déposés poste restante sont 
remis immédiatement & la poste par le bureau télégraphique d’arrivée. 
Si les (élégrammes portent Vindication « poste », ils sont mis a la poste 
comme lettres affranchies, sans frais pour l’expéditeur ni pour le desti- 
nataire. S'ils portent indication « (P RQ) », ils sont mis a la poste comme 
lettres recommandeées et ils sont alors soumis a une taxe de 50 centimes, 
au Maximum, @ percevuir au profit de Voffice d’origine. 

5. Les télégrammes adressés aux passagers d'un navire qui fait 
escale dans un port, leur sont remis, autant que possible, avant le 
débarquement. 

XLVIII. — 1. Un télégramme porté 4 domicile peut étre remis, soit 
au destinataire, soit aux membres adultes de sa famille, & ses employés, 
locataires ou hotes, soit au concierge de [hétel ou de la maison, & moins 
que le destinataire n’ait désigné par écrit un délégué spécial ou que 
lexpéditeur n’ait demandé que Ja remise n’etit lieu qu entre les mains 
du destinataire seul. L’expéditeur peutidemander aussi que le télégramme 
soit remis ouvert. Ge dernier mode de remise n’est pas obligatoire pour 
les offices qui déclarent ne pas l’accepter. 

2. Ces deux derniéres demandes sont mentionnées avant l'adresse du 
télégramme et reproduites, ala suscription, par le bureau d’arrivée qui 
donne au porteur les instructions nécessaires. 

3. Lorsqu’un télégramme ne peut pas étre remis, le bureau darrivéc 
envoie au bureau d'origine un avis de service faisanlt connailre la cause 
de la non-remise et rédigé sous la forme suivante: WV°... du (date et 
adresse textuellement couformes & celles qui ont été recues) inconnu, refuse, 
pas arrivé, parti, etc. 

. 4. Le bureau de départ vérifie exactitude de l’adresse et, si elle a 
été dénaturée, il la rectifie sur le champ par avis de service affectant la 
forme suivante: N°... du (date) pour (adresse rectifiée), transmission pri- 
mative erronée. = 

G. Sinon, il communique, autant que possible, l’avis a l’expéditeur, 
chaque office ayant la faculté de frapper cette communication d’une taxe 
spciale qui ne peut dépasser 50 centimes. L’expéditeur ne peut com- 
pléter, rectifier ou confirmer l’adresse, que par un téléyramme payé. 

6. Si, par suite d’adresse inexacte ou insuffisante, d'absence ou de 
retus du destinataire, des frais d’exprés n’ont pas été acquittés & arrivée, 
le montant de ces frais est indiqué dans l’avis, afin que l’expéditeur puisse 
étre requis de les rembourser. S’ils ne sont pas acquittés par l’expédi- 
teur, c'est loffice de destination qui supporte la perte provenant du non- 
payement des frais. 

7. Sila porte n'est pas ouverte 4 Vadresse indiquée ou si Je porteur 
ne trouve personne qui consente a recevoir le télégramme pour le des- 
linataire, avis est laissé au domicile indiqué et le télégramme est rap- 
porté au bureau, pour étre délivré au destinataire sur sa réclamation. 
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8. Lorsque le télégramme est adressé bureau restant, il n'est délivré 
qu’au destinataire ou a son délégué. 

9. Dans les cas prévus par les paragraphes 7 et 8 du présent article, 
tout telégramme qui n’a pas été réclamé au bout de six semaines, est 
anéanti. 

9, TELEGRAMMES SPECIAUX. 


Art. 9 de la Convention. 

Les hautes parties contractantes s’engagent a faire jouir tout expéditeur des 
différentes combinaisons arrétées de concert par les Administrations télégraphi- 
ques des Elals contractants, en vue de donner plus de garantics et de facilités 
ala transmission et ala remise des correspoudances. 

Elles s‘engagent également a le mettre & inéme de profiter des dispositions 
prises et nolifiées par lun quelconque des autres Etats, pour l'emploi de 
moyens spéciaux de transmission ou de remise. 


A. Télégrammes privés urgents. 

XLIX, — 4. Lexpéditeur dun télégramme privé peut obtenir la 
priorité de transmission en inscrivant le mot wrgent ou « (D) » avant 
Padresse ct en payant le triple de la taxe @un télégramme ordinaire de 
meéme longueur pour le méme parcours. 

2. Les télégrammes privés urgents ont la priorité sur les autres télé- 
grammes privés et leur priorité entre eux est réglée dans les conditions 
prévues par le paragraphe 2 de Varticle XXXIV. 

3. Les dispositions des paragraphes précédents ne sont pas obliga- 
toires pour les Administrations qui déclarent ne pas pouvoir les appli- 
quer, soit & une partie, soit a la totalité des télégrammes qui empruntent 
jeurs lignes. 

4%. Les Administrations qui n’acceptent les télégrammes urgents 
qu’en transit, doivent les admettre, soit sur les fils oti la transmission 
est directe & travers leurs territoires, soit dans leurs bureaux de réex- 
pédition, entre les télégrammes de méme provenance et de méme des- 
lination. La taxe de transit qui leur revient est triplée comme pour les 
autres parties du trajet. 


B, Réponse payée. 


L. — 1. Tout expéditeur peut affranchir la réponse qu’il demande 
& son correspondant; toutefois l’affranchissement ne peut dépasser la 
taxe d'un télégramme quelconque de 30 mots pour le méme parcours, a 
moins qu'il ne s'agisse de demander la répétition d’un télégramme pré- 
cédemment transmis conformément aux termes de l’article XXIV. 

2. Silexpéditeur n’a pas indiqué le nombre de mots payés pour la 
réponse, il est percu la taxe d’un télégramme ordinaire de dix mots, 
transmis par la méme voie. ' 

3. Dans le cas contraire, lexpéditeur doit compléter la mention 
« Réponse payée » ou « (RP) » par Vindication du nombre de mots 
payés pour la réponse et acquitter la somme correspondante, dans les 
limites autorisées par le paragraphe 1° du présent article. 

4, \expéditeur d'un télégramme inultiple qui veut affranchir la 
réponse qu’il demande aux destinataires de son telégramme, doit inscrire 
la mention « Réponse payée » ou « (R P) » avant Vadresse de chaque 
destinataire dont il affranchit la réponse. 
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5. SiPexpéditeur veut affranchir une réponse urgente, il doit inscrire 
avant l'adresse Vindication « Réponse payée urgente » ou « (RP D) », et 
il est percu la taxe d’un télégramme urgent de dix mots pour la meme 
voie. L’expéditeur peut, d’ailleurs, compléter la mention par Vindication 
du nombre de mots payés pour la réponse et acquilter la somme corres- 
pondante dans la limite établie au paragraphe 1°’. 

LI. — 4. Au lieu de destination, le bureau d’arrivée remet au des- 
tinataire un bon qui lui donne la faculté d’expédier gratuitement et dans 
les limites de la taxe payée d’avance, un télégramme a une destination 
quelconque. Ce bon n’est valable que pendant six semaines, & dater du 
jour ou il a été établi. Passé ce délai, il est considéré comme nul et non 
avenu, et la taxe percue reste acquise a Voffice qui l’a délivré. 

2. Lorsque le destinataire n’a pas fait usage du bon, la somme verse. 
pour la réponse n’est jamais remboursée dans la correspondance «lu 
régime européen, tandis qu’elle peut l’étre lorsqu’ll Sagit du régime 
extra- européen. 

3. Dans ce dernier cas, le destinataire doit, avant expiration du délai 
de six semaines fixé par le paragraphe 1°" du présent article, déposer le 
bon au bureau qui I’a délivré, en Vaccompagnant d’une demande de 
remboursement au profit de Pexpéditeur. 

&, Ti est procédé alors comme en matiére de remboursement de taxe. 

5. Si le destinataire refuse la formule affectée 4 la réponse, le bureau 
d’arrivée en informe immédiatement lexpéditeur par un avis de service 
tenant lieu de réponse. 

6. Cet avis de service est émis, comme télégramme privé, dans la 
forme suivante : Réponse a N° de Le destinataire a refusé. 

7. Lorsque le télégramme ne peut étre remis dés l’arrivée, dans les 
circonstances prévues par le paragraphe 3 de larticle XLVIII, un avis 
de service est transmis dans la forme prescrite par ce paragraphe. 

8. Sil n’y a pas de rectification, la réponse d’olfice est émise, dans la 
meme forme que ci-dessus, au bout de huit jours ou méme dans un délai 
plus rapproché, lorsque les recherches faites pour trouver le destina- 
taire sont restées infructueuses. 

LII. — 1. Les dispositions des deux articles précédents ne sont pas 
obligatoires pour les Offices extra-européens qui déclarent ne pas 
pouvoir les appliquer. 

2. Dans les relations avec ces Offices, lataxe déposée pour la réponse 
est portée en compte a |’Office d’arrivée, qui adopte tel moyen qu'il juge 
convenable pour mettre le destinataire en mesure d’en profiter. 


C. Télégrammes collationnes. 


LUT. — 14. Lexpéditeur de tout télégramme a la faculté den 
demander le collationnement. Dans ce cas, il écrit, avec adresse, la 
mention « Collationnement » ou « (TC) », et les divers bureaux qut 
concourent a la transmission en donnent le collationnement intégral. 

2. Ce collationnement est donné, a tous les appareils, par le bureau 
qui a recu et immédiatement aprés la transmission du télégramme a col- 
lationner: } ' 

3. La taxe du collationnement est égale au quart de celle d’un télé- 
gramme ordinaire de méme longueur pour le méme parcours. 
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D. Accusés de réception. 


; LIV. — 1. L'expéditeur de tout télégramme peut demander que 
Vindication de Vheure a laquelle son télégramme sera remis & son cor- 
respondant, lui soit notifiée par télégraphe aussitdt aprés la remise. Il 
inscrit alors, avant l'adresse, la mention « Accusé réception » ou (CR) ». 

2. La taxe de l'accusé de réception est égale & celle d'un télégramme 
ordinaire de dix mots par la méme voie. 

LV. — }. Liacecusé de réception est annoncé par Vabréviation 
« (CR) » et transmis dans la forme suivante: (C R). Paris de Berne. 
Télégramme N°..... vemisd..... (adresse du destinataire) le..... (dale, 
heure et minute), (ou motif de non-remise). 

2. Les accusés de réception recoivent un numéro d’ordre au bureau 
qui les envoie, ils jouissent de la priorité sur les télégrammes privés. 

3. Dans le cas prévu par le paragraphe 3 de l'article XLVIII, laccusé 
de réception est précédé de lavis de service prescrit par ce paragraphe. 
L’accusé de réception est transmis ensuite, soit aprés la remise du télé- 
grarmine, si elle est devenue possible, soit aprés vingt-quatre heures, si 
elle n’a pu avoir lieu. 


BL. Télégrammes a faire sutvre. 


LVI. — 1. Tout expéditeur peut demander, en inscrivant avant 
Vadresse la mention «Faire suivre » ou « (FS) », que le burean d’arrivée 
fasse suivre son télégramme dans les limites de l'Europe. 

2. Lorsqu’un télégramme porte la mention faire suivre ou (FS) » 
sans autre indication, le bureau de destination, aprés lavoir présenté a 
Paciresse indiquée, le réexpédie immédiatement, sil y a lieu, a la nou- 
velle adresse qui lui est désignée au domicile du destinataire. Cette nou- 
velle adresse est inscrite dans le télégramme & la suite de la premiére. 

3. Siaucune indication ne lui est fournie, il garde le télégramime en 
dépét, en observant les dispositions des paragraphes 3 et 7 de Var- 
ticle XLVIIEL. Si le télégramme est réexpédié et que le second bureau ne 
trouve pas le destinataire & ’adresse nouvelle, le télégramme est con- 
servé par ce bureau. 

4. Sila mention faire suivvé ou « (F 8)» est accompagnée d’adresses 
successives, le télégramme est successivement transmis 4 chacune des 
destinations indiquées jusqu’’ la derniére, sil vy a lieu, et le dernier 
huveau se conforme aux dispositions du paragraphe précédent. 

5. Le texte primitif du télégramme 8 faire suivre doit étre intégrale- 
ment transmis aux bureaux de destination successifs et reproduit sur la 
copie adressée au destinataire ; mais, dans le préambule, chaque bureau 
ne reproduit comme tieu de destination (Art. XXXVI, § 1", lettre 0) que 
celui de la premi¢re adresse & laquelle le télégramme doit encore ¢tre 
expédié. 

6. La taxe internationale & percevoir au départ pour les télégrammes 
4 faire suivre est simplement la taxe afférente au premier parcours, 
Yadresse compléte entrant dans le nombre des mots. La taxe complé- 
mentaire est percue sur le destinataire. Dans }c cas prévu par le para- 
eraphe 2, le nombre total des mots formant le texte primitil, augmenté 
du nombre des mots de la nouvelle adresse, sert de base 4 la taxe de la 


nouvelle transmission. 
7. A partir du premier bureau indiqué dans Vadresse, les taxes a 
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percevoir sur le destinataire, pour les parcours ultérieurs, doivent, a 
chaque réexpédition, étre indiquées d’office dans le préambule. 

8. Cette indication est formulée comme il suit : Zaxes ad percevoir... 
francs... centimes. Si les réexpéditions ont lieu dans les limites de l’Etat 
auquel appartient le bureau d’arrivée, la taxe complémentaire 4 perce- 
voir sur le destinataire est calculée, pour chaque réexpédition, suivant 
le tarifintérieur de cet Etat. Si les réexpéditions ont lieu hors de ces 
limites, la taxe complémentaire est calculée en considérant comme 
autant de télégrammes séparés chaque réexpédition internationale. Le 
tarif pour chaque réexpédition est le tarif applicable aux correspon- 
dances échangées entre 1 Etat qui réexpédie et celui auquel le télé- 
gramme est réexpédié. 

9. Si la taxe de réexpédition n'est pas recouvrée par loffice d’arrivée, 
VAdministration dont ce bureau reléve est remboursée du montant des 
taxes dues aux Administrations, moyennant bulletin de remboursement. 

LVII. — 1. Toute personne peut demander, en fournissant des jus- 
tifications nécessaires, que les télégrammes qui arriveraient a un bureau 
télégraphique, pour lui étre remis dans le rayon de distribution de ce 
bureau, lui soient réexpédiés, dans les conditions de l’article précédent, 
a Padresse qu'elle aura indiquée. 

2. Les demandes de réexpédition doivent étre faites par écrit. 

_ 3. Chaque Administration se réserve la faculté de faire suivre, quand 
il y aura lieu, d’aprés les indications données au domicile du destina- 


taire, les télégrammes pour lesquels aucune indication spéciale n’aurait 
M@ailleurs été fournie. 


I, Télégrammes multiples. 


LVI. — {. Un télégramme multiple peut étre adressé, soit & 
plusieurs destinataires dans une méme iocalité, soit 4 un méme destina- 
taire & plusieurs domiciles dans la méme localité. 


2. Les télégrammes adressés dans une méme localité & plusieurs des- 


Unataires ou & un méme destinataire 4 plusieurs domiciles, avec ou sans 
réexpédition par la poste, sont taxés comme un seul télégramme; mais 
il est percu, & titre de droit de copie, autant de fois 50 centimes, par 
télégramme ne dépassant pas cent mots, qu il y a de destinations, mois 
une. Au-dela de cent mots, ce droit est augmenté de 50 centimes par 
série ou fraction de série de cent mots. Dans ce compte figure la totalité 


des mots du texte, de la signature et de l'adresse, la taxe pour chaque 
copie éetant établie séparément. 


3. En transmettant un télégramme adressé dans une méme localité 
ou dans des localités différentes, mais desservies par un méme bureau 
télégraphique, & plusieurs destinataires ou & un méme destinataire a 
plusieurs domiciles, avec ou sans réexpédition par la poste ou par 
expres, il faut indiquer dans le préambule le nombre des adresses. 


4. Dans le premier cas prévu par le paragraphe 1° du présent article, 
chaque exemplaire du télégramme ne doit porter que l’adresse qui lui 
est propre, 4 moins que l’expéditeur n’ait demandé le contraire. Cette 
demande doit entrer dans le corps de l’adresse et, par conséquent, dans 
le nombre des mots taxés. 
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G. Télégrammnesa destination de localités non desservies par le réseau 
international. 


1. Les télégrammes adressés & des localités non desservies par les 
telégraphes internationaux peuvent étre remis a destination, suivant la 
demande de l’expé jiteur, soit par exprés, soit par la poste; toutefois, 
lenvoi par exprés ne peut étre demandé que pour les Etats qui, confor- 
mément @ larticle 9 de la Convention, ont organisé, pour la remise des 
télégrammes, un mode de transport plus rapide que la poste et ont notifié 
aux autres Etats les dispositions prises a cet égard. 

2. \’adresse des télégrammes & transporter au-dela des lignes télé- 
graphiques, est formulée ainsi qu'il suit: (“aprés (ou poste) M. Miller, 
Johannisthal, Berlin, le nom du bureau télégraphique d’arrivée étant 
exprimé le dernier. 

LX. — 1. Les frais de transport au-deld des bureaux télégraphiques, 
par un moyen plus rapide que la poste, dans les Etats ot un service de 
cette nature est organisé, sont percus sur le destinataire. 

2. Toutefois, lexpéditeur d’un télégramme avec accusé de réception 
peut affranchir ce transport, moyennant le dépot d’une somme qui est 
déterminée par le bureau d’origine, sauf liquidation ultérieure. L/accusé 
de réception fait connaitre le montant des frais déboursés. 

3. Iliwest fait exception & cette regle que dans les relations exira- 
européennes pour des transports dont l’Office d’arrivée a préva et notifié 
les frais, qui sont alors percus par le bureau dorigine, sans exiger ni 
accusé de réception ni réglement ultérieur. 

4. Dans tous les cas prévus par les paragraphes 2 et 3 qui précedent, 
les mots exprés payé ou « (XP) », estafette payée ou « (EP) », sont 
inscrits avant Padresse et sont taxés. Sauf l’exception prévue au paragra- 
phe 3, ces mentions comportent l’accusé de réception, sans qu'il soit 
nécessaire d’inscrire le signe « (CR' ». 

LXI. — 1. Le bureau télégraphique d’arrivée est en droit d’employer 
la poste ; 

a. A défaut d’indication, dans le télégramme, du moyen de transport 
a employer ; : 

b. Lorsque le moyen indiqué differe du mode adopté et natifié 
par l’Etat d’arrivée, conformément a larticle 9 de la Convention ; 

¢. Lorsqu’il s'agit d’un transport & payer par un destnataire qul 
aurait refusé antérieurement d’acquitter des frais de méme nature. Dans 
ce dernier cas, le télégramme peut étre déposé & la boite, comme lettre 
non affranchie. 

2. Dans tous les cas, l'emploi de la poste est obligatoire pour le 
bureau d’arrivée, lorsqu'il n’use pas d’un moyen plus rapide. _ 

3. Les télégrammes de toute nature qui doivent étre transmis a des- 
tination par voie postale, sont remis 2 la poste, par le bureau télegra- 
phique darrivée, sans frais pour l'expéditeur ni pour le destinataire, 
sauf dans les trois cas suivants : 

4, Les correspondances qui doivent étre mises & la poste; comme let- 
tres recommandées, sont soumises a la taxe de 50 centimes, au maxi- 
mum, a percevoir au profit de Office d'origine. 

5, Les correspondances qui doivent traverser la mer sont soumises a 
une taxe variable, 4 percevoir par le bureau d’origine. Le montant de 
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cette taxe est fixé par Administration qui se charge de l’expédition et 
notifié a toutes les Administrations. 

6. Les télégrammes transmis 4 un bureau télégraphique situé prés 
dune frontiére, pour étre expédiés par poste sur le territoire voisin, sont 
déposés a la boite, comme lettres non affranchies, et le port est a 
la charge du destinataire. ~ 

7. Toutefois, si la communication télégraphique franchissant la fron- 
tiére est matériellement interrompue, il est procédé conformément a 
Particle XLII. 

8. Lorsqu’un télégramme a expédier par lettre recommandée ne peut 
étre soumis immédiatement 4 la formalité dela recommandation, tout en 
ponvant profiter d'un départ postal, il est mis d’abord a la poste par let- 
tre ordinaire ; une ampliation est adressée par Jettre recommandée 
aussitét qu il est possible. 


h. Télégrammes sémaphoriques . 


LXII. — 1. Les télégrammes sémaphoriques sont les télégrammes 
échangés avec les navires en mer par lintermédiaire des sémaphores 
établis ou a établir sur le littoral de Pun quelconque des Etats contrac- 
tants. : 

2. Ils doivent étre rédigés, soit dans la langue du pays ou est situé Ie 
sémaphore chargé de les signaler, soit ensignaux du Code commercial 
universel. Dans ce dernier cas, ils sont considérés comme des télégram- 
mes chiffrés. 5; 

3. Quand ils sont & destination des navires en mer, l’adresse doit 
comprendre, outre les indications ordinaires, le nom ou le numéro offi- 
ciel du batiment destinataire et sa nationalité. 

4. Pour les télégrammes d’Etat sémaphoriques expédiés dun navire 
en mer, le sceau est remplacé par le signe distinctif du commandement. 
Le nom du batiment doit étre désigné. 

5. Tout télégrarnme sémaphorique doit porter dansle préambule ]in- 
dication sémaphorique. ; 

6. La taxe des télégrammes 4 échanger avec les navires en mer, par 
Vintermédiaire des sémaphores, est fixée 4 2 francs par télégramme. 
Cetle taxe s’ajoute au prix du parcours électrique calculé d’aprés les 
régles générales. La totalité cst percue sur lexpéditeur, pour les télé- 
grammes adressés aux navires en mer, et sur Iedestinataire, pour les 
télégrammes provenant des bitiments (Art. XXX, § 1). Dans ce dernier 
eas, le préambule doit contenir Vindieation : /aze @ percevoir.......... 
PROBES es . centimes. Sicctte taxe ne peut pas étre percue, |} Office 
(arrivée est remboursé du montant des taxcs dues, moyennant bulletin 
de remboursement. 

LXII. — 4. Les télégrammes provenant d’uh navire en mer sont 
transmis 4 destination en sigraux du Code commercial, lorsque le navire 
expéditeur Fa demandé. 

2. ‘Dans le cas oit cette demande n’a pas été faite, ils sont traduits en 
langage ordinaire par le préposé du poste sémaphorique ct transmis & 
destination. 

3. Les télégrammes qui, dans les 30 jours du dépot (jour de dépot non 
compris), n’ont pu étre signalés par les postes sémaphoriqnes aux bati- 
ments destinataires, sont mis au rebut. 
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4, Dans le cas ot le batiment auquel est destiné un télégramme séma- 
phorique n’est pas arrivé dans le terme de 28 jours, le sémaphore en 
donne avis a l’expéditeur le 29¢ jour au matin. L’expéditeur a la faculté, 
en acquittant le prix ordinaire d’un télégramme terrestre de 10 mots, de 
demander que le sémaphore continue & présenter son télégramme, pen- 
dant une nouvelle période de 30 jours, et ainsi de suite ; & défaut de cette 
demande, le télégramme sera misau rebut le 30° jour. 


I. Dispositions générales applicables aux télégrammes spéciaur. 


LXIV. — Dans l’application des articles précédents, on combinera 
les facilités données au public pour les télégrammes urgents, les répon- 
ses payees, les télégrammes collationnés, les accusés de réception, les 
télégrammes a faire suivre, les télégrammes multiples et les télégrammes 
aremettre au-dela des lignes, en se conformant aux prescriptions des 
paragraphes 5 et 6 de larticle X. 


10. TELEGRAMMES DE SERVICE. 


_Article 5 de la Convention, — Les télégrammes sont classés en trois catégo- 
ries : 

1° Télégrammes d’Elat : ceux qui, ete. 

2° Télégrammes de service : ceux qui émanent des Administrations télégra- 
phiques des Elats contractants et qui sont relatifs soit au service de la télégra- 
phie internationale, soit & des objets d'intérét public déterminés de concert par 
lesdites Administrations. 

Article 14 de la Convention. — Les télégrammes relatifs au service des télé- 
graphes inlernationaux des Elats contraetants sont transmis en franchise sur 
tout le réseau desdits Etats. 


LXV. — 1. Les télégrammes de service se distinguent en télégram- 
mes de service proprement dits, dont Ja forme est donnéz par le para- 
graphe 4¢° de l’article XIV, et en avis de service, dont il est traité 
au paragraphe 2 du méme article. 

2. Les télégrammes de service doivent étre limités aux cas qui présen- 
tent un caractére @urgence (Art. XXIII). 

3. Ils peuvent étre émis en langage secret dans toutes Ics relations 
(Art. 6 de la Convention) et doivent, cen régle générale, étre rédigés en 
francais (Art. VII, § 3.) 

LXV1. — 1. Les avis de service sont échangés, de bureau a bureau, 
toutes les fois que les incidents de la transmission Je nécessitent, notam- 
ment lorsque les indieations de service dun télégramme déja transmis 
ne sont pas réguliéres (Art. XXXVI, § 4), lors de rectifications ou de ren- 
scionements relatifs 4 des télégrammes d’une série précédemment trans- 
mise (Art. XLI, $8 1 et 2), en cas d interruption dans les communications 
télégraphiques, lorsque les télégrammes ont ¢té adressés par poste a un 
bureau télégraphique (Art. XLIV), lorsquun télégramme ne peut pas 
étre remis au destinataire (Art. XLVIU), lorsque le batiment auquel est 
destiné un télégramme sémaphorique mest pas arrivé dans le terme de 
28 jours (Art. LXITL, § 4). 

9. Les avis de service relatifs i un télégramme précédemment trans- 
mis sont dirigés, autant que possible, sur les bureaux par oti le télé- 
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gramme primitif a transité. Ces avis doivent reproduire toutes les indi- 
cations propres 4 faciliter les recherches des télégrammes primitifs, 
telles que la date de l’expédition, l’adresse et la signature de ces télé- 
grammes. : . é 

3. Lorsque les bureaux de passage ont tous les éléments nécessaires 
pour donner suite aux avis de service, ils prennent les mesures propres 
a en éviter une réexpédition inutile. 


4}. SERVICE TELEPHONIQUE. 


LXVII. — 1. Les Administrations des Etats contractants peuvent 
constiluer, au fur et 4 mesure des besoins, des communications télépho- 
niques internationales, soit en établissant des fils spéciaux, soit en appro- 
priant 4 ce service des fils déji existants. 

2. Sauf arrangements spéciaux entre lesdites Administrations, ces fils 
sont introduits dans un bureau central de chacune d’elles, et peuvent, 
par cet intermédiaire, étre mis en communication, soit avec les cabines 
téléphoniques établies pour Pusage public, soit avec les habitations parti- 
culiéres, les comptoirs, les ateliers, etc. 

3. Les Administrations s’entendent sur le choix des appareils et sur 
les détails du service ; elles établissent d’un commun accord la taxe a 
prélever sur chacune des lignes téléphoniques. 

4, Leunité adoptée, tant pour la perception des taxes, que pour la 
durée des communications, est la conversation de 5 minutes. 

5. L’emploi du téléphone est réglé d’aprés Vordre des demandes. Il 
ne peut étre accordé, entre les mémes correspondants, plus de deux 
conversations consécutives, de 5 minutes chacune, que lorsqu’il ne s’est 
produit aucune autre demande, avant ou pendant la durée de ces deux 
conversations. 


42. ARCHIVES. 


LXVUI. — 1. Les originaux des télégrammes et les documents y 
relatifs, retenus par les Administrations, sont conservés au moins pen- 
dant six mois, & compter de leur date, avec toutes les précautions néces- 
saires au point de vue du secret. 

2 Ce délai est porté a dix-huit mois pour lestclégrammes exlra-euro- 
péens. 

LXIX. — 41. Les originaux ou les copies des télégrammes ne peuvent 
étre communiqués qu’a Vexpéditeur ou au destinataire, aprés constata- 
tion de son identité, ou bien au fondé de pouvoirs de l'un d’eux. 

2. L’expéditeur et le destinataire d'un télégramme ou leurs fondés de 
pouvoirs ont le droit de se faire délivrer des copies certifiées conformes 
de ce télégramme ou de la copie remise 4 Varrivée, sicette copie a été 
conservée par l’Office de destination. Ce droit expire aprés le délai fixé 
pour la conservation des archives. 

3. [Lest percu, pour toute copie délivrée conformément au présent 
article, un droit fixe de 50 centimes par télégramme ne dépassant pas 
cent mots. Au-dela de cent mots, ce droit est augmenté de 50 centimes 
par série ou fraction de série de cent mots. 

4. Les Administrations télégraphiques ne sont tenues de donner com- 
inunication ou copie des pieces désignées ci-dessus, que si les expédi- 
leurs, les destinataires ou leurs aycnts-droit fournissent les indications 
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nécessaires pour tr 


ouver les télégrammes auxquels se rapportent leurs 
demandes. 2 ue 


13. DETAXES ET REMBOURSEMENTS. 


LXX. — 1 . Est remboursée & l'expéditeur par ’Administration qui 
Va percue, sauf recours contre les autres Administrations, s’il ya lieu : 

Geeta taxe intégrale de tout télégramme quia éprouvé un retard nota- 
ble ou qui n’est pas parvenu 2 destination, par le fait du service télégra- 
phique ; 

_b. La taxe intégrale de tout télégramme collationné qui, par suite 
d’erreurs de transmission, n’a pu manifestement remplir son objet ; 

c. Dans la correspondance extra-européenne, la taxe de tout mot 
omis dans la transmission d'un télégramme ordinaire, par le fait du ser- 
vice télégraphique. ‘Ceite disposition, toutefois, n’est pas applicable, 
lorsque le destinataire s'est apercu de l omission et ]’a fait rectifier con- 
formément a l'article XXIV; paragraphes 1* et 2. 

2. En cas d’interruption d une ligne sous-marine, Vexpéditeur de tout 
télégramme a droit au remboursement de la partie de la taxe afférente 
au parcours non effectué, déduction faite des frais déboursés, le cas 
échéant, pour remplacer la voie télégraphique par un mode de transport 
quelconque, 

3. Ces dispositions ne sont pas applicables aux télégrammes emprun- 
tant les lignes d’un Office non adhérent qui refuserait de se soumettre a 
lobligation du remboursement. 

4. Dans les cas prévus par les paragraphes précédents, le rembourse- 
ment he peut s’appliquer qu’aux taxes des télégrammes mémes qui ont 
éle omis, retardés ou dénaturés, y compris les taxes accessoires, et aux 
taxes des télégrammes prévus a l'article XXIV, mais non aux corres- 
pondances qui auraient été motivées ou rendues inutiles par l’omission, 
Perreur ou le retard. 

LXXI. — 4. Toute réclamation en remboursement de taxe doit étre 
formée, sous peine de déchéance, dans les deux mois de la perception. 
Ce délai est porté a six mois pour les télégrammes extra-européens. — 

2. Toute réclamation doit ¢tre présentée & 1Office C@origine et étre 
accompagnée des piéces probantes, savoir: une déclaration écrite du 
bureau de destination ou du destinatairc, si le télégramine n’est point 
parvenu, et la copic qui lui a été remise, s'il s’agit erreur ou de retard. 
Toutefois, la réclamation peut ¢tre présentée par le destinataire a POffice 
de destination, qui juge s’il doit y donner suite ou Ja faire présenter a 
POffice dorigine. aoe 

3. Lorsqu’une réclamation a été reconnue fondée par les Adminis- 
trations intéressées, le remboursement est effectué par I’ Office d’origine. 

4, L’expéditeur qui ne reside pas dans le pays oti ila dépose son télé- 
gramme, peut faire présenter sa réclamation 4 lOffice d'origine, par 
Vintermédiaire d'un autre Office. Dans ce cas, ’Office qui I'a recue est, 
sil y a lieu, chargé d’effectuer le remboursement. ‘ 

5. Les réclamations communiquées d’Office & Office sont transmises 
avec un dossier complet, cest-a-dire qu’elles contiennent (en original, 
en extrait ou en copie) toutes les pieces ou lettres qui les concernent. 
Ces piéces doivent étre analysées en frangais, lorsqu’elles ne sont te 
rédigées dans cette langue ou dans unc langue comprise de tous les 
Offices intéressés, 
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6. Les réclamations ne sont point transmises d’Office & Office : 

a. Lorsque le fait signalé ne donne point droit au remboursement ; 

b. Lorsqu’il s’agit d'un télégramme qui, nétant pas conforme aux 
conditions réglementaires imposées au public, en ce qui concerne la 
rédaction, la langue, la clarté de l’écriture, adresse et les indications 
relatives au transport au-dela des lignes, etc., a été accepté aux risques 
et périls des intéressés. 

LXXII. — 4. Pour tout télégramme non remis a destination, le rem- 
boursement supporté par les Offices sur les lignes desquels ont été com- 
mises les irrégularités qui ont empéché le télégramme de parvenir au 
destinataire. 

2. Sila réclamation de-non-remise est repoussée, la remise du télé- 
gramme doit étre constatée par un recu ou par une déclaration de 
l’Administration destinataire. a 

3. En cas de retard, le droit au remboursement est absolu, lorsque le 
télégramme n’est point arrivé 4 destination plus tot qu’il n’y serait parvenu 
par la poste ou lorsque le retard dépasse deux fois vingt-quatre heures 
pour un télégramme européen et six fois vingt-quatre heures pour un 
télégramme sortant des limites de Europe. 

4. Le remboursement intégral de la taxe est effectué aux frais des 
offices par le fait desquels le retard s’est produit et dans la proportion 
des retards imputables 4 chaque Office. 

5. En cas daltération d’un télégramme collationné, V Office d’origine 
détermine les erreurs qui ont empéché le télégramme de remplir son 
objet, et la part contributive des diverses administrations est réglée 
daprés le nombre des fautes ainsi déterminées, un mot omis ou ajouté 
comptant pour une erreur. 

G6. La part contributive pour Paltération dun mot dénaturé successi- 
vement sur les lignes de plusieurs administrations, est supportée par la 
premicre de ces administrations. 

7. Les erreurs ou omissions sont imputables : 

a, Aux deux bureaux : lorsque des mots, nombres ou caractéres ayant 
été omis Ou ajoutés, le bureau qui a recu n’a pas vérifié le compte des 
mots; lorsque le collaionnement payé a été omis ou incomplet; lorsqu’’ 
Pappareil Hughes, il y a eu un défaut non rectilié; 

6. Au bureau quia recu: lorsquil n’a pas tenu compte de Ja rectifi- 
ealion faite & son collationuement par son correspondant; lorsqu’en cas 
de répétition @office, it n'a pas rectifié la premiére transmission d'aprés 
cette répétition ; 

e. Au bureau guia transmis : dans tous les autres cas. 

8. Dans le cas de remboursement partiel d'un télegramme avec une 
ou plusieurs copies, le quotient obtenu en divisant la taxe totale percue 
par le nombre de copies, détermine Pindemnité a accorder pour chaque 
copie, le télégramme comptant a cet égard également pour une copie. 

9, lorsque, par suite de Pabsence ou de linsuffisance des documents, 
Ie bureau responsable dune erreur ou omission ne peut ¢tre désigné, le 
remboursement est mis & la charge de PAdministration ott la preuve {nit 
dca. 

10. Lorsquune réclamation a élé présentée et mise en circulation 
dans les délais fixés par le paragraphe 1° de Varticle LXXL et que la 
solution n’a point été notifiée dans les délais fixés par l'article LXVII 
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pour la conservation des archives, l’Office qui a recu la réclamation, 
rembourse la taxe réclamée et le remboursement est mis a la charge de 
P Administration qui a retardé Vinstruction. 

11. Pour les correspondances extra-européennes, le remboursement 
est supporté par les différentes Administrations d’Elat ou de Compagnies 
privées par les lignes desquelles le télégramme a été transmis, chaque 
Administration abandonnant sa part de taxe. 

LXXIII, — 1. La taxe @un télégramine arrété en vertu des articles 7 
et 8 de la Convention est remboursée & lexpéditeur, sil en fait la 
demande, et le remboursement est & la charge de !’Administration qui 
aarrété le télégramme. 

2. Toutefvis, lorsque cette Administration a notifié, conformément a 
Particle 8, la suspension de cerlaines correspondances déterminées, le 
remboursement des taxes des télégrammes de cette calégorie qui 
seraient arrctés ultérieurement, doit élre supporté par l Office @origine, 
a partir de la date a laquelle la notification lui est parvenue. 


14. COMPTABILITE. 


Article 12 de Ia Convention. 


Les Haules Parties contractantes se doivent réciproquement comple des taxes 
pergues par chacune d’elles. . 

LXXIV. -~ 1. Le franc sert dunité monétaire dans Vétablissement 
des comptes internationaux. 

2. Chaque Etat crédite Etat limitrophe du montant des taxes de tous 
les télégrammes qu’il lui a transmis, calculées depuis la frontiére de ces 
deux Etats, jusqu’a destination. 

3. Par exception a la disposition précédente, ’Etat’ qui transmet un 
télégramme sémaphorique venant de la mer ou qui réexpédie un télé- 
vramme i faire suivre, débite PEtat limitrophe de la part de la taxe affé- 
rente au parcours entre Je point de départ du télégramme sémaphorique 
ou le point de départ de la premiere réexpédition du télégramme a 
faire suivre et la frontiére commune des deux Etats (Art. LVI, §§6a9 
et LXII, § 6). 

4. Les taxes terminales peuvent étre liquidées directement entre 
Stats extrémes, aprés une entente entre ces Etats et les Etats intermé- 
diaires. 

5. Les taxes peuvent étre réglées d’un commun accord, d’aprés le 
nombre des télégrammes qui ont franchi la frontiére, abstraction faite 
du nombre des mots et des frais accessoires. Dans ce eas, les parts 
de VEtat lmitrophe et de chacun des Etats suivants, s'il y a lieu, 
sont déterminées par des moyennes établies contradictoirement (Arti- 
cle LXXVI, § 3). alk 

6. Dans le cas d’application de l'article LXXXVII, PAdministration 
contractante en relation directe avec l Office non adhérent est chargée 
de régler les comptes entre cet Office et les autres Offices contractants 
auxquels elle a servi d’intermédiaire pour la transmission. 

LXXV. — 1. Les taxes afférentes aux droits de copie et de transport 
au-dela des lignes, sont dévolues 4 Etat qui a deélivré les copies ou 
effectué le transport. ; 

2. Les taxes normales pour réponses payées et accusés de réception 
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sont acquises 2 l’Office destinataire, soit dans les comptes, soit dans 
)’établisserment des moyennes mentionnées au paragraphe 5 de article 
précédent. Toutefois, lorsque le remboursement de la taxe de la reponse 
a été effectué, conformément aux paragraphes 2, 3 et 4 de l'article LI, la 
taxe normale est déduite du compte mensuel suivant de !’Office expédi- 
teur qui a remboursé. 

3. Les réponses et les accusés de réception sont traités, dans la trans- 
mission et dans les comptes, comme des télégrammes ordinaires. 

4, Dans la correspondance du régime européen, lorsque la trans- 
mission s’écarte de la voie qui a servi de base 4 l’établissement du tarif, 
la taxe de transit percue est répartie, & partir du point ct la voie nor- 
male a été abandonnée, entre les Olfices qui ont concouru 4 la trans- 
mission, au prorata de leurs taxes de transit normales. Pour les corres- 
pondances entre pays limitrophes qui empruntent une voie détournée, 
\ Office expéditeur bonifie les taxes de transit normales, sauf arrange- 
ments spéciaux. 

5. Dans la correspondance du régime extra-européen, lorsqu’un télé- 
gramme, quel quil soit, a élé transmis par une voie différente de celle 
quia servi de base a la taxe, la différence de taxe est supportée par 
VOffice qui a détourneé lo télégramme, sauf recours contre l Office a qui 
ce détournement est imputable. 

LXXVI. — 4. La taxe qui sert de base 4 la répartition entre Etats et, 
Je cas échéant, 4 la détermination des moyennes menlionnées au para- 
graphe de l'article XXIV, est celle qui résulie de application réguliére 
des tarifs établis entre les Etats intéressés, sans qu’il soit tenu compte 
des erreurs de taxation qui ont pu se produire. 

2. Toutefois, le nombre de mots annoncé par le bureau dorigine sert 
de base & Papplication de la taxe, sauf le cas ott, 4 cause d'une erreur 
de transmission, il aurait été rectifié d'un commun accord entre Ic 
bureau @origine et le bureau correspondant. 

3. Pour déterminer les taxes moyennes, on dresse un compte mensuel 
comprenant par télegramme traité individuellement, toutes les taxes acces- 
soires de quelque nature qu’elles soient (Art. LX XV). La part totale, cal- 
culée pour chaque Etat pendant le mois entier, est divisée par le nombre 
des télégrainmmes, le quotient constitue la taxe moyenne applicable a 
chaque télégramme dans les comptes ultérieurs, jusqu’a révision. Cette 
révision, sauf circonstances exceptionnelles, ne doit pas étre faite avant 
une année. 


LXAVUH. — 1. Le réglement réciproque des comptes a lieu a l’expi- 
ration de chaque mois. 
0 


2. Le décompte et la liquidation du solde se font & la fin de chaque 
trimestre. 


3. Le solde résultant de la liquidation est payé a Etat créditeur en 
francs d’or effectifs, 4 moins que les deux Administrations en cause ne se 
soient entendues pour l'emploi d'une autre monnaie. 

4. Les frais de déplacement sont a Ja charge de Office créditeur. 

LXXVill. — 1. L’échange des comptes mensuels a lieu avant I’expi- 
ration du trimestre qui suit le mois auquel ils se rapportent. 

2. La révision de ces comptes a lieu dans un délai maximum de six 
mois 4 dater de leur envoi. L’Office qui n’a recu, dans cet intervalle, 
aucune observation rectificative, considére le compte comme admis de 
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plein droit. Cette disposition est aussi applicable aux observations faites 
par un Office sur les comptes rédigés par un autre. 

3. Les comptes mensuels sont admis sans révision, quand la diffé- 
rence des sommes finales établies par les deux Administrations intéres- 
sées ne dépasse pas 1 0/0 du débet de l’Administration qui l’a établie. 
Dans le cas @une révision commencée, elle doit étre arrétée, lorsque, 
par suite dun échange d’observations entre les Offices intéressés, la 
différence quia donné lieu & la révision se trouve renfermée dans les 
limites de 1 0/0. ; 

4. Il nest pas admis de réclamation, dans les comptes, au sujet de 
\élégrammes européens de six mois de date et de télégrammes extra- 
européens ayant plus de dix-huit mois de date. 


45. RESERVES. 


Art. 17 de la Convention. 
Les Hautes Parties contractantes se réservent respectivement le droil de 
prendre séparément, entre elles, des arrangements particuliers de toute nature 
sur les points du service qui n’intéressent pas la généralité des Etats. 


LXXIX. -— Les points du service sur lesquels porte la réserve prévue 
a J article 17 de la Convention, sont notamment : 

1, établissement des tarifs d’Etat & Etat; 

le reglement des comptes; 

L’adoption @’appareils ou de vocabulaires spéciaux, entre des points 
et dans des cas déterminés ; 

L’application du systeme des timbres-télégraphe ; 

La transmission des mandats de poste par le télégraphe; 

La perception des taxes 4 Varrivée ; 

Le service de la remise de télégrammes & destination ; 

La faculté de transmettre & prix réduit des correspondances & usage 
de la presse, & des heures et & des conditions déterminées, sans préju- 
dice pour le service général, ou de louer, a cet effet, des fils spéciaux, 
moyennant abonnement; 

L’extension du droit de franchise aux télégrammes de service qui 
concernent la météorologie et tous autres objets d'intérét public. 


16. BUREAU INTERNATIONAL. COMMUNICATIONS RECIPROQUES. 


Art. 144 de la Convention. 


Un organe central, placé sous !a haute autorité de l’Administration supérieure 
de l'un des Gouvernements contractants désigné 4 cet effet par le régiement, 
est chargé de réunir, de coordonner et de publier les renseignements de toute 
nature relatifs a la télégraphie internationale, d’instruire les demandes de 
modification aux larifs et au réglement de service, de faire promulguer les 
changements adoplés et, en général, de procéder a toutes les études et d’exé- 
cuter tous les travaux dont il serait saisi dans Vintérét de la télégraphie inter- 
nationale. 

Les frais auxquels donne lieu cette institution, sont supportés par toutes 
les Administrations des Etats contractants. 


LXXX. — 4. |’organe central prévu par l’article 14 de la Conven- 
tion recoit le titre de’ Bureau international des Administrations télégra- 
phiques. 


2. L’Administration supérieure de la Confédération suisse est désignée 
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pour organiser le bureau international dans les conditions détermineées 
par les articles. LXXX &@ LXXXIIL suivants. 

LXXX[. — 1. Les frais communs du Bureau international des 
Administrations télégraphiques ne dvivent pas dépasser, par année, la 
somme de 70,000 francs, non compris les frais spéciaux auxquels donne 
lieu Ja reunion @unc Conférence internationale. Cette somme pourra 
étre augmentée ultéricurement du consentement de toutes les parties 
contractantes. ‘ 

2. L’Administration désignée en vertu de Particle 14 de la Conven- 
tion, pour la direction du Bureau international, en surveille les dépenses, 
fait les avunces nécessaires et établit le compte annuel, qui est commu- 
niqué & toutes les autres Administrations intéressées. 

3. Pourla répartilion des frais, les Etats contractants ou adhérents 
sont divisés cn six classes, contribuant chacune dans la proportion @un 
certain nombre d@unités, savoir : 


~ 
t 


ive classe 25 unilés ; 


Re » 2 », 
ah » 1d » 
4e » 10 » 
be » 5 » 


6e » 3) 


4, Ces coefticieuts sont multipliés par Je nombre d’Etals de chujue 
Classe et la sonume des produits ainsi obtenus fournit le nombre @unités 
par lequel la dépense tolale doit étre divisée. Le quotient donne le 
montant de Punité de dépense. 

5. Les Administrations des Etats contractants sont, pour la contri- 
bution aux frais, réparties ainsi qu’il suit, dans les six classes dont il est 
fait mention au paragraphe précédent : 

ire classe : Allemagne, Brésil, France, Grande-Bretagne, Indes bri- 
tanniques, [tulie, Russie, Turquie ; 

2¢ classe : Autriche, Espagne, Hongrie; 

3° classe : Belgique, Indes nécrlandaises, Nurvége, Pays-Bas, Rou- 
manie, Suéde ; 

4e classe : Australie du Sud, Cap de Bonne-Espérance, Danemark, 
Kgypte, Japon, Nouvelle-Galles du Sud, Nouvelle-Zélande, Suisse, Tas- 
manie, Victoria; 

5¢ classe . Bosnie-Herzégovine, Bulgarie, Cochinchine, Gréce, Por- 
tugal, Sénégal, Serbie, Siam, Tunisie ; 

6° classe : Luxembourg, Monténégro, Natal, Perse. 

LXXXII. — 4. Les Olfices des Etats contractants se transmettent 
réciproquement tous les documents relatifs & leur administration inté- 
rieure et se communiquent tout perfectionnement quwils viendraient & y 
introduire. 

2. En régle générale, le Bureau international sert @intermédiaire it 
ces notifications. 

3. Lesdits Offices envoient par la poste, par lettre affranchie, au 
Bureau international la notification de toutes les mesures relatives 2 la 
composition ct aux changements de tarifs, tant intérieurs qu’interna- 
tionaux; & Pouverture de lignes nouvelles ct 4 la suppression de lignes 
existantes, en tant que ces lignes intéressent le service international : 
enfin, aux ouvertures, suppressions et modifications de service des 
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bureaux. Les documents imprimés ou autographiés a ce sujet par les 
Administrations sont expédiés au Bureau international, soit a la date de 
Jeur distribution, soit, au plus tard, le premier jour du mois qui suit 
cetle date. _ 

4. Lesdifes Administrations lui envoicnt, en outre, par télégraphe, 
avis de toutes les interruptions ou rétablissements des communications 
qui affectent la correspondance internationale: 

oO. Elles lui font parvenir, au commencement de chaque année et 
aussi complétement quwil leur est possible, des tableaux statistiques du 
inouvement des correspondances, de la situation des lignes, du nombre 
des bureaux et des appareils, etc. Ces tableaux sont dressés d’aprés les 
indications du Bureau international, qui distribue, a cet effet, les formules 
toutes préparées. 

6. Elles adressent également 4 ce Bureau deux exemplaires des publi- 
cations diverses qu’elles font paraitre. 

7. Le Bureau international recoit, en oulre, communication de tous 
Jes renseignements relatifs aux expériences auxquelles chaque Admi- 
nistration a pu procéder sur les difiérentes parties du service. 

LXXII. — 1. Le Bureau international coordonne et publie le tarif. 
Il communique aux Administrations, en temps utile, tous les renseigne- 
ments y relatifs, en particulier ceux qui sont spécifiés au paragraphe 3 
de lVarticle preédent. S’il y a urgence, ces communications sont trans- 
mises par la voie télégraphique, notamment dans les cas prévus par le 
paragraphe 4 du méme article. Dans les notifications relatives aux chan- 
gements de tarifs, 11 donne a ces communications la forme voulue pour 
que ces changements puissent étre immédiatement introduits dans le 
texte des tableaux des taxes annexés a la Convention. 

2. Le Bureau international dresse une statistique générale. 

3. ll rédige, & aide des documents qui sont mis a sa disposition, un 
journal télégraphique en langue franeaise. 

4. I] dresse, publie et révise périodiquement une carte officielle des 
relations téléyraphiques. 

5. Il doit, d’ailleurs, se tenir en tout temps 4 la disposition des Admi- 
nistrations des Etats contractants, pour leur fournir, sur les questions 
qui intéressent Ja télégraphie internationale, les renseignements spéciaux 
de tous genres dont elles pourraient avoir besoin. 

6. Les documents imprimés par le Bureau international sont distri- 
bués aux Administrations des Etats contractants dans la proportion du 
nombre d’unités contributives, Vapres lart. LXX XI. Les documents sup- 
plémentaires que réclameraient ces Administrations sont payés a part, 
d’aprés leur prix de revient. Il en est de méme des documents demandés 
par les exploitations privées. 

7. Les demandes de cette nature doivent étre formulées une fois pour 
toutes, jusqu’’ nouvel avis, et de maniére a donner au Bureau interna- 
tional le temps de régler le tirage en conséquence. 

8. Le Bureau international instruit, lorsqwil en est chargé par un ou 
plusieurs des Offices intéressés, les demandes de modifications au tarif 
et au réglement prévues par les articles 10 et 13 de la Convention. Aprés 
avoir obtenu l’assentiment unanime des Administrations en cause et, le 
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cas échéant, l’adhésion des autres Offices intéressés, il fait promulguer, 
en temps utile, les changements adoptés. Il est, d’ailleurs, chargé de 
notifier toutes les modifications du tarif et du reglement, quelle que soit 
la forme suivie pour leur adoption. Cette notification ne sera exécutoire 
qu’aprés un délai de deux mois, au moins, pour les modifications appor- 
tées au réglement, et de 15 jours au moins, pour les changements de 
tarifs, et, en cas de réclamation, aprés que V’accord se sera rétabli sur 
le point’en litige. a 

9. Dans les questions 4 résoudre par l’assentiment des Administra- 
tions contractantes, celles qui n’ont point fait parvenir leur réponse dans 
le délai maximum de quatre mois, sont considérées comme consen- 
tantes. 

40. Le bureau international prépare les travaux des conférences télé- 
graphiques. Il pourvoit aux copies et impressions nécessaires, 4 la 
rédaction et 4 la distribution des amendements, procés-verbaux et 
autres renseignements. 

41. Le directeur de ce bureau assiste aux séances de la conférence et 
prend part aux discussions sans voix délibérative. 

42. Le bureau international fait sur sa gestion un rapport annuel, qui 
est communiqué 4 toutes les administrations des Etats contractants. 

13. Sa gestion est également soumise a l’examen et a Vappréciation 
des conférences prévues par l’article 15 de la Convention. 


17. CONFERENCES. 


Article 15 de la Convention. 


Le tarif et le reglement prévus par les articles 10 et 13 sont annexés a Ja pré- 
sente Convention. Is ont la méine valeur et entrent en vigucuren méme temps 
qu'elle. 

Ils seront soumis a des revisions oti tous les Etals qui y ont pris part, pourront 
se faire représenter. 

A cet effet, des Conférences administratives auront licu périodiquement, 
chaque Conférence fixant elle-méme le lieu et Pépoque de la réunion suivante. 


Article 16 de la Convention. 


Ces Conférences sont composées des Délégués représentant Ics Administra- 
tions des Etats contractants. 

Dans les délibérations, chaque Administration a droit & une voix, sous réserve, 
si] s’agit d’Administrations différentes d’un méme Gouvernement, que la 
demande en ait été faite par voie diplomatique au Gouvernement du pays ot 
doit se réunir la Conférence, avant la date fixée pour son ouverture, et que cha- 
cune d’entre elles ait une représentation spéciale et distincte. 

Les révisions résultant des délibérations des Conférences ne sont exécutoires 
yu’aprés avoir regu l’approbation de tous les Gouvernements des Etats contrac- 
tants. 

LXXXIV. — L’époque fixée pour la réunion des Conférences pré- 
vues par le paragraphe 3 de Varticle 15 de la Convention est avancée si 
Ja demande en est faite par dix au moins des Etats contractants. 


18. ADHESION. RELATIONS AVEC LES OFFICES NON ADHERENTS. 


Article 18 de Ja Convention. 


Les Etats qui n’ont point pris part a la présente Convention seront admis a4 
y adhérer sur leur demande. 
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Cette adhésion sera notiliée par la voie diplomalique a celui des Etats con- 
tractants au sein duquel Ja derniére Conférence aura été tenue et par cet Etat 
a tous les autres. 


Elle emportera, de plein droit, accession a toutes les clauses, et admission a 
lous les avantages stipulés par la présente Convention. 


Article 19 de la Convention. 


Les relations télégraphiques avec des Etats non adhérents ou avec Jes exploi- 
tations privées sont réglées, dans l’intérét général du développement progressif 
des communications, par le reglement prévu a l’article 13 de la présente Con- 
vention. 


LXXXV. — 4. Dans le cas des adhésions prévues par l'article 18 de 
Ja Convention, les Administrations des Etats contractants peuvent refu- 
ser le bénéfice de leurs tarifs conventionnels aux Offices qui demande- 
raient & adhérer, sans conformer eux-mémes leurs tarifs 3 ceux des 
Etats intéressés. 

2. Les Offices qui ont, en dehors de ’Europe, des lignes pour lesquel- 
les ils ont adhéré & la Convention, déclarent quel est, du régime euro- 
péen ou exira-européen, celui quils entendent leur appliquer. Cette 
déclaration ‘résulte de Vinscription dans les tableaux des taxes ou est 
notifiée ultérieurement par | intermédiaire du Bureau international. 

I. XXXVI. — 41. Les exploitations télégraphiques privées qui fonc- 
tionnent dans les limites d’un ou de plusieurs Etats contractants avec 
participation au service international, sont considérées, au point de vue 
de ce service, comme faisant partie intégrante du réseau télégraphique 
de ces Etats. 

2. Les autres exploitations télégraphiques privées sont admises aux 
avantages stipulés par la Conventionet par le présent Reglement, moyen- 
hant accession 4 toutes leurs clauses obligatoires et sur la notification de 
’Etat quia concédé ou autorisé lexploitation. Cette notification a lieu 
conformément au second paragraphe de Varticle 148 de la Convention. 

3. Cette accession doit élre imposée aux exploitations qui relient entre 
eux deux ou plusieurs des Etats. contractants, pour autant qu’elles soient 
engagées par leur contrat de concession ase soumettre, sous ce rapport, 
aux obligations prescrites par Etat qui a accordé la concession. 

4. Les exploitations télégraphiques privées qui demanderont 4 lun 
quelconque des Etats vontractants l’autorisation de réunir leurs cables 
au réseau de cet Etat, ne lobtiendront que sur l’engagement formel de 
soumettre le taux de leurs tarifs 4 approbation de | Etat accordant la 
coneession et de n’appliquer aucune modification ni du tarif, ni des 
dispositions réglementaires qua la suite dune notification du Bureau 
international, laquelle ne scra executoire qu apres le delai prévu au 
paragraphe 8 de l'article LXXXILJ. I pourra etre derogé a cette disposi- 
lion en faveur des exploitations cui se trouveraient en concurrence avec 
Wautres non soumises auxdites formalités. ae ait 

5. La réserve qui fait objet du paragraphe 1° de Particle précédent 
est applicable aussi aux exploitations susmentionnces. 

LXXAXVIL. — 1. Lorsque des relations télégraphiques sont ouvertes 
avee des Etats non adhérents ou avec des exploitations privées qui n’au- 
raient point accédé aux dispositions obligatoires du présent heglement, 
ces dispositions sont invariablement appliquées aux correspondances 
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dans la partie de leur parcours qui emprunte le territoire des Etats con- 
tractants ou adhérents. 

2. Les Administrations intéressées fixent la taxe applicable a cette 
partie du parcours. Cette taxe, déterminée dans les limites des articles 
XIX et XX, est-ajoutée a celle des Offices non participants. 


Ainsi arrété 4 Berlin le 17 septembre 1885 par les Délégués soussignés, 
conformément aux articles 15 et 16 de la Convention de Saint-Péters- 
bourg, pour entrer en vigueur le 1° juillet 1886. 


Pour l’Allemagne : Dr V. Stephan, Hake, Fritsch, Le Sage, Scheffler. 
Pour I’Australie du Sud : Charles Todd. 

Pour lAutriche : Brunner, Wolschitz. 

Pour la Hongrie : L. de Koller, 

Pour la Belgique : F. Deiarge. 

Pour la Bosnie-Herzégovine : Parmann. 

Pour le Brésil : Baron de Capanema. 

Pour Ja Bulgarie : R. Ivanoff. 

Pour la Cochinchine : R. Duvivier. 

Pour le Danemark : Honcke, Lund. 

Pour Egypte : Ernest Ayscophe Floyer, Skander Fahmy. 
PourlEspagne : V. Coromina. 

Pour la France : Fribourg, E. Lorin. 

Pour la Grande-Bretagne : C.-H.-B. Patey, H.-C. Vischer, P. Benton. 
Pour la Gréce : M.-A. Durutti. 

Pour les Indes Britanniques : Bateman Champain, C.-H. Reynolds. 
Pour I'Italie : D’Amico. 
Pour Je Japon : T. Ishie. 

Pour Je Luxembourg : Mongemast. 

Pour le Monténégro : Brunner, Bac ong 

Pour la Norvége : C. Nielsen, F. Bugge 

Pour la Nouvelle Galles du Sud; E. €. Cracknell. 

Pour les Pays-Bas et les Indes néerlandaises : Hofstede. 

Pour la Perse : 

Pour le Portugal : Guilhermino Augusto de Barros. 

Pour la Roumanie : Colonel Pastia, J. Jacovesco. 

Pour Ja Russie : N. de Besack, E. Oussof. 

Pour le Sénégal : R. Duvivier. 

Pour la Serbie : St. Jawanowitch. 

Pour Siam : Prisdang. 

Pour la Suéde : D. Nordlander, Hermann Uddenberg. 

Pour la Suisse : Frey. 

Pour la Tasmanie : J. Henniker Heaton. 

Pour la Tunisie : E. Lorin. 

Pour la Turquie : Ohan Bagdadlian. 

Pour Victoria : 


— Voici ’exposé des motifs présenté aux Chambres par le Gouverne- 
ment francais, afin @obtenir lautorisation pour le Président de la Répu- 
blique de ratifier le Reglement qui précéde et les Tarifs y annexés : 


LUnion télégraphique internationale instituée a Paris, en 1865, vient de 
tenir a Berlin sa sixieme conférence. 
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_Elle a admis, dans les régles de service et dans les tarifs internationaux, 
diverses réformes qui complétent ou, tout au moins, poursuivent Pouvre des 
conférences précédentes et réalisent un nouveau progres. 

Pour se rendre compte des résultats obtenus, il faut se reporter 4 lorigine 
méme de l'Union qui a successivement rézni presque tous les pays civilisés dans 
une communauté de vues et d'action destinée a faire du service télégraphique 
un organe essentiel des relations internationales. 

Au moment oti elle a été fondée, I'Umion télégraphique a eu pour principal 
objet de substituer des régles de tarification et de transmission uniformes pour 
toute Europe, aux arrangements restreints aux groupes d’Ftats limitrophes, qui 
avaient jusqwalors presque exclusivement présidé aux relations. 

La question la plus importante que cetie ceuvre d’unifieation ait soulevée 
dans chacune des conférences tenues par Union a été celle de Ja formation 
des tarifs internationaux. C’est, en effet, cette question qui, en matiére télé- 
graphique comme en matiére postale, a l'influence la plus directe, la plus effec- 
tive sur le développement des relations. Aussi les conditions de taxation des 
dépéches ont-elles été l'objet de transformations nécessitées par la vulgarisa- 
tion de Ja télégraphie internationale. : 

Une indication succincte de ces transformations permeltra de micux apprécier 
les progrés successivement réalisés par l'Union télégraphique. 

La conférence de Paris (1865) avait déja supprimé le systéme des zones qui 
avait jusqu’a ce moment servi de base a l’établissement des tarifs. Elle avait 
fixé une taxe uniforme par pays, s'appliquant 4 la dépéche simple de 20 mots 
avec une progression de 50 0/0 par 10 mots en sus de ces 20 premiers mots. Cette 
taxe, formée d’aprés des tableaux dressés par la conférence, comprenait dés 
lors une part terminale pour chaque pays en correspondance, et une part de 
transit pour les pays dont les lignes devaient servir d’intermédiaire. 

La Conférence de Vienne (1868) n’a pas apporté de changements importants 
dans le régime de tarifs adopté 4 Paris. Sauf |’admission de Ja dépéche minima 
ac !0 mots, au lieu de 20, dans le régime extra-européen, les quelques modi- 
fications qu’elles a adoptées ne touchent qu’a des points secondaires. 

Elle a, toutefois, introduit, dans le Réglement iuternational, ie principe de 
Ja non-concurrence en matiére de tarifs, d’aprés lequel les réductions de taxe, 
facultatives entre les Etats contractants, ne doivent pas avoir pour but de créer 
une concurrence aux voies existantes, mais d’ouvrir au public, a prix égal, 
autant de voies que possible. 

A Rome, ot l'Union a tenu sa troisiéme conférence, en 1872, la question des 
tarifs a de nouveau fait l’objet d'une étude spéciale; mais les principes admis 
jusqu’alors ont été maintenus. Cependant, a cette conférence, la substitution 
du tarif par mot au tarif par dépéche est examinée pour la premiére fois et 
admise, pour les correspondances ¢.tra-ewropécnnes, concurremment avec la 
dépéche minima de 10 mots. 

A Saint-Pétersbourg (1875), un nouveau pas est fait dans cette voie, et le tarif 
par mot est adopté pour le régime extra-européen. La dépéche de 20 mots avec 
la progression admise a Paris, en 1865, subsistait intégralement, bien que, des 
ce moment, une tendance vers le tarif par mot edt commencé a se manifester 
par l’essai que |’on en faisait dans le régime extra-europécn. 

Mais a un autre point de vue, la Conférence de Saint-Pétersbourg marque unc 
élape spéciale dans la voie de transformation et de progrés que suit ’Union. 

Jusgu’alors, les conventions qui étaient le résultat des conférences télégra- 
phiques internationales, aussi bien que les reéglemeuts et les tarifs élaborés par 
ces conférences, constituaient des actes diplomatiques. Ils ne pouvaient étre 
modifiés que par des représentants directs des gouvernements. La Conférence 
de Saint-Pétersbourg a décidé que la Convention seule resterait un acte diplo- 
ialique et que les réglements et les tarifs seraient regardés comme des docu- 
ments administratifs pouvant étre revisés par des conférences administratives 
sans intervention des agents diplomatiques. ; 

C’est sous empire de ces nouvelles dispositions que la Conférence de Londres 
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s’esl réunie en 1879. C’est elle quia introduit une réforme fondamentale dans 
les tarifs du régime européen. 

Un fait important s’était produit dans Vintervalle qui a séparé la Conférence 
de Saint-Pétersbaurg de celle de Londres. Le principe de la taxation par mot, 
que Ja France n’avait cessé de préconiser comme le plus libéral et le plus simple, 
avait 6lé accueilli avec faveur par les diverses administrations. Appliqué déja, 
a Vintérieur, en France et en Allemagne, étendu bientOt aprés aux relations 
entre ces deux pays en vertu d’un arrangement particulier, il avait élé succes- 
sivement adopté par plusieurs états et il s’imposait comme hase nouvelle des 
remaniements ulléricurs des tarifs, quand la Conférence de Londres s’est 
réunie. 

Celle conférence a done admis le principe absolu du tarif par mot. Mais, 
elle a décidé que chaque télégramme donnerait lieu a Ja perception d'une sur- 
tare égale au prix de cing mols. 

Cetle disposition, demandée par diverses puissances pour des motifs d’ordre 
budgétaire, était contraire aux tendances de l’Administration frangaise ; elle ne 
pouvait que compliquer la perception des taxes cl mettre des entraves au dé- 
veloppement du trafic international. 

Aussi, la délégation francaise, 4 Londres, eut-elle immédiatement Vidée d’en 
allénuer les effets. C’est ainsi que la conférence fut amenée, d’une part, a 
reconnaitre la liberté absolue, pour tous les Etats Jimitrophes ou non, de fixer 
leurs tarifs par des arrangements particuliers, d’aulré part, a laisser 4 tous les 
offices la latitude d’appliquer le tarif par mot pur et simple dans la perception 
des taxes, sous Jacondition que la taxe transformée ne s’écarterait pas de plus 
de 1/415 des chiffres inscrits dans les tableaux annexés au réglement interna- 
tional. 

Cette double faculté a été mise a profit par la France qui a pu éctendre l’ap- 
plication du tarif par mot pur et simple a toutes ses correspondances télégra- 
phiques par des conventions particuliéres ou par une transformation de Ja taxe 
percgue au départ. Elle a fait ainsi, sur ses propres relations, l’épreuve con- 
cluante des avantages de ce systéme, et, dans cette voie, elle a été suivie par 
Ja plupart des grands offices européens. 

Le role de l’Administration francaise était donc tout tracé quand la Confé- 
rence de Berlin s’est réunie. 

Ellc devait s’efforcer de faire adopter, d’une maniére générale, le principe 
quelle avait appliqué a ses propres relations. 

Elle avait, en outre, 4 se préoccuper de remédier 4 la complication de tarifs 
en vigueur aujourd’hui. Les tableaux, dressés 4 Londres, comportent, en effet, 
des taxes trés nombreuses et trés diverses. L’un des buts poursuivis par la con- 
férence de 1879 avait été, en respectant te principe de la non-concurrence, 
admis a Vienne, d’ouvrir, pour les relations avec chaque pays, un nombre de 
voies aussi grand que possible, & des conditions de tarif 4 peu pres équivalentes. 
Par suite, les taxes attribuées 4 chaque pays varient, pour un méme parcours, 
suivant l’origine et la destination des télégrammes, suivant aussi le point de la 
frontiére par lequel ils pénétrent dans le territoire. Ainsi, parexemple. la France 
recoit, comme part terminale, sur les dépéches originaires ou & destination 
de son territoire, ou comme part de transit, des taxes variant entre 4, 6, 7, 8, 
10, 141 et 12 centimes par mot. Pour I’Italie, ces taxes sont au nombre de 12; 
pour Ja Gréce, au nombre de 13. 

Les inconvénients résultant de cette diversité des taxes, et l’expérience faite 
des avantages de Ja taxation par mot avaient, d’autre part, amené certains Etats 
a éludier, dans ce méme ordre d’idées, un systéme de simplification. 

Les Administrations allemande et austro-hongroise ont, l’une et l'autre, sou- 
mis un projet al’examen de la conférence de Berlin. ‘ 

D'aprés le projet austro-hongrois, le tarif se serait composé, comme par le 
passé : 

4° Dune taxe terminale de loffice d’origine ; 

2° D’une taxe terminale de l’office destinataire ; 
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3° D’une taxe de transit pour les offices intermédiaires. 

Ce projet ne fixait point le taux des taxes a percevoir. Il établissait simple- 
ment le principe de l’unification des bases du tarif, et avait spécialement en vue 
un systéme nouveau de comptabilité internationale reposant sur la création, 
auprés du Bureau international des Administrations télégraphiques 4 Berne, 
d'un service spécial chargé de centraliser les taxes de transit pergues et de les 
répartir, au prorata, entre les divers offices. 

Aprés examen, Ja conférence n’a pas cru devoir donner son adhésion a cette 
proposition, qui aurait entrainé une complication excessive de la comptabilité. 

La proposition allemande consistait a établir, pour tous les télégrammes du 
régime européen. un tarif uniforme comprenant : 

1° Une taxe fixe de 50 centimes ; 

2° Une taxe de 20 centimes par mot. 

La taxe de transit, variant aujourd’hui dans des conditions trés diverses, au- 
rait été fixée 4 4 centimes pour les puissances de grand territoire et a 2 cen- 
times pour les autres puissances. 

D’autre part, afin de simplifier les décomptes, chacun des offices expéditeurs 
aurait conservé la totalité des taxes percues pour tous les télégrammes expédiés 
par lui, et aurait été chargé d’acquitter, sur ses produits, les taxes de transit 
applicables aux divers offices dont les lignes auraient été empruntées pour la 
transmission. 

Ce projet trés libéra] et trés séduisant, au premier abord, par sa simplicité, 
présentait ’inconvénient grave dune répartilion inégale des taxes, préjudi- 
ciable surtout aux Etats placés aux extrémilés de ’Europe et favorable, au con- 
traire, aux Etats situés au centre. En outre, il auraiteu pour conséquence une 
réduction trop considérable des produits. 

En ce quiconcerne Ja France, Ja perte annuclle aurait été d’environ 1,200,000 
franes sur le total de 5,700,000 francs produit par son trafic européen. Dans de 
telles conditions, |’Administration francaise pouvait difficilement soulenir Ja 
proposition présentée par ?Allemague, proposition qui, pour les mémes motifs, 
a été écarlée par Ja majorité des Etats. 

A la suite du rejet de ces deux propositions, la Conférence de Berlina a éludié 
diverses combinaisons, et, aprés une discussion approfondie, elle a adopté le 
sysléme de tarif suivant que Administration francaise a soutenu et que nous 
vous proposons de sanctionner aujourd'hui. 

Sans entrainer des conséquences lrop onéreuses, adoption de ce syst¢me 
constituera un progrés important. 

Le nouveau tarif général repose sur les bases ci-aprés : 

« 4° Dans la correspondance du régime européen, une seule et méme laxe 
élémentaire terminale, une seule ct méme taxe élémentaire de transit sont 
adoptées pour tous Jes Etats ; 

« 2 Ja taxe élémentaire Lerminale est fixée & dix centimes ; 

« 3° Lataxe élémentaire de transit est fixée & huit cenlimes ; 

« 4° Ces deux taxes élémentaires sont réduites respectivement & six centimes 
et demi eta quatre centimes pour les Etats suivants, a petit Llerritoire : Bel- 
gique, Bosnie-Herzégovine, Bulgarie, Danemark, Gréce, Luxembourg, Monté- 
négro, Pays-Bas, Portugal, Roumanie, Serbie et Suisse. 

« 5° Les autres Elats du régime européen auront également la faculté de 
réduire leurs taxes terminales pour tout ou partie de leurs relations ; 

« 6° Toutefois, Ja Russie et la Turquie, en raison des conditions exception- 

“nelles dans lesquelles se trouvent l’établissement el l’entretien de leurs réseaux, 
auront la faculté d’'appliquer des taxes terminales et de transit supérieures aux 
taxes élémentaires sus-mentionnées ; 

« 7° Une taxe spéciale de transit pourra étre établic, dans chaque cas, pour 
le parcours des cables sous-marins. » 

Les conséquences principales de l’applicatiou de ce systéme de tarif seront la 
substitution d’une seule taxe de transit et d'une seule taxe terminale, pour cha- 
que pays, aux taxes variées et compliquées qui avaient été établies par la Gon- 
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férence de Londres ct la suppression définitive de la surtaxe actuelle de cing 
mots percue pour chaque télégramme, 

Il en résultera une simplification considérable pour le calcu] des taxes et 
Vétablissement des comptes internationaux. En outre, Ja suppression de la sur- 
taxe des cing mots additionnels réalisera, au bénéfice du public, une réduction 
de 25 0/0 sur cclles des taxes internatiovales qui n’avaient pas fait déja l’objet 
de conventions particuliéres, c’est-a-dire, pour la moitié environ de notre trafic 
européen. z 

Quant aux taxes élémentaires terminales et de transit attribuées 4 Ja France, 
elles ne sont réduites que dans une trés faible proportion. Ces taxes corres- 
pondent lune et l'autre, 4 peu de chose prés, a la moyenne des taxes actuelle- 
ment percues par la France et variant: Ja taxe terminale, entre un minimum 
de 8 centimes ct un maximum de‘42 centimes ; la taxe de transit entre 4 cen- 
times et 12 centimes. 

Il n’y aura, en fait, de réduction réelle que celle qu’entrainera la suppres- 
sinn de Ja surtaxe additionnelle. En y ajoutant, pour prévoir toutes les éven- 
tualités, la perte légére qui pourra ¢tre la conséquence de l’adoption d’une taxe 
uniforme de transit, cetle suppression se traduira, la premiére année, par une 
dimieution de recettes denvivon 600,000 francs, diminulion qui sera, sans 
aucun doute,atténuée, dés la seconde année d’application, par suite de Paugmen- 
tation du trafic. 

Nous navons pas pensé, Messieurs, que cette diminution, toute momentanée, 
pat étre un obstacle al'adoption du projet qui vous est soumis. 

Le Parlement s’est toujours associé aux vues duu Gouvernement en ce qui 
concerne la réduction des taxes tant postales que télégraphiques. 

Il a estimé, avec juste raison, qu’en pareille matiére, les produits ne sont pas 
toujours en raison directe de l’élévation du taux de la taxe. S’inspirant de cette 
idée, le Parlement est d’aillears entrée déja, depuis plusieurs années, a la 
demande de nos prédécesseurs, dans la voie suivie par la Conférence, en 
admettaht, & la suite d’ententes particulitres avec TAllemagne, la Belgique, 
PEspagne, la Grande Bretagne, la Gréce, Pitalie, le Luxembourg, les Pays-Bas, 
le Portugal, la Roumanie et la Suisse, la suppression de la surtaxe additionnelle 
de cing mots que toutes les puissances s’accordent aujourd'hui a vouloir faire 
disparaitre. 

Nous espérons donc, Messieurs, que vous voudrez bien admettre Ja générali- 
sation d'un systéme que le Parlement a déja accueilli dans des cas particuliers 
si nombreux, et qui doit avoir pour effet de faciliter ’échange des correspon- 
dances. 


Au surplus, Fexpésience acquise a démontré que les réductions successives 
qui ont été opérées ont toujours été suivies d’un accroissement dans le trafic. 

Pour ne eiter que quelques exemples, Ja progression du nombre des corres- 
pondances, dans le service intérieur frangais, a dépassé 199 0/0 depuis la réduc- 
tion de tarif votée en 1878. Dans le service international, lapplication des tarifs 
réduits de Londres a produit, dés la premiére année, une augmentation du 
trafic de 13.22 0/0. 

C’est ce qui nous autorise a penser que les réductions de taxes pour lesquelles 
nous vous demandons votre approbation, raméneront trés promptement les 
produits au niveau actuel et en développeront ensuite Ja marche progressive. 

Lunification des taxcs admise dans la correspondance avee les divers Etats et 
dont Vapphieation compicte est si désirable, n’a pu éfre, toutefois, réalisée d’une 
maniére absolue, pour les télégrammes qui doivent emprunter la voie des cables 
sous-maruis. 

On a dé tenir compte des conditions d’existence particuliéres aux Compa- 
gnies des c&ébhes, des capitaux considérables engagés dans ces entreprises _pri- 
vées, d'un caractére Wutilité si générale, et des diminitions de recettes qui 
ont été, pour ees compagnies, Ja conséquence de Padoption du systeéme du 
tarif par mat el de ’emploi, de jour en jour plusrépandu, du langage eonvenu. 
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Ha done semblé équitable de fixer, pour chaque cas particulier, une surtaxe 
4 percevoir pour les télégrammes transitant par les lignes sous-marines. ; 

Les Compagnies ont cependant, d’une mani¢re générale, consenti sur Jes 
tarifsen vigueur, des réductions sensibles et qui ne manqueront pas d’étre 
appréciées. C’est ainsi, par exemple, que dans le régime européen, les taxes 
pour la Gréce et la Turquie ont été notablement diminuées. De méme, dans le 
régime extra européen, Ja taxe pour Ja Cochinchine, qui est aujourd’hui de 
8 fr. 75 par mot, sera ramenée a 6 fr. 75; les taxes pour le Japon seront égale- 
ment réduites de 15 0/0. 

La Conférence s’est également préoccupée de revis-r le reglement de service. 
Cette revision a été faite dans un esprit essentiellement libéral, et aura pour 
résultat de procurer au public de nouvelles facilités en harmonie avec les exi- 
gences actuelles. 

La date d’applicatiou des nouveaux‘tarifs et du nouveau Réglement a été fixée 
au 4° juillet 1886. 

Enfin, la Conférence a terminé ses travaux en choisissant, & une majorité 
considérable, Paris comme siége de sa réunion prochaine, quoique la France, 
ainsi que nous l’avons dit plus haut, ait eu l’honneur dela premiére conférence 
générale et qu'il reste encore un certain nombre de capitales en Europe ow le 
Congrés ne se soit pas assemblé. 

Tels sont, Messieurs,. le résumé des travaux dela Conférence de Berlin et les 
consequences des décisions qu'elle a prises. 

Bien que la Convention de Saint-Pétersbourg contienne une délégation expli- 
cite permettant de reviser les tarifs télégraphiques sous la seule réserve de 
Vapprobation des Gouvernements intéressés, nous avons pensé que les nou- 
veaux tarifs, pouvant avoir une influence sur le budget de |’Etat, il convenait 
de les soumettre 4 votre sanction. 

Nous avons la confiance que vous voudrez bien les approuver et nous auto- 
riser a les ratifier. 
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DEUXIEME PARTIE 


CORRESPONDANCES, DEPKCHES, NOTES 


———— 


UNION INTERNATIONALE 


POUR LA 


PROTECTION DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE 


Conférence de 1889 (Suite) (1) 


Troisiéme Séance. — Lundi 8 Novembre 1880 
PRESIDENCE DE M. J. BOZIRIAN. 


Llaient présents : 

MM. Weerz, le comte Casteli, Hérich, A. Demeur, E. Dujeux, le cheva- 
lier de Villeneuve, J.-O. Puynam, J. Bozérian, Jagerschmidt, Girard, 
Reader-Lack, Indelli, le chevalier Trincheri, H.-C. Verniers van der Loeff, 
G.-A. de Barros, C. de Moraes, de Nebolsine, A. Lagerheim. O. Broch, 
Kern, J. Weibel, Imel-Schneider, Amassian, le colonel J.-J. Diaz, de 
Rojas ; MM. Ortolan, Dumoustier de Frédilly, secrééaires ; Chatain, 
G. Bozérian, secrélaires adjoints. 

La séance est ouverte a 2 heures 20 minutes. 

M. le Président donne Ja parole a M. Jagerschmidt pour rendre comple 
des travaux de la Commission quis’est réunie, dans la matinée, sous sa 
présidence. 
~ M. Jagerschmidt fait connaitre le résultat de l’examen auquel la Com- 
mission a soumis les divers amendements présentés a l'article 2. 

M. de Barros, délégué du Portugal, a demandé qu'on supprimat l’un ou 
lautre des mots sufels et ciloyexs qui figurent en téte de cet article. La 
Commission, considérant qu'il convenait de lenir compte des Constitutions 
des diverses nations, a cru devoir maintenir la rédaction du projet. M. de 
Barros, dans un esprit de conciliation, n’a pas insisté, en demandant lou- 
tefois que sa proposition soit insérée au_procés-verbal. 

M. Hérich, délégué de la Hongrie, et M. Verniers van der Loeff, délégué 


(1) V. plus haut, p. 171-192. 
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des Pays-Bas, ont demandé la suppression du mot réciproquement, qui 
leur paraissait pouvoir donner lieu un malentendu, en ce qu'il pouvait 
faire supposer a tort que les dispositions de l'article 2 reposaient sar 
Y'application noz pas seulement du traitement national, mais aussi du 
principe dela réciprocité. Sans partager ces appréhensions, la Commission, 
cousidérant que ce mot n’est pas essentiel, a cru devoir donner satisfaction 
a cette demande, en le supprimant. 2 

Un autre amendement a été présenté par M. de Barros ; il est ainsi 
concu : 

« Tous les Etats contractants jouiront réciproquement des avantages que 
les lois respectives accordeut ou accorderont a leurs nationaux, tant que 
ceux-ci accompliront les formalités élablics par les .égislations de chaque 
Etat. » ; ; 

La pensée Je M. de Barros était de faire disparaitre le second alinéa de 
article 2 qui !ui paraissait inutile, comme faisant double emploi avec le 
premier paragraphe. La Commission n’a point partagé cet avis; ellea 
reconnu que le second alinéa complétait trés utilement le premier dont il 
formait le commentaire, et qu’il y avait licu de le maintenir ; elle propose 
seulement, pour plus de précision, de je faire précéder des mots : La 
conséquence. 

M. Demeur, délégué de la Belgique, ayaul exprimé la crainte que le mot 
formalilés fat appliqué a tort aux formalités de procédure, la Commission 
a peusé qu'il conveuait, pour rendre le sens absolament clair, de compléter 
Varticle par ces mots: ew matiére de propriété industrielle, étant Lien 
entendu que les mots propriété tidustrielie sont une expressior. conven- 
lionnelle, et qu’elle ne préjuge en rien la question de savoir si les brevets 
dinvention, dessins, modéles et marques constituent une propriété, ques- 
tion qui pourra étre discutée a l'article 5. 

En résumé, la rédaction définitive adoptée par la Commission est la 
suivante : 

« Les sujets et citoyens de chacun des Etats contractants jouiront dans 
tous les autres Etats de l'Union, en ce qui concerne les brevets d’invention, 
les dessins on modéles industriels, les marques de fabrique ou de com- 
merce et le nom commercial, des avantages que les lois respectives accor- 
dent actuellement ou accorderont par la suite aux nationaux. En consé- 
quence, ils auront la méme protection que ceux-ci et le méme recours légal 
conire toule atleinte portée a leurs droits, sous la seule condition de 
l'accomplissement des formalités imposées aux nalionaux par la législation 
intérieure de chaque Etat en matiére de propriété industrielle. » 

M. Jagerschmidt ajpute qu une autre question a été soulevée dans le sein 
de la Commission au sujet des mots brevels d invention. On a fait observer 
qwil y avait également des brevets de perfectionnement et des brevets 
d'importation. Il a été répondu que les mots brevets dintention sont une 
expression générale comprenant tous les brevets. La Commission a décidé 
qu’on sen Uendrait a cetle rédaction dans le texte de la Convention, sauf 
i constater, dans un Protocole de eloture, que les brevets @importation et 
de perfectionnement sont également compris dans la dénomination généri- 
que de drevels Cinvention. 

M. te Président demande si la Conférence a des observations 4 présenter 
au sujet de la rédaction proposée par la Commission. 

M. de Rojas (Vénézuéla) dit que le mot réciproguemext avait une signi- 
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fication importante, et il propose, afin de bien préciscr le sens de l'article 2, 
d’y insérer la phrase suivante : « Quoique Jes avantages ne soient pas 
accordés par la législation intérieure de chaque Etat. » Il fait observer qu’il 
ne faut pas perdre de vue qu’en France et au Vénézuéla, par exemple, on 
n/accorde pas de brevet pour des produils pharmaceutiques qui sont bre- 
velables dans d'autres pays. 

M. lsern (Suisse) approuve complétement les propositions de la Com- 
mission ; cependant, le mot /vrmalilés ayant un sens restrictif, il désire- 
rail, pour faire disparailre tout malenteadu posssiosle, qu’on ajoutat a la 
derniére phrase : « Ils auront la méme protection que ceux-ci et le méme 
recours légal contre toute atleinte portée a leurs droits, sous la seule 
condition de ’accomplissement des formalités », les mots e¢ des conditioas, 
en remplagant en méme temps les mots sous la seule condition par ceux 
sous la seule réserve. 

M. Demeur (Belgique) ne saisit pas bien Vobservation de M. Kern et 
demande a M. le Délégué de la Suisse de vouloir bien citer un exemple a 
Yappui de sa proposition. 

M. Kern (Suisse) dit qu’en Allemagne la Iégislation impose au_breveté 
Vobligation d’exploiter son invention d’une maniére évidente dans tous les 
pays, afin de ne pas exclure l’un d’eux du bénéfice de cette invention, et 
qu'elle contient, dans ce but, les dispositions connues sous le nom de « sys- 
téme des licences obligatoires ». 

M. Indelli (Italie) ayrait des objections 4 faire 4 Vamendement proposé 
par M. Kern. Silétranger est assimilé au national, il doit remplir ies 
mémes formalités. En Italie, on impose aussi ‘obligation d’exploiter dans 
le pays. Toutefois, il considére que la question relative a l’exploitation 
devra étre discutée 4 l'occasion de Varticle 4, et demande a M. Kern de 
vouloir bien réserver son amendement dont il accepte, du reste, le prin- 
cipe. 

M. Kern (Suisse) voit avec plaisir que M. Ie Délégué de I'Italie est 
d’accord avec lui. Mais, bien qu’en effet la question rentre dans l'article 4, 
il lui parait nécessaire d’en parler au sujet de l'article 2, qui est article 
_ fondamental de la Convention future. I] dit que, lorsqu’un propriétaire de 

dessins croit qu'un train de chemin de fer contient des contrefacons de ses 
dessins, il peut faire saisir deux ou trois wagons et arréter ainsi tout un 
transil ; il cause par 14 des préjudices considérables. La Suisse n’accordera 
jamais un semblable privilége. Si donc les lois d’un pays interdisent 
absolument d’effectuer unc saisie sar des marchandises en transit, il est 
bien entendu que, par le mot de conditions, le brevelé ou ses ayants droit 
ne sont pas autorisés d’empécher le transit d'une maniére quelconque. Le 
mot conditions, dont il demande Vinsertion, veut dire quil ne s’agit pas 
seulement de formalilés, mais de conditions plus graves. Il insiste pour 
Vadoption de son amendement, parce qu'il explique que le breveté aura 
a suffire & l’exploitation du brevet dans le pays qui le lui a donné et devra 
se soumettré a des licences obligatoires si celles-ci sont autorisées par la 
législation du pays qui a accordé le brevet. f Le ; 

M. Lagerheim (Suéde) appuie la prdposition de M. Kern. Lvarticle doit 
éire aussi clair que possible. Ii faut examiner la situation de chaque 
Etat, car il n’est pas douteux que Jes législations intérieures devront étre 
réformées. En Suéde, on serail tres heureux de se voir protéger dans les 
pays de Union, mais on pourrait craindre la concurrence étrangére s’il 
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n’était pas clairement élabli que les étrangers sont soumis aux mémes obli- 
gations que les nationaux, dés qu’ils sont assimilés 4 eux, quant aux avan- 
tages garantis par la loi. Il est done utile d'adopter une rédaction qui ne 
laisse pas de doutes. 


M. Jagerschmidt (France) croit que l’amendement de M. Kern n’est pas 
essentiel, car jl ne dit rien de pius que ne dit larticle 2, qui consacre 
lapplication du traitement national a 1l'étranger ; mais ce qui abonde ne 
vicie pas et il ne voit pas d'inconvénient a l’adopler. 

M. Je Président propose de diviser le vote et de se prononcer sur chacun 
des deux alinéas séparément. 


Premier alinéa. — Les sujets et ciloyens de chacun des Etats contrac- 
{ants jouirout, dans tous les autres Etats de [Union, ex ce qui concerne 
les brevets d'invention, les dessins ou modeéles industriels, les marques de 
fabrique ou de commerce et le nom commercial, des avantages que les lois 
respectives accordent actuellement ou accorderont par la suite aux natio- 
naux, 

La Conférence i'adopte a Punanimilé, 


Deuxiéme alinéa. — En conséquence, ils auront la méme protection 
que ceux-ci et ie méme recours Iégal contre toule atteinte portée a leurs 
droits, sous la seule réserve de l'accomplissement des formalités et condi- 
tious imposées aux nationaux par la législation inlérieure de chaque Etat 
en matiere de propriété industrielle. 


La Conférence l’adopte a lunanimité. 


La Conférence passe a la discussion de Larticle 3. 


Article 3, -—- Tout dépdt dune demande de brevet d'invention, d'un 
dessin ou modéle industriel, d'une marque de fabrique ou de commerce, 
réguliérement effeclué dans lun ou l'autre des Etats contractants, consti- 
iuera pour le déposant un droit de priorité d’enregistrement dans tous les 
autres Etals de | Union pendant un délaide...... , partir de la date du 
dépot. 

M. Jagerschmidt (France) justifie ceite disposition en expliquant que, 
lorsqu’un industriel a pris un brevet d’invention dans un pays ou déposé 
un dessin ou une marque, il résulte de ce fait une publicité dont une autre 
personne peut indiment profiler, pour se hater d'acquérir dans un autre 
pays la propriété de ce brevet, de ce dessin ou de cette marque. Le but de 
l'article est de prévenir cetle manoeuvre en donnant au premier déposant 
un droit de priorilé d'enregistrement dans ‘ous les Etats de ’Union pen- 
dant un délai déterminé. 

M. de Nebolsine (Russie) dit qwil peut arriver que la méme invention 
ait clé faile cn méme temps par deux personnes apparlenant a des pays 
différents. Si l'on donne un droit de priorité denregistrement a lune, 
lautre sc trouvera privée de son droit. D’aprés la loi sur les brevets 
Vinvention en Russie, quand deux personnes demandent, en méme temps, 
des brevets pour la méme invention, on n'accorde Je brevet ni a lune ui a 
autre, 4 moins que le tribunal ne constate que l’une des deux parties n'ait 
profité de linvertion de Pautre. Au lieu de donner un droit de priorité 
d’enregistrement au premicr déposant, il faudrait dire, sclon lui, que le 
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dépét dans un Etat n’empéchera pas d’oblenir un brevet ou un dessin dans 
un autre Etat. 

M. Weibel (Suisse) considére que la.disposition insérée dans l'article 3 
constitue ua des plus grands bienfaits qui seront donnés par la Conven- 
tion, si elle se fait. Il demande qu’au point de vue de l’ordre de Ja discus- 
sion, on examine successivement les délais a accorder pour chacune des 
trois formes de Ja propriété industrielle. Il pense qwils ne doivent pas étre 
les mémes. Le délai accordé pour les brevets d’invention doit étre plus long 
que ceiui donné pour les dessins et modéles industriels, et celui accordé 
pour les marques doit étre court. 

Les dessins et modéles ont en général une valeur fugitive ; si l'on 
accorde des délais trop longs, il régnera dans l’industrie une incertilude sur 
la question de savoir si le dessin sera réservé, ou si, au contraire, il 
tombera dans le domaine public et pourra étre ainsi exploilé par tous. 

M. Verniers van der Loeff (Pays-Bas) trouve l’article incomplet et pro- 
pose d’y ajouter : « sauf les droits qui seraient déja acquis légitimement 
par des tiers. » Il suppose qu’un Hollandais se serve depuis de longues 
années d’une marque de fabrique, mais pour des produits quwil n’exporte 
pas. Ce négociant n’azura donc déposé sa marque que dans son pays. Un 
fabricant étranger s'avise d’adopter, de bonne ou de mauvaise foi, cette 
méme marque, et il la dépose dans son pays. On ne saurait admettre que 
ce dépdt, bien queffectué régulérement, puisse lui donnér, en Hollande, 
un droit de priorité d’enregistrement. Il convient donc de compléter 
larticle. 

M. Lagerheim (Suéde) demande si, dans lopinion de l’auteur du projet, 
Varticle s appliquera aux dépdéts effectués avant l’entrée en vigueur de la 
Convention ; sinon il y aurait lieu d’ajouter une disposition transitoire a ce 
sujet. 

M. le Président répond que la Convention ne saurait avoir d'effet 
rétroactif. Mais il pense qu’on pourrait insérer, dans le Protocole de 
cloture, les déclarations nécessaires. Il propose donc de réserver la 
question. 

Cette proposition est adoptée. 

M. de Rojas (Vénézuéla) demande qu’on ajoule a l’article ces mots: 
« sans engager la responsabilité du Gouvernement. » 

M. Jagerschmidt (France) ne comprend pas comment la responsabilité 
du Gouvernement pourrait se trouver engagée en quoi que ce soit, l’article 
se bornant 4 donner a un particulier la faculté d’user d’un droit. 

M. le Président dit qu’il accepte, en ce qui le concerne, ]’amendement 
présenté par M. Verniers van der Loeff. I fait, d’ailleurs, observer que 
la protection accordée par l'article 3 n’est qu'une protection provisoire, 
que les déposants agiront a leurs risques et périls, cl que, sil y a con- 
testation sur le droit du déposant, les tribunaux auront a apprécier ce 
droit. 

M. Weerz (Autriche) dit que la Joi autrichienne exige que l’invention 
soit nouvelle et qu'elle n’ait pas recu, dés lors, de publicité. Il rappelle 
que l’Autriche a conclu un trailé de commerce avec l’Allemagne, aux 
termes duquel la publication de la description d'une invention brevelée 
en Allemagne, exigée par la loi allemande, ne doit pas porter alteinte a 
la nouveauté de Vinvention en Autriche, si l’inventeur demande son brevet 
a l'Administration autrichienne pendant un délai de trois mois aprés la 
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publication faite en Allemagne. A l'égard des Hlats coutractants, il serait 
done nécessaire dexaminer si certaines législations exigezt la publication 
du brevet, et d adopter, dans cc cas, une disposition qui protégerait le droit 
de l'inventeurd’une maniére analogue a celle qui résulte du traité austro- 
allemand. Il dépose, dans ce but, lamendement suivant : 

« En cas (tue la loi d'un des Etats contractants exigerait la publication du 
brevet, le caractére de nouveauté de Vinvention ne pourrait pas étre altéré 
par cette publication, 4 condition que la demande de brevet suivrait pendant 
un délai ce trois mois a partir de la date de cette publication. » 

M. le Président désire douner quelques explications sur la portée de 
article afin déclairer la discussion. En France, quand une inventioa a 
recu, n'importe ou et de quelque maniére que ce soit, une publicité quel- 
conque, elle ne peut plus étre brevetée valablemeut. Il s’agit, dans un 
intérét d’honnéteté, de faire disparaitre cette disposition. La richesse n’est 
pas, en général, l’'apanage des inventeurs, et cest a peine si souvent ils 
peuvent prendre uu brevet dans leur propre pays. Sil’on multiplie les frais 
qui le grévent en l’obligeant de déposer des demandes de brevet dans les 
autres pays, il lui sera impossible de garantir ses droits. D’un autre cote, 
un étranger verra souvent ses droits perdus en [rance parce qu'il aura pris, 
antérieurement au dépét qu'il y aura effectué, son brevet dans son propre 
pays et que, dés lors, son invention ne sera plus nouvelle aux termes de 
loi francaise. Au Congrés de 1878, on a cherché un moyen pralique de 
remédier a cette situation. On a d’abord imaginé d’autoriser le déposant a 
faire une déclaration chez tous les consuls. Mais on a répondu avec raison 
qu il n’y a pas de consuls partout et que, d’un autre cété, ce mode de pro- 
céder entraioerait des frais assez considérables. Alors on a proposé de 
décider que Ja déclaration dans un des pays contractants vaudrait décla- 
ration dans tous les autres. Le déposaut n’aurait pas ua brevet pour cela, 
mais il pourra l’obtenir daus un certain délai sans encourir une déchéance 
pour absence de nouveuté. L’article 3 ne conipromet donc aucun intérét. 


M. Indelli (Italie) croit que l'article en discussion est d’une grande 
importance pratique. Il ne fait qu’établir Venregistrement du _ brevet 
@invention, du dessin ou modéle industriel, de la marque de fabrique, 
sans toucher &@ aucun principe. Les tribunaux apprécieront si le déposant 
a ou non un droit. Le délai accordé n’est quun délai de conservation. 
M. Indelli considére que toute la{Convention est daus l'article 3. 

M. Demeur (Belgique) approuve l'article en principe, mais il pense que 
le rédaction ne répond pas suffisamment ala pensée des auteurs. Le but 
est de sauvegarder le droit du déposant pendant un certain délai. L’article 
dit: « ILaura un droit de priorité d’enregistrement », cest-a-dire que, 
peudant un délai 4 déterminer, nul autre que lui ne pourra faire un dépot 
utile. Le dépot a lieu en France. Il peut arriver qu’a l’étranger un tiers 
emploie, mette en pratique le méme objet, mais sans en opérer le dépét. 
Il y aura la une cause de déchéance pour le déposant francais, puisque 
Vobjet pour lequel il avait effectué le dépét serait tombé dans le domaine 
public a l’étranger. Il ne s'agit plus dune question de priorilé d’enregis- 
trement; mais ily a lieu de savoir si la déchéance pour défaut de nouveaulé 
pourra étre onposée. En résuiné, le dépdt doit avoir pour effet : 1° d’empé- 
cher un dépot utile fait par un tiers; 2° d’empécher que le domaine public 
soit saisi. M. Demeur est d’avis que c’est 1a la portée de l'article et qu’i 
importe d’exprimer explicitement celte double idée. 
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M. lc Président pense que les scrupules de M. Demeur sont exagérés. 
M. le Délégué de la Belgique met en présence, d'un cété, le déposart et, 
de l'autre, l’exploitant. L’inventeur qui dépose en France une demande de 
brevet, 1exploite pas toujours immédiatement, puisqu’il a un délai de deux 
ans pour cela. Le dépét qu’il effectuera dans les pays concordataires vaudra 
déclaration d'un droit, sauf a étre régularisé dans un certain délai. Un tiers 
ne pourra donc se prévaloir de exploitation quwil aurait faite, car la décla- 
ration de Vinventeur aura pour effet de ne pas laisser tomber l’invention 
dans le domaine public. 

M. Demeur (Belgique) répond que, la loi francaise accordant deux ans 4 
linventeur pour exploiter son brevet, toute exploitation, en France, par un 
fiers, pendant les deux ans, constiluerait un fail de contrefacon. Mais, 
pendant le délai dont parle article 3, l’exploitation a l’étranger sera licite, 
puisque les tiers ne sauront pas si le déposant prendra oui ou non un brevet 
dans leur pays. Il faut donc que l’article dise que, pendant un certain délai, 
linventeur sera protégé contre toute exception venant du fait d’exploitation 
par un tiers et de tous autres faits analogues. Il dit qu’il présentera un 
amendcment dans ce sens. : 

M. Reader-Lack (Grande-Bretagne) demande ‘u‘au lieu de dire : consti- 
tuera pour le déposant un droit », on mette: « que le déposant pourra 
réclamer la priorilé, etc. » 

M. Lagerheim (Suéde) fait observer qu’en Suéde la priorité, en matiére 
de brevets (invention, est acquise a celui qui, le premier, aura présenté 
au College de commerce tous les documents exigés pour la délivrance du 
brevet. L’article nécessitera done des modifications dans la législation de 
son pays. 

M. le Président répond qu'il eu sera de méme pour la France. 

M. J.-O. Putnain (Etats-Unis) déclare qu'il y a une difficulté par rapport 
aux dispositions spéciales de la Constitution des Htats-Unis. Le Gouver- 
nement fédéral s'est exclusivement réservé le controéle des brevets natio- 
naux et étrangers. Les divers Etats de ? Union exercent une juridiction sur 
toutes les questions qui ne sont pas du ressort du Gouvernement fédéral. 
Le droit de légiférer sur ce qui concerne les marques de fabrique ou de 
commerce esl, dans une cerlaine mesure, réservé a chacun des Etats de 
} Union américaine. Il propose donc d’ajouter aprés le mot d@’enregistre- 
ment, la phrase : dans les lumt/es constitulionnedies. 

La Conférence renvoie l'article 3 a la Commis<ion pour l’examen des 
amendemeuts ct aborde la question relative aux différents délais a accorder. 

M. Weibel (Suisse) propose de discuter cn premicr lieu le délai pour les 
brevets @invention. Ce délai doit élre loug &@ cause de examen préalable 
qui existe dans cerlains pays. Il propose de le fixer 4 une année. Quant 
aux dessins et modéles industricls, il pense que six mois suffiront, el que, 
pour les marques de fabrigue ou de commerce, Je délai ne devrait pas 
dépasser trois mois, en raison de la facilité des communications qui existe 
aujourd’hui. Il fait observer que le droit de priorité d’enregistrement aurait 
un effet suspensif pour Vindustric qui ne saura pas sl elle peut exploiter. 
IL est-indispensable de lerir compte des intéréts si considérables du com- 
erce cl de lindustrie. Cependant M. Weibel admet une dilféreuce pour 
Jog divers continents, en raison de | éloignement. 

M. Verniers van der Loeff (Pays-Bas) adhere 4 la proposition de 
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M. Weibel, mais trouve le délai pour les* marques un peu long. Un délai 
de trois mois lui parait plus que suffisant. ; 

M. le professeur Broch (Norvége) dit que les délais proposes sont trop 
lovgs, méme pour les brevets d'invention; il pense que six mois suffi- 
raient et que les délais pour Jes dessins ou modeles et pour les marques de 
fabrique ne devraient pas dépasser trois mois. 

M. de Moraes (Portugal) est du méme avis et demande qu’on ajoute aux 
brevets, dessins et marques, les produits agricoles. ; 

M. le Président fait observer que la question relative aux produits 
agricoles rentre daus l’article 2 et quelle pourra étre reprise 4 la seconde 
lecture. 

M. le chevalier de Villeneuve (Brésil) insiste pour que les délais ne 
soient pas trop longs. : 

M. Indeili (Italie) fait observer gue le délai d’un an est trop long. On ne 
le propose que parce que la législation de certains pays renferme l'examen 
préalable. Or il n’sst question que d'un simple enregistrement qui est le 
méme pour tous les pays. Il trouve qu’un délai de six mois pour les 
brevets d’invention serait déja long, mais il ]’admet cependant ; il propose 
quatre mois pour les dessins et modéles et pour les marques de fabrique. 

M. Weibel (Suisse) répond que Je but de l'article est de protéger le bre- 
veté. Un inveuteur appartenant & des pays ou existe l’examen préalable 
sera désireux, avant d’effectucr le dépét de son invention dans d'autres 
pays, de savoir si son brevet lui sera délivré. Or, l’examen est long ; il dure 
pres d’une année aux Etats-Unis. M. Weibel consideére done le délai de six 
mois comme insuffisant pour les brevets dinvention. Mais il admet volon- 
tiers un délai plus court pour les autres branches de la propriété indus- 
trielle, bien que, pour les marques particuliérement, un délai plus long ne 
puisse causer de préjudice a personne. 

M. Lagerheim (Suéde} est davis, au contraire, qu’il est trés important 
de fixer des délais aussi courts que possible. Les brevets importants ne 
sont pas, en général, exploilés par les inventeurs eux-mémes, mais par des 
compagnies. Or, une invention de la plus haute portée ne pourra souvent 
trouver les capitaux nécessaires avant l’expiralion des délais. Au point de 
vue pratique, il rappelle qu’il y a partout des bureaux spéciaux qui se 
chargent de prendre les brevets ; un délai de six mois suffira presque tou- 
jours. D’un autre cété, lexamen préalable des grandes inventions n'est pas 
jong. D’ailleurs, Varticle 11 prévoit l’organisation d'un bureau central inter- 
national, et dés lors les services de chaque pays pourraient informer rapi- 
dement ce burcau de chaque dépdét effectué. M. Lagerheim dépose a ce 
sujet l’'amendement suivant : 

« Les hautes parties contractanles s’engagent 4 donner communication, 
a la fin de chaque trimestre, au bureau international mentionné a article 
11, de la date du dépét de chaque demande d’evregistrement faite pendant 
le trimestre écoulé. » 

{l ajoute qwil y aura lieu également de modifier 4 cet égard l'article 11. 

M. le colonel Diaz (Uruguay) trouve également les délais proposés trop 
longs. Quatre mois lui paraissent suffisants. pour les brevets d’invention, 
surtout si l’on veut accorder des délais exceptivnnels, lorsqu’il s’agira des 
brevets & prendre dans les pays ow leur obtention est soumise A l’examen 
préalable ou, comme il a été dit, dans des pays d’outre-mer. En ce cas, il 
croit que les délais pour le dépét des dessins et des modéles industriels 
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devraient étre réduits a trois mois, et 4 deux mois pour les marques de fabri- 
que ou de commerce ; cependant il se rallie, dans une pensée de concilia- 
tion, a la proposition de M. le Délégué de la Norvége, et il accepte le délai 
de six mois pour les brevets d invention et de trois mois pour les dessins et 
modéles industriels, ainsi que pour les marques de fabrique ou de com- 
merce. Ues délais pourront obtenir l'agrément de l’assemblée si l’on songe 
que la Conférence en protégeant la propriété industrielle, c’est-a—dire les 
intéréts de l'inventeur, ne doit pas négliger les intéréts du consommateur, 
de l’humanité; enfin, dés qu'une nouvelle découverte ou une invention 
- utile apparait, Phumanité tout entiére en doit profiter. La fixation de trop 

longs délais pourrait porter atteinte & ces inléréts, tout au moins aussi res- 
pectables que ceux de liuventeur; en conséquence, M. Diaz appuie 
Yopinion de M. le Délégué de la Norvége, dont la proposition a été, d’ail- 
leurs, approuvée par d'autres honorables délégués ; il pense que M. le Pré- 
dent pourrait la metlre aux voix. 

M. le Président accepte un délai d'un an, bien que ce délai présente 
certains inconvénients ; mais il ne voit pas qu’il soit nécessaire d’établir 
une différence entre les divers pays contractants. I] ne faut pas oublier, en 
effet, que le but poursuivi par la Conférence est d’arriver 4 une unification. 

En ce qui concerne lintérét de l'industrie, les préoccupations de plu- 
sieurs délégués lui paraissent exagérées. La durée normale de la mise en 
exploitation d’une invention est d’une année, et il parait équitable de 
n’imposer 4 l’inventeur des dépenses pour la prise de brevet a I’étranger 
que lorsqu’il sera en mesure de savoir si son invention peut étre exploitée 
utilement. En résumé, il considére que le délai d’un an présente peu d’in- 
couvénients et beaucoup d’avantages. 

Quant au dessin, la question est plus simple. Le dessin est ce qu'il est. 
On ne le perfectionne pas, on en fait un autre. Il n’y a donc pas a craindre 
qu'un perfectionnement vienne se greffer sur le dessin primitif et arréter 
peut-élre son exploitation. Kn ce qui concerne la marque, il n'y a aucune 
préoccupation a avoir. Le dépét de la marque n’entraine, pour ainsi dire, 
aucuas frais. Il est done d’avis de fixer les délais pour les brevets a un an, 
et & trois mois pour les dessius ou modeles industriels ainsi que pour les 
marques de fabrique ou de commerce. 

M. le professeur Broch (Norvége) rappelle «que l’examen préalable existe 
cn Norvege ; il pense que, si l’on fixe Je délai pour les brevets a six mois, 
on exercera une pression morale sur les examinateurs qui rendront leurs 
décisions plus rapidement. IL ajoute que, malgré lopinion généralement 
admise, il arrive souvent que la méme invention soit faite en méme temps 
par plusieurs personnes, parce que, quand une invention surgit, c’est 
généralement que son temps est arrivé. Pour les brevets, il faut admettre 
que ce qui nécessile le plus de temps, c'est la traduction des descriptions, 
mais il y a partout des bureaux qui se chargent de ce soin et qui exécu- 
tent rapidement ce travail. Il cousidére donc qu'il y a lieu de fixer les délais 
\ six mois pour les brevets d’invention, ct a trois mois pour les dessins et 
les marques de fabrique. 

M. Amassian (Turquie) pense, au contraire, qu’il convient de fixer les 
délais 4 une année pour les brevets d'invention, afin de permettre a l'in- 
venteur de faire les études que nécessile souvent la mise en exploitation 
Wun brevet. 


M. Kern (Suisse) fait observer que la Conférence est d’accord sur te fond 
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de hk. question, mais que des termes différents sont proposés. Il est d'avis 
de renvoyer l’article 4 la Commission. - 

M. Jagerschmidt (France) répond que Ja question est élucidée et que, 
dés lors, il y a lieu simplement de mettre aus voix les délais proposés. 

M. Demeur (Belgique) considére qu’un délai de six mois pour les brevets 
est insuffisant en raison mémé de la législation de certains pays, telle que 
celle de l’Angleterre qui donne un droit d opposition de six mois ; mais il 
trouve cependant un délai d'un an un peu long, et il demande quil soit 
fixé & huit mois. 

Les différents termes proposés sonl mis aux voix. 

La Conférence adopte les délais suivants : 

Pour les brevets d invention, six mois. 

Pour les dessins et modeéles industries, trois mois. 

Pour les marques de fabrique et de commerce, trois mois. 

En ce qui concerne les délais supplémentaires a accorder pour les pays 
doutre-mer, M. de Rojas (Vénézuéla) propose de Jes fixer aux deux uers 
des délais accordés ; d’autres délégués demandent que le délai soit unifor- 
mément fixé a un mois. 

La Conférence décide que le délai supplémentaire sera fixé a un mois 
pour tous les pays d’outre-mer. 


La Conférence passe a la discussion de l'article 4. 

Art. 4. — Le propriétaire @un brevet d’invention aura la faculté d’intro- 
duire, dans le pays ou le brevet lui aura été délivré, des objets fabriqués 
dans l'un ou lautre des pays contraclants, sans que cette introduction 
puisse étre une cause de déchéance du brevet. 

M. Je Président fait observer que l'article 3 constiluait une premiere 
dérogation a la législation francaise et que larticle 4 en établit une 
seconde. La législation de 1844 dispose, en effet, que le fait dintroduire 
en France un objet breveté est une cause de déchéance, de telle sorte que 
V’étranger qui s’est fait breveler en France n’a pas le droit d’y faire entrer 
les objets qu’il fabrique dans son pays en vertu d’un brevet analogue. 

M. Lagerheim (Suéde) tient 4 constater qu’en Suéde il n’y a pas de 
déchéance pour cause d'introduction, mais que la loi oblige le breveté 
d’exploiter son invention dans le pays. 

M. le Président dit qu’il faut s’entendre sur Ja signification du mot 
explotter. Kn frangais, il ne veut pas dire fabriguer, mais vendre. 

M. Dujeux (Belgique) fait observer qu'il n’y a qu’en France que la légis- 
lation s’oppose absolument & l’introduction par le breveté d’objeis fabriqués 
4 l'étranger. En Belgique, bien qu'une disposition semblable n’existe pas, 
les principes admis en matiére d’exploitation s’opposent néanmoins a ce 
que le breveté introduise dans le royaume des objets fabriqués a l’étranger. 
Pour exploiter, dans le sens de la loi belge, il faut fabriquer en Belgique 
objet breveté : on a voulu, par la. faire bénéficier Pindustrie nationale de 
la ma‘n-d'ceuvre. Par conséquent, le breveté qui se bornerait a introduire 
des objets fabriqués a i’étranger pour les mettre en vente en Belgique, 
n’exploiterait pas son invention dans le sens légal, et s’exposerait, par ce 
fait, a étre déchu de ses droits. Il ne faut pas cependant appliquer ce prin- 
cipe d'une maniére trop absolue : par exemple, si un breveté n’introduit 
qu'uce faible quanlité d’objets, et qu'il fabrique en Belgique dans uae 
mesure relativement considérable, il n’aura contcibué que d’une maniére 
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bien restreinte 4 enlever un bénéfice a l'industrie nationale, et il serait ini- 
que de pronoacer la déchéance de son brevet. 

M. Dujeux se demande si c’est la lextréme limite jusqu’a laquelle on 
puisse aller, c’est-a-dire si on ne doit admettre l’introduction que pour un 
nombre limité d’objets ? 1] ne le pense pas. Il estime que le but 4 atteindre 
par la Conférence étant d’arriver & une législation internationale, il y a 
leu, en matiére d’introduction, de considérer les frontidres comme n’exis- 
tant plus, et les Etats concordataires conmme formant un seul organisme 
juridique. I] résulterait de 14 quw’un objet fabriqué dans l'un des pays 
contractants serait réputé fabriqué dans les autres. 

Fn conséquence, M. Dujeux dépose l’amendement suivant : 

« Le titvlaire d’un brevet, qui exploite son invention dans !’un des Etats 
de Union, ne pourra étre déclaré déchu de ses droits dans les autres pour 
défaut d’exploitation. » 

M. Indeili (ftalie) ne trouve pas la proposition de M. Dujeux pratique. 
La déchéance pour cause d’introduction n’existe pas non plus dans la loi 
itallenne, mais le brevelé doit fabriquer dans le pays. Il demande s'il est 
possible dadmettre que le breveté qui aura introduit lui-méme les objets 
de son invention soit déchu de ses droits. Il se rallie done a Varticle 4, 
mais il est davis de ne pas se préoccuper de la maniére dont le breveté 
devra exploiler son brevet, et de respecter, sur ce point comme pour le 
reste, les législations intérieures. 

M. le Président dit qu'il n’hésite pas & déclarer qu’il considére cette dis- 
position de la loi francaise comme barbare et, de plus, comme absolument 
inutile, Elle a été insérée dans la loi pour protéger l'industrie nationale ; 
mais elle ne répond pas a ce but, et elle est de nature a porter de sérieux 
préjudices au commerce, sans aucun intérét pour lindustrie. 

M. Weerz (Autriche) fait observer que la loi aulrichienne exige également 
que l’inventeur fabrique dans le pays, et que Vadoption de la proposition de 
M. Dajeux eutrainerait nécessairement une modification de la législation, 

M Hérich (Hongrie) présente la méme observation en ce qui concerne la 
Hongrie, et il ajoute qu'il doute gue la proposition puisse y élre accueillie 
de sitélt, par crainte que Vintroduction de produits élrangers ne portal pre- 
judice a Vindustrie nationale. 

M. le colonel Diaz (Uruguay) fait remarquer que la loi uruguayenne 
n'interdit pas expressément V importation d’articles brevetés, mais qu'elle 
exige néanmoius, dans un délai que doit fixer le Gouvernement, l’établis- 
sement dans le pays de toute industrie ayant été l'objet d’un brevet din- 
vention dans |’Uruguay. 

M. Weibel (Suisse) aurait encore des objections graves 4 présenter. 
11 demande que la discussion soit remise au lendemain. 

Cette proposition est adoptée. 

La séance est levée a cing heures et demie. 

Le secrétaire, Le vrésident, 
A. DuMOUSTIER DE F’REDILLY. J. BozErtan. 
(A suivre.) 
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TROISTEME PARTIE 


LOIS ET DOCUMENTS DIVERS 


ETAT INDEPENDANT DU_ CONGO. 


Décret sur les Brevets 
(29 octobre 1886.) (1) 


Lépold II, Roi des Belges, Souverain de I’Etat Indépendant du Congo, 
4 tous présents et & venir, Salut. 

Considérant qu’il importe d’encourager Jes inventions nouvelles et 
uliles en accordant & leurs auteurs, pour un temps limité, Ja jouissance 
exclusive de ces inventions ; 

Sur la proposition de Notre Conseil des Administrateurs Généraux, 

Nous avons décrété et décrétons : 

Article 1%", — Est breyetable toute découverte, tout perfectionne- 
ment susceptible d’étre exploité comme objet d’industrie ou dc com- 
merce. 

Art. 2. — La concession des brevets se fera sans examen préalable, 
aux risques et périls des demandeurs, sans garantie, soit de la réalité, 
soit de la nouveauté ou du mérite de linvention, soit de l’exactitude dela 
description, et sans préjudice des droits des tiers. 


Art. 3. — Les brevets sont de trois espéces : les brevetsd invention, 
les brevets d’importation et les brevets de perfectionnement. 

Art. 4%. — La date du dépot de la demande est celle du brevet. 

Art. 5. — La durée du brevet dinvention est de vingt ans. 

La durée du brevet d’importation est limitée par celle du brevet 
étranger. 


Les brevets de perfectionnement prennent fin en méme temps que le 
brevet principal. 

Art. 6, — Chaque brevet donne lieu au payement de la somme de 
cent franes. Les brevets de perfectionnement ne sont soumis a2 aucune 
taxe. 

Les payements se font par anticipation. 


Art.. 7. — Il sera fait au Bulletin officiel mention de la délivrance de 
chaque brevet. ; 
Art. 8, — Les brevets conférent 4 leurs possesseurs le droit de 


(4) Bulletin officiel, 1886, X. 
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poursuivre devant les tribunaux ceux qui porteraient atteinte a leurs 
droits, de faire condamner les contrefacteurs 4 des dommages et inté- 
réts et, suivant le cas, de faire prononcer la confiscation des objets 
confectionnés én contravention du brevet. 

Art. 9. — Notre Administrateur Général du Département des Affaires 
Etrangéres délivrera les breVets en Notre nom; il prendra toutes les 
mesures d’exécution relatives au présent décret, qui entre en vigueur ce 
jour. 

Donné a Bruxelles, le 29 octobre 1886. 

LEOPOLD. 


L’Administrateur Général du Département des Affaires Etrangéres, 
Vu le décret sur les brevets, en date du 29 octobre 1886, 
Arréte : 

Article premier. — Toute personne qui voudra prendre un brevet d'inven- 
tion, @'importation ou de perfectionnement, devra déposer une demande a cet 
effet au Département des Affaires Etrangéres, soit directement, soil par lentre- 
mise de ]’Administrateur Général au Congo. : ; 

A cette demande seront joints en double expédition, dont l'une sera envoyée 
au Directeur de la Justice au Congo: 

4° La description certifiée conforme de l'objet inventeé ; : ‘ 

2° Les dessins, modéles ou échiantillons qui seraient nécessaires pour lintel- 
hgence de la description. bight 

Art. 2. — La demande sera rédigée sur papier libie; elle indiquera les 
nom, prénoms, profession et domicile de l’inventeur. 

Lorsqu’il s’agira d’un brevel d’importation, Ja requéte fera connaitre la date 
et la durée du brevet original et le pays ot il a été concéde. 

Arlt, 3. — Toutes les piéces devront étre datées et signées par le demandeur 
ou par son mandataire, dontJe pouvoir, dument légalisé, restera annexé a la 
demande. 

Art. 4. — ll sera délivré au demandeur ou &son mandataire un recu des 
piéces déposées, lequel conslatera le jour et ’heure du depdt. Ce recu ne sera 
délivré que contre payement du droit et mention y sera faile de ce payement. ° 

Art. 5. — Le brevet menlionnera expressément que la concession en est faite 
sans examen préalable, aux risques et périls des demandeurs, sans garautie, 
soit de la réalité, soit de la nouveauté ou du mérite de l’invention, soit de 
Vexactilude de la description et sans préjudice des droits des liers. 

Art. 6. — La premiere expédition des brevets sera remise sans frais. Toute 
expedition ullérieure demandée sera certifiée conforme et soumise a une taxe 
de 5 francs. 

Art. 7. —. Toute cession ou mutation, totale ou partielle, devra étre notifiée 
au Département des Affaires Etrangéres. La notitication de la cession ou tout 
autre acte emportant mutation devra éire accompagné d’un extrait authentique 
de l'acte de cession ou de mutation. 

Art. 8. — Les actes de cession ou de mutation seront publiés au Bulletin 
officiel, de méme que les concessions de brevet, conformément a l'article 7 du 
décret du 29 octobre 1886 (4). 

Bruxelles, le 30 octobre 1836, 
Edm. Van Ertvexpe. 


(1) Ensuite d'une demande déposée le 26 septembre 1886, un arrété de |’Administrateur 
Général du Département des Aflaires Etrangéres, en dale du 30 octobre 1886, conctde a 
M. Melchior Lassinat, entrepreneur 4 Braine-le-Comte, un brévet d’importation pour : 
« 1° un nouveau systéme de charpente pour constructions en bois ; 2° un systeme de ch as - 
sis petmettant ia pose de carreaux sans mastic. » 
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SAINT-SIEGE 


Lettre encyclique du Pape Léon XIII aux Evéques de Hongrie 4 
Voccasion de Anniversaire de la délivrance de Bude. 


(22 aofit 1886) (1). 


Aux vénérables froéres les primats, archevéques, évéques et autres 
ordinaires de Hongrie, en grace et en communion avec le Siege Aposto- 
lique, 

LEon XIN, Pape. 


Vénérables fréres, salut et hénédiction apostolique. 


Ce que Nous désirions vivement et depuis longtemps, c’est-a’-dire 
qu'il Nous {tit donné de vous entretenir opportunément par Nos lettres, 
de méme que Nous l’avons fait pour les évéques d’autres pays, dans le 
bul de vous communiquer Nos intentions sur les choses qui semblent 
toucher a la prospérité et au salut des intéréls chrétiens des Hongrois, 
une excellente occasion Nous permet de le faire ces jours-ci mémes, ou 
Ja Hongrie célébre comme un heureux souvenir la délivrance de la ville 
de Bude, accomplie il y a deux siécles. — Certes, dans les fastes natio- 
naux des Hongrois, c’est une gloire a jamais insigne qu'il ait réussi 4vos 
ancétres, aprés que leur capitale avait été occupée par l’ennemi un 
siécle et demi durant, de la reconquérir par leur bravoure et leur cons- 
tance. Afin que la mémoire et le bénéfice de ce divin bienfait fussent 
durables, le Souverain-Pontife Innocent XI décréta 4 juste titre qu’au 
Jendemain des calendes de septembre, jour ot fut accompli ce grand 
évenement, des cérémonies solennelles fussent célébrées dans tout le 
monde chrétien en ’honneur de saint Etienne, le premier de vos rois 
apostoliques. Aussi bien, comme on ne l’ignore pas, le Siége Apostoli- 
que eut sa part, et non pas la moindre, dans cet important et trés heu- 
reux événement, qui fut comme le fruit immanquable de la brillante 
victoire remportée a Vienne, trois ans auparavant, contre le méme 
ennemi; victoire attribuée & bon droit en grande partie au zéle apostoli- 
que dInnocent XI, ct grdce a laquelle commencérent a s’affaibli en 
Europe les forces des mahométans. 

Au reste, méme avant cette époque, en des temps analogues, Nos 
prédécesseurs avaient contribué souvent par les conseils et les secours, 
par largent et les alliances, &accroitre la prospérité de la Hongrie. On 
compte plusicurs: Pontifes romains, depuis Calixte IT jusqu’a Innocent 
XI, dont il faudrait & ce sujet rappeler le nom avec honneur. Qu’il suffise 
de signaler entre tous Clément VIII, a qui, lorsque les provinces de Stri- 
gonie et de Vincestgraz furent affranchies de la domination turque, les 
Assemblées suprémes du royaume décrétérent de rendre de publiques 
actions de graces, pour avoir opportunément et largement soutenu les 
intéréts de l’Etat au moment ot ils étaient délaissés et que lon devait en 
quelque sorte en désespérer. — C’est pourquoi, de méme que le Siege 
Apostolique n’a jamais manqué de venir en aide a la nation Hongroise 
toutes les fois qu’il lui a fallu combattre contre les ennemis de la religion 


(1) Nous publions la traduction donnée par le Moniteur de Rome. 
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et de la morale chrétiennes, de méme aussi, maintenant que le souvenir 
d'un heureux événement réjouit les cceurs, il s’unit volontiers 4 vous 
pour participer 4 votre juste allégresse; ct, tenant compte de la diffé- 
rence des temps, Nous visons uniquement et Nous travaillons & confir- 
mer le peuple dans la profession de la foi catholique, et Nous consacrons 
Nos efforts & conjurer, autant que Nous le poxvons, les périls com- 
muns ; par la méme, Nous servons la cause du salut public. 


La Hongrie est elle-méme témoin qu’il ne saurait y avoir de plus 
grand hienfait de Dieu pour les individus en particulier ou pour les Etats 
que de recevoir, par sa grace, la vérité catholique, cl, une fois recue, de 
la garder avec persévérance. Daus ce hienfait supréme ‘se trouve 
Ja somme compléte des autres biens avec Paide desquels non-seulement 
chaque homme en particulier peut obtenir Ja félicité éternelle du ciel, 
mais les nations aussi arrivent 4 la grandeur et 4 la prospérité vraiment 
dignes de ce nom. Ce que le premier de vos rois apostoliques ayant 
parfaitement compris, il n’eut rien de plus 4 coeur dans ses priéres 2 
Dieu, i] ne poursuivit rien plus laborieusement et plus constamment pen- 
dant toute sa vie que de propager la foi catholique dans toutson royaume 
et de ly établir, dés le principe, sur de solides fondements. Ainsi com- 
menea de bonne heure, entre les Pontifes romains et les rois et le peu- 
ple de Hongric, cet change de dévouement ct d’assistance qui, & aucune 
époque suivante, n'a été démenti. Etienne ¢tablit et fonda le royaume ; 
mais ce fut du Pontife romain qu il recut Je diadeéme royal. Il fut sacré 
de par Vautorité pontificale, et il voulut faire de son royaume comme un 
don au Siége Apostolique. [1 dota avec magnificence un bon nombre de 
sidges épiscopaux ; il en institua picusement plusicurs autres; mais, dans 
ces actes de mérite, il cut pour auxiliaire la souveraine bonté du Siége 
Apostolique qui, dans bien des cas, fit preuve d’une condescendance 
vraiment extraordinaire. C’est dans sa foi ct dans sa piélé que ce roi trés 
saint puisa le don du conseil et les meilleures régles pour le gouverne- 
ment de la chose publique ; ct, rien que par son assiduité 4 la priére, il 
obiint une trempe dame si forte qwil sat réprimer les conspirations 
perverses de rebelles et refouler, victorieux, tous les assaults des 
ennemis. 


C’est ainsi que, sous les auspices de la religion, votre nation s'est 
formée et que, sous son égide et saconduite, vous étes parvenus non- 
seulement a maturité, mais & obtenr Vatfermissement du pouvoir et la 
gloire pleine d’éclat qui rejaillit sur votre nom. Cette foi, que la Hongrie 
avait regue comme en héritage de son roi et de son pére, elle l’a sainte- 
ment et inviolableiment conservée, ct cela méme au milieu des plus gra- 
ves difficultés, lorsque ] erreur pernicicuse arrachait les peuples voisins 
du sein maternel de ’Kglise. En méme temps que la foi catholique, le 
respect et l’attachement au Siege de Pierre demeurérent constants dans 
la personne des rois apostoliques, parmi les évéques et chez le peuple 
lout entier ; en retour, ’on a vu confirmées par des témoignages perpé- 
tuels laffection et la bienveillance paternelles des Pontifes romains envers 
Jes Hongrois. Grice 4 Dieu, ces antiques liens subsistent encore aujour- 
d’hui, apres une si longue succession de siécles et d’événements, et ces 
vertus de vos aieux ne sont point taries dans leurs descendants. 11 faut 
surtout louer ces efforts assidus consacrés, non sans fruit, 21’accomplis- 
scment des deyoirs ¢piscopaux; ces soulagements apportés aux 
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malheurs publics ; ce zéle déployé dans la défense des droits de I'Eglise; 
cette ardcur constante et dévouée pour la conservation de la foi catho- 
lique. 

En rappelant a esprit ces choses, Notre 4me est émue d’une douce 
joie; et volontiers Nous en décernons la louange méritée 4 vous, Véné- 
rables Fréres, et au peuple hongrois. —- Mais Nous ne saurions passer 
sous silence ce qui, d’ailleurs, n’est ignoré de personne, combien les 
temps actuels sont partout contraires a la pratique de la vertu, par com- 
bien @artifices PEglise est combattue et combien il est & craindre, au 
milieu de tant de périls, que la foi Gbranlée ne languisse li méme ou elle 
était plus ferme et ot elle avait jeté de plus protondes racines. I suffit de 
signaler la source si funeste de tant de maux, c’est-a dire les principes 
du rationalisme ct du naturalisize librement propagés de toutes parts. Il 
s’y joint @innombrables appits de corruption : la tendance, si souvent 
hostile, du pouvoir public vis-i-vis de lEglise, si méme on n’en vient 
pas a la défection ouverte ; l’audace obstinéc des sociétés secretes; le 
systeme si généralement adopté délever la jeunesse sans tenir de Dieu 
le moindre compte. ; 

Or, certes, jamais il n’a été plus nécessaire qu’en ce temps-ci de com- 
prendre ct de se persuadcr intimement combien grande est non-seule- 
ment Popportunité, mais la nécessité absolue de la religion catholique 
pour Ja tranquillité et le salut public. On voit, en effet, par ’expérience 
quotidienne, 2 quelle extrémité voudraient réduire les Etats ccux qui 
sont accoutumés de ne respecter aucune autorité, de ne tolérer aucun 
frein 4 leurs cupidités Certes, nul nignore désormais ot ils tendent et 
par quels moyens, avec quelle obstination ils s’efforcent dy parvenir. 
Les plus grands empires, les républiques les plus florissantes se voient 
assallis en quelque sorte 4 toute heure par ces foules d’individus unis 
ensemble parla communauté des mémes desseins et par lidentité des 
moyens d’action, de sorte que la tranquillité publique est toujours mena- 
cée de quelque péril. G’a été un salutaire conseil, comme on I’a fait dans 
cerlains pays, d’en venir, pour combattre une aussi grande audace du 
mal, 4 fortifier ’autorité des magistrats eta augmenter la rigueur des 
lois. Toutefois, pour conjurer la terreur du socialisme, ce qwil y a d’ex- 
cellent, de vraiment efficace et sans quoi la crainte du chatiment ne sert 
pas 4 grand’chose, c’est d’inspirer aux citoyens un esprit profondément 
religieux et de leur inculquer le respect et lamour de I’Kglise. Quicon- 
que suit pieusement et enliérement les préceptes de l’Evangile se tient 
bien loin, par le fait méme, de toute ombre de socialisme. De méme, en 
effet, que la religion commande de vénérer Dieu et de le craindre, de 
méme aussi elle ordonne d’étre soumis et d’obéir au pouvoir légitime ; 
elle défend de rien entreprendre de séditieux ; elle prescrit de respecter 
les biens et les droits dautrui; ceux qui ont plus de richesses, elle 
ordonne de venir en aide avec bonté 4 la multitude de ceux qui sont 
dans l’indigence ; elle entoure les pauvres de toutes les ressources de la 
charité; elle répand ses plus douces consolations sur les malheureux, en 
leur inspirant l’espoir de biens immenses et immortels, qui seront d’au- 
tant plus grands que l’on aura eu plus durement ou plus longtemps a 
souffrir. : 

C’est pourquoi ceux qui président aux destinées des nations ne sau- 
raient rien faire de plus sage et de plus opportun que de laisser la reli- 
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gion, libre de tout obstacle, exercer son influence sur l’esprit des peu- 
ples et les ramener, par ses préceptes, 4 la vertu et 4lintégrité des 
moeurs. Se défier de I’Kglise, la tenir en suspicion, outre que c’est chose 
ouvertement injuste, ne saurait profiter 4 d'autres quiaux ennemis de 
ordre civil, & ceux qui désirent le bouleversement de la société. Ces 
redoutables soulévements populaires, ces foules turbulentes qui ont 
ébranlé ailleurs la paix publique, la Hongrie, grace a Dieu, ne les a pas 
vus. Mais !imminence du péril nous impose absolument, 4 Nous aussi 
bien qu’a vous, Vénérables Fréres, de consacrer nos soins le prévenir 
et & faire en sorte que, de plus en plus, la religion fleurisse et prospére 
parmi vous et que les institutions chréticnnes y restent en honneur. ~~ 
A cet effet, il est 4 désirer, tout d’abord, que l’Eglise jouisse dans tout le 
royaume de Hongrie d’une pleine et enliére liberté, comme elle en 
jouissait autrefois, liberté dont elle ne s’est jamais servie que pour le 
bien public. Aussi avons-nous souveraincment a coeur qu’on élimine des 
lois ce qui s’y trouve en désaccord avec les droits de lEglise, ce qui 
diminue sa liberté @action ct ce qui entrave la profession du catholi- 
cisme. Pour Vobtenir, il nous faut travailler constamment, & Nous et a 
vous, autant que les lois le permettent, de méme que Vont déja fait 
i cette fin tant ’hommes illustres. En attendant, et tant que resteront 
en vigueur ces dispositions légales dont Nous parlons, il vous faut faire 
en sorte quw’elles nuisent le moins possible au salut des ames et indiquer 
avec soin aux peuples quels sont, sous ce rapport, les devoirs de cha- 
cun. Nous allons indiquer quelques points qui semblent étre particulie- 
rement pernicieux. 


Ainsi, par exemple, c’est le supréme devoir d’embrasser la vraie reli- 
gion, devoir qui ne saurait étre limité & aucun ave. 1 nest point ddge 
gu soit impropre au royaume de Liew. Des qu’on aconnu ce devoir, on 
doit le remplir sans la moindre hésitation ; et, dans la volonté méme de 
le mettre en acte, il y a pour chacun un droit sacré, qu’on ne saurait 
violer sans la plus grande injustice. De méme a c2ux qui ont charge 
@imes incombe le devoir trés réel et tres important @admettre dans 
I Eglise tous ceux qui, étant 2 méme par leur age de juger mttrement, 
demandent & y étre admis. C’est pourquoi, si les pasteurs des Ames 
se voient contraints de choisir en cela lalternative, il faut qu’ils subis- 
sent la rigueur des lois humaines plutot que d’encourir la colere du Dieu 
vengeur. 

Pour ce qui touche a la société conjugale, efforcez-vous, Vénérables 
Freres, de graver profondément dans les ceeurs la doctrine catholique 
sur la sainteté, VPunité et la perpétuité du mariage. Tachez de rappeler 
souvent a l’esprit des peupies que les mariages entre chrétiens sont 
sujets, de Jeur nature, au seul pouvoir ecclésiastique ; rappelez aussi ce 
que I’lsglise pense et enseigne sur ce que lon appelle le mariage civil, et 
dans quel esprit, avec quelles dispositions les catholiques doivent obéir 
la loi sur ce point. Rappelez qwil n’est pas permis aux catholiques, et 
cela pour les plus graves raisons, de contracter des mariages qui les 
uniraient & des chrétiens étrangers a la profession du catholicisme, et 
que ceux qui osent le faire sans lautorité bienveillante de l’Eglise 
péchent contre Dieu et contre I'Eglise elle-méme. Et, comme ce point 
est d’une si haute importance, ainsi que vous le voyez, que tous ceux d 
(qui le devo en incombe avisent, de tous leurs soins, 4 ce que, pour 
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aucun motif, nul ne s’écarte des préceptes a ce sujet; et cela d’autant 
plus que dans aucune autre chose comme dans celle-ci l’obéissance 
al'Eglise n’est plus unie et rattachée par certains liens nécessaires au 
salut de la chose publique. En effet, la société domestique contient ct 
fortifie les principes et, pour ainsi dire, les meilleurs éléments de la vie 
sociale ; aussi est-ce de la que dépend, en grande partie, la condition 
tranquille et prospére des nations. Or, cette société domestique est telle 
que la font les mariages par leur bon ou mauvais résultat ; et les maria- 
ges ne peuvent aboutir a bien que s’ils sont réglés par Dieu et par 
PEglise. Dépourvu de ces conditions, le mariage, réduit & une servitude 
des passions capricieuses, conclu contre la volonté de Dieu, dépourvu 
par la méme des graces célestes qui lui sont nécessaires, manquant aussi 
de cette communion religieuse, qui est Ja plus importante pour les hom- 
mes, ne peut que produire des fruits tres amers pour la ruine compléte 
des familles et des nations. Aussi faut-il regarder comme ayant bien 
mérité non-seulement de Ja religion, mais aussi dela patrie, ces catholi- 
ques qui, il y a deux ans, quand Jes assemblées législatives de Hongrie 
étaient saisies de la question pour qu’elles voulussent et ordonnassent la 
sanction des mariages entre chrétiens et juifs, rejeterent celte proposi- 
tion dune voix libre et avec une entiére concorde et obtinrent que l’an- 
tique loi sur les mariages fut confirmée. A leurs suffrages vint s’unir, de 
toutes les parties de la Hongrie, l’adhésion de la grande majorité, prou- 
vant par d’éclatants témoignages qu’elle les approuvait et pensait 
de méme. Puisse-t-on faire preuve dun semblable accord et d’une égale 
constance d’ame toutes les fois que la lutte est engagée sur les intéréts 
catholiques ! La victoire sera dés lors obtenue, et pour le moins l'action 
publique en deviendra plus ardente et plus efficace, en secouant toute 
lenteur et en surmontant cette inertie par laquelle les ennemis du nom 
chrétien voudraient assoupir tout sentiment de courage parmi les catho-: 
liques ! : 

Ce ne sera pas d’une moindre ulilité pour Ja nation, si lon pourvoit 
avec droiture et sagesse 4 l’éducation de Ja jeunesse des la premiére 
enfance. 

Telle est aujourdhui la marche des temps et des habitudes, qu’un 
crand nombre et au prix de trés grands efforts, travaillent & soustraire 4 
la vigilance de l’Eglise et 4 Ja vertu salutaire de la religion la jeunesse 
adonnée aux lettres. On désire ct on réclame de toute part des écoles 
appelées newtres, miztes, daigues, dans le but d’obtenir que les éleves 
croissent dans une compléte ignorance des choses les plus saintes ct 
sans le moindre souci de la religion. Ce mal étant beaucoup plus étendu 
et plus grand que les remédes, on voit se multiplier une génération 
insouciante des biens de l'4me, ignorante de la religion, souvent impie. 
Ecartez un si grand malheur de votre Hongrie, Vénérables Freres, et 
mettez-y tout votre soin, tout votre zéle. Formez la jeunesse, des la plus 
tendre enfance, aux murs et 2 la sagesse chrétiennes; c’est une affaire 
qui, aujourd’hui plus que toute autre, intéresse non-seulement l’Eglise, 
mais l’Etat. C’est ce que comprendront parfaitement tous ceux qui ont 
de saines idées; aussi voit-on, en beaucoup d’endroits, un grand nombre 
de catholiques se préoccuper vivement de bien élever la jeunesse et con- 
sacrer 4 cette ceuvre la part principale et constante de leur activité, sans 
se laisser effrayer par la grandeur des sacrifices et le poids du travail. 
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Nous savons que beaucoup en Hongrie s’efforcent de travailler dans un 
but semblable; permettez néanmoins, Vénérables Freres, que nous exci- 
tions en cela de plus en plus votre zéle épiscopal. 


Considérant ’importance de la chose, Nous devons, certes, désirer et 
vouloir que, dans l’éducation publique de la jeunesse, i! soit pleinement 
donné a l’Eglise de remplir les devoirs quilui sont divinement confiés ; et 
Nous ne pouvons faire moins que de vous conjurer de consacrer a ce but 
vos soins diligents. En méme temps, ne vous lassez point d’avertir les 
peres de famille ct d’insister auprés d’eux pour qwils ne permettent pas a 
leurs enfants de fréquenter les écoles ott il est & craindre que la foi chré- 
tienne ne soit en péril; procurer aussi qu’il ne manque pas d’écoles 
recommandables par lexcellence de l'éducation et la probité des maitres; 
et que ces écoles relévent de votre autorité et soient placées sous la sur- 
veillance du clergé. Nous voulons que cela s’entende non-seulement des 
écoles élémentaires, mais aussi de celles ot l'on étudie les belles-lettres 
et les hautes sciences. Grice 4 la pieuse libéralité de vos ancétres, et en 
particulier par la munificence de vos rois et de vos évéques, plusieurs éta- 
blissements iniportants ont été fondés pour l’enseignement des sciences 
et des lettres. Vous gardez encore, comme une gloire, le souvenir cher a 
la postérité du cardinal Pazmany, archevéque de Strégonie, qui fonda et 
dota largement le grand lycée catholique de Buda-Pesth. Or, il est beau 
de rappeler quwune si grande ceuvre fut accowplie par lui avec la pure et 
sincere int-ntion de favoriser lu veligicn catholique ; ce qui fut confirmé 
aussi par le roi Ferdinand Il afin que la wvdrité de la religion catholique 
veslat inébrantable la owelle élait en vigueur, pour gu elle fil révntégrée la ot 
elle avart cud souffrir, et pour que le culle divin ful propagé partout. Nous 
savons avec quelle vaillance et quelle constance vous avez travaillé afin 
que ces centres d’études excellentes, sans rien changer & leur caractére 
primitif, continuassent d’¢ctre tels que l’ont voulu leurs fondateurs, c’est- 
a-dire des instituts catholiques dont la direction, l’administration et 
lenseignement restassent an pouvoir de )'Eglise et des évéques. A cet 
offet, Nous vous exhortons vivement & ne Jaisser passer aucune occasion 
pour alfronter toute difficulté afin de réaliser pleinement votre utile et 
noble dessein. Or, vous y parviendrez grace 4 Péminente piété du roi 
Apostolique et a la prudence des hommes qui dirigent les affaires publi- 
ques. I n’est pas a supposer, en effet, qu’on les verra tolérer que ce qui 
est accordé méme aux communaatés en dchors du catholicisme soit refusé 
i PEglise catholique. 

Que les besoins des temps requiérent de faire sous ce rapport de nou- 
velles fondations, ou de développer celles qui existent, Nous ne doutons 
point que vous ne vouliez renouveler les exemples de vos ancctres et 
imiter leur foi. I] Nous a méme été rapporté que c'est déja votre dessein 
de fonder une Académie propre 4 former d’excellents maitres. Salutaire 
dessein s'il en fit, digne de votre sagesse et de votre vertu, et certes 
Nous vous encourageons et vous exhortons & le mettre, Dieu aidant, 
promptement en exécution. 


Mais si l'éducation de la jeunesse intéresse & un si haut point le salut 
public en général, c’est bien plus encore lorsqu il s’agit de ceux qui 
veulent entrer duns les saints ordres. C’est & cela, Vénérables Fréres, 
que vous devez Vous dévouer spécialement; c’est & cela que deivent étre 
consacrés en grande partie vos veilles et vos labeurs ; en effet, les jeunes 
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clercs sont lPespoir et comme la forme naissante du sacerdoce. Or, vous 
savez parfaitement combien l’honneur de I’Kglise et le salut éternel des 
peuples doivent se fonder sur le clergé. — Deux choses sont surtout 
nécessaires dans l'éducation des clercs : la doctrine pour la culture de 
Pesprit, la vertu pour la perfection de ame. Aux classes d’humanités 
dans lesquelles on a Phabitude de former la jeunesse, il faut ajouter les 
sciences sacrées et canoniques, en ayant soin que la doctrine en ces 
matiéres soit saine, absolument irréprochable, pleinement d’accord avec 
les enseignements de I’Eglise surtout en ces temps-ci, en un mot excel- 
lentes par la solidité et Pampleur, afin gue le prétre soit puissant d exhor- 
fer... et gwil puisse redresser ceux qui contredisent la doctrine. 

La sainteté de la vie, sans laquelle la science enfle et ne produit rien 
de solide, comprend non-seulement des mceurs honnétes et intégres, 
mais aussi cet ensemble de vertus sacerdotales qui fait que les bons 
prétres soient l'image de Jésus-Christ, le prétre Supréme et éternel. 
Cest a cela que tendent les séminaires; et vous, Vénérables Fréres, 
vous avez dignement fondé un bon nombre d’établissements soit pour 
préparer les enfants & la vie sacerdotale, soit pour former les clercs. Que 
vos soins et vos préoccupations veillent surtout sur ce point: procurez 
que l’enseignement des lettres et des sciences soit confié a des hommes 
choisis, chez lesquels la stireté de la doctrine soit unie 4 l’excellence de 
la conduite, afin que, dans une affaire de si haute importance, vous 
puissiez & bon droit avoir confiance en eux. Choisissez les préfets de 
discipline, les directeurs parmi ceux qui lemportent sur les autres par 
le don de prudence et de conseil, ainsi que par l’expérience ; que la régle 
de la vie commune soit combinée de telle sorte par votre autorité, que 
non-seulement les éléves ne manquent jamais en quoi que ce soit aux 
devoirs de la piété, mais qu’ils soient munis aussi de tous les secours 
dont la piété elle-méme s’alimente; et que par des exercices adaptés ils 
soient stimulés aux progres quotidiens dans la voie des vertus sacerdo- 
tales. Du soin et de la diligence que vous mettrez 4 élever le clergé, vous 
relirerez les fruits les plus désirables et vous sentirez s’alléger de beau- 
coup votre charge épiscopale pour le gouvernement des ames, pendant 
quelle deviendra dune ulilité plus féconde. ; 

Il faut encore que vos soins paternels s’étendent plus loin, c’est-a-dire 
quwils accompagnent le prétre dans Paccomplissement de ses devoirs 
sacrés. Veillez avec diligence et douceur, comme il convient 4 votre 
charité, afin que jamais le prétre ne se laisse conduire par Pesprit pro- 
fane, ou par la cupidité de ses intéréts, ou par le soin des affaires sécu- 
liéres; pour que, au contraire, il brille par exemple des vertus et des 
bonnes ceuvres, ne se lassant jamais de se consacrer 4 la priere et s’ap- 
prochant dignement des saints mystéres. Soutenu et réconforté par ces 
secours, le prétre se consacrera de grand coeur au travail quotidien de 
son saint ministére; il se dévouera avec soin, selon son devoir, & lVins- 
truction du peuple, surtout par la prédication et par la fréquentation des 
sacrements. 

Pour retremper les forces de lame, qui, par suite de l’infirmité humaine, 
ne sauraient étre toujours prospéres, rien ne sera plus apte, comme on 
le pratique ailleurs avec grand profit, que de se retirer pour faire un 
cours de méditations, sans autre pensée, pendant ce temps-la, que celle 
de Diev et de son Ame. Quant & vous, Vénérables Freres, en visitant 
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selon votre pouvoir vos dioceses, il ne vous manquera pas d’occasion 
naturelle et opportune de juger du talent et de la conduite de chacun de 
vos prétres, comme aussi de voir de prés par quels meilleurs moyens 
vous pouvez réprimer ou corriger le mal, sil y a lieu. A cet effet et pour 
que la discipline ecclésiastique ne perde pas sa vigueur, il faut déployer 
en cas de besoin une juste sévérité, d’aprés les régles canoniques; 
qu’ainsi tous comprennent que les charges ecclésiastiques et les divers 
degrés de dignité ne doivent étre que le prix d’ceuvres utiles, et que par 
la méme ils sont réservés a ceux qui seront reconnus avoir servi l’Eglise, 
s’étre sacrifiés pour le salut des ames, l’avoir emporté, en un mot, par 
Vexcellence de la conduite et de la doctrine. ; 

Avec un clergé orné de ces vertus, on aura largement pourvu au bien 
du peuple, lequel, aimant qu'il est de l’Eglise, et jaloux de la religion de 
ses péres, se laissera volontiers et aisément conduire par les ministres 
sacrés. Cependant il ne vous faut omettre aucun des soins qui vous 
paraitront utiles pour conserver parmi les populations Vintégrité de la 
doctrine catholique et pour maintenir la morale évangélique dans les 
ceuvres, dans toute la vie et dans les moeurs. Procurez que des cours de 
missions soient donnés souvent a la sanctification des 4mes, et confiez 
ces missions 4 des hommes d’une vertu éprouvée, animés de l’esprit de 
Jésus-Christ, enflammés de la charité du prochain. 

Pour préserver des opinions erronées ou pour les extirper, il est utile 
de faire répandre largement parmi Je peuple des écrits conformes a la 
vérité et aptes & porter 4 la vertu. Nous savons que quelques Sociétés se 
sont déja formées dans ce but louable et salutaire, et qu’elles ne déploient 
pas en vain Jeur activité. Aussi désirons-Nous vivement les voir aug- 
menter en nombre et produire chaque jour des fruits plus abondants. pis 
Nous voulons aussi que vous excitiez tous en général, mais surtout ceux 
qui par leur science, leur fortune, leur dignité, leur pouvoir, l’emportent 
sur les autres, afia que dans toute leur vie, aussi bien privée que publi- 
que, ils aient de plus en plus 4 coeur lhonneur de Ja religion, la cause 
de l’Eglise, et que, sous votre conduite et vos auspices, ils agissent avec 
plus d’élan et ne se refusent pas de soutenir et d’étendre tout ce qui est 
déja institué ou doit ’étre pour favoriser les intéréts catholiques. 

Pareillement il est nécessaire de résister 4 certaines opinions erronées 
imaginées fort mal 4 propos pour défendre Phonneur personnel, opinions 
qui répugnent absolument a Ja foi et 4 Ja morale chrétiennes et qui ouvrent 
la voie & bien des actes criminels et pernicicux. — Enfin il est néces- 
saire de déployer des efforts assidus et zélés contre les associations illi- 
cites, dont il faut éviter la contagion pour toutes sortes de motifs, pour 
veux en particulier quc Nous avons indiqués dans une autre de nos lettres 
encycliques; et Nous youlons que vous déployiez & ce sujct @autant plus 
de z@le que ces sortes de Sociétés sunt chicz vous plus nombreuses, plus 
riches et plus puissantes. A 

Telles sont les choses, Vénérables Freres, dont une ardente charité 
Nous a poussé & vous entretenir, ct Nous espérons qu’elles seront 
accueillies dun esprit docile par toute la nation hongroise. — C’est 
ainsi que vos péres, pour qu'ils pussent triompher si admirablement A 
Bude d’un terrible ennemi, ne déploycrent pas seulement leur valeur 
guerricre, mais aussi la vertu de la religion, laquelle, de inéme qu'elle 
vous a valu dés le principe la force et la supréme autorité du pouvoir, 
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sera aussi & Pavenir volre garantic de prospérité & Vintérieur et de gloire 
au dehors. Nous désirons” que ces biens ct ces avantages vous soient 
accordés, cl Nous en faisons lobjet de Nos priéres, les demandant par 
Vintercession de la bienheureuse Vierge Mére de Dieu, a laquelle le 
royaume de Hongrie est consacré, si bien quwil en a méme pris Je nom; 
Nous implorons & cc meme effet le sevours de saint Etienne, qui, ayant 
orné et comble votre patrie de toutes sortes de bienfaits, daignera du 
haut du ciel, comme Nous en avons le ferme espoir, la regarder avec 
hienveillance et la prendre sous son invincible protection. 

Fondé sur cette espérance, Nous vous accordons affectucusement dans 
le Scigneur, comme gage des graces celestes el cn témoignage de Notre 
paternelle bienveillance, Ja bénédiction apostolique, 4 vous, Vénérables 
lréres, 4 votre clergé et a tout votre peuple. 


Donné & Rome, prés Saint-Pierre, le 22 actit 1886 en la neuviéme 
année de Notre pontificat. Lion XIII, pape. 


ACH. DIPL, 1886. — 2° sEwe, tT. AA (82. 21 
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CHRONIQOUE 


ALLEMAGNE 


Le Reichstag s’est réuni le 25 novembre. 

Voici Je discours du Tréne lu par M. de Baslticher : 

S. M. PEmpereur.a bien voulu me charger d’ouvrir Ja session du Keichstag au 
nom des gouvernements fédérés. 

La tache la plus importante dont le Parlement aura a s’oceuper, est le con- 
cours a donner afin d’assurer Pavonir de la force armée de l’Empire. Cetle force 
arméc, en temps de paix, a élé établie par la loidu 6 mai 1380jusqu’au 31 mars 
{888. I] faut donc renouveler la base légale de état de notre armée. L’armeée 
esl une garantie durable de Ja protection des hienfaits dela paix; bien que la 
politique de ’Empire continue a élre pacifique, Allemagne ne peut plus hési- 
ter & augmenter sa force armée et notamment le conlingentactuel en temps de 
paix et ce en prenant en considération le développement des forces militaires 
des Etals voisins. Il vous sera présenté un projet de loi d’aprés lequel cette 
augmentation de la force armée doit commencer dés le début de la nouvelle 
année budgétaire. S. M. !Empereur, d’accord avec les gouvernements fédérés, 
nourril Je ferme espoir que la nécessité de ces demandes inévilables, dans |’in- 
téerét de notre sfireté nationale, sera reconnue également avee pleine énergie 
par lout Je peuple allemand et par ses représentants. 

Un aalre projet dont vous aurez a vous occuper, concerne le sort des veuves 
et des orphelins des membres de larmée de |'Empire el de Ja marine impé- 
riale. La nécessité de cette sollicitude a été déja reconnue. Les gouvernements 
fédérés croieut pouvoir compter sur l’adoption de cette loi d’autant plus que le 
nouveau projet a pris en considération les désirs exprimés par le Reichstag au 
sujet de cerlaines modifications de l’ancien projet. 

En vue des dépenses occasionnées par la réalisalion de ces deux projets cf en 
vénéral cn vue des dépenses prévues par le budget de Empire, on a dit intro- 
duire des modifications dans la situation financiére. Toutefois on ne pourra pas 
éviter augmentation des quotes-parts matriculaires etil faudra avoir recours au 
crédit. Outre augmentation des dépenses causées par le renforcement de notre 
armée de terre et de mer ainsi que par l’accomplissement des engagements 
relatifs a Jadette de I’Empire et par le paiement des pensions, nous avous 
encore 4 couvrir un déficit important qui s’est produit année derniére dans la 
perception de Pimpdét surles sucres. ; 

Dans ces circonstances, il est non sculement nécessaire de répartir antrement 
les charges en augmentant les impéts indirects, mais encore cette nécessité se 
ressentira plus urgente que jamais par augmentation des quotes-parts matricu- 
laires. Cependant les gouvernements fédérés, en jugeant par les votes émis par 
le Reichstag sur les projets de nouveaux impdtls, ont acquis le sentiment que la 
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nécessilé, recounue par eux avecunanimité, de changer Ja maniére de se procurer 
des deniers publics n’est pas actuellement partagée par la majorilé de la popu- 
lation et ses représcntants, pour qu'il soit plus probable cette année que J’an- 
née passée, de réunir la-dessus les voles concordauts des deux corps législatifs. 
En prenant en considération que les gouvernements nont dautre intérét que 
celui de la nation, S. M. ?Empereur renonce a représenter encore une fois Ja 
nécessilé reconnue par !ui @une réforme des impodts ct ce jusqu’d ce que cette 
nécessité en soit reconuue par Je peuple cl ne trouve son expression dans Ics 
élections. La continuation de la législation politico-sociale sur Jes bases indiquées 
dans le Message Impérial du 18 décembre 1880 ticnl toujours a cour a Sa 
Majesté et aux hauts Gouvernements fédérés. Si méme certaines dispositions de 
la Joi déja volée, concernant les assurances en cas de maladie et d’accident, sont 
susceptibles d’amélioration, i] faut toujours reconnaitre avec satisfaction que la 
voie dans laquelle Empire s'est engagé avant les autres Etats s’est montréc 
digne d’élre poursuivie, et les nouvelles institutions ont, en général, fait leurs 
preuves, La tache immédiate pour le développement de ces instilutions consiste 
a appliquer les bienfaits des assurances contre Jes accidents aux cercies plus lar- 
ges des travailleurs. Dans ce but, il vous sera présenté deux projets de lois, dont 
un régle les assurances contre les accidents pour les marins, et lautre celles 
pour les ouvriers des constructions en tant qué ceux-ci ne sont pas compris 
dans la législation actuelle. , 

(vest. seulement apres que les assurances ouvriéres auronl été appliquées dans 
une mesure plus large que l’on pourra s occuper des assurances en cas de vicil- 
lesse ct Vintirmité, sur les bases de la nouvelle organisation des classes ouvrie- 
res. Mais pour altcindre ce but, il faudra des subyentions de PEtat que Von ue 
saurait donner en présence de Ja situation actuelle des inpols. 

En appréciant limportance de la classe des arlisans pour le bien-étre général, 
Jes gouvernements fédérés ont suivi avec intérét les tendances par lesquelles les 
artisans allemands s’efforcent de fortifier les associations coopératives et leur 
situation économique. En dehors de Ja voie tracée dans cette direction par la 
Joi, ily a des exigences qui, pour le moment, ne peuvent étre réalisées, mais 
qui laissent entrevoir quil faudra arriver a unrésultat répondant aux intéréls 
légitimes de cette classe de travailleurs. 

La révision prescrite par Ja loi des tarifs des indemnités pour logements mili- 
taires et de la classification des localités a cet effet, n’a pas été accomplice non 
plus daus la derniére session du Reichstag. Les projels y relatifs vous seront 
done de nouveau présentés. 

Il vous sera également de nouveau présente te projet non volé dans la session 
précédenle concernant Vinstitution d'un séminaire pour les langues oricntales. 

Le Reichslag a encore une fois exprimeé le désir de modifier les frais de justice 
et de réviser le tarif des frais @avocals. Abstraction faite de quelques disposi- 
tions de Joi sur les frais de justice, disposilions ayant trait & Vétablissement de 
ces frais sur la base de la valeur, les études entreprises 4 ce sujet n’ont pas 
démentré la nécessité de la modification du tarif présent. En revanche, les 
gouvernements fédérés partagent lavis que les tarifs des bonoraires pour Ies 
avocats peuvent étie diminués sur certains points sans porter préjudice aux 
intéréts légitimes de la corporation, Un projet de Joi dans ce sens vous sera 
présente. 

Les rapports de ’Empire allemand avec tous les Elats étrangers sont amicaux 
et salisfaisants. La politique de S. M. ’/Empereur a sans cesse en vue non seule- 
ment d’assurer au peuple allemand les bienfaits de la paix, mais encore d'exer- 
cer dans les conseils européens, en vue de maintenir la concorde entre toutes 
les puissances, l'influence dont l’Allemagne peut jouir par sa politique pacifique, 
par la confiance que les autres gouvernements lui accordent, par le manque 
dinterét personnel dans les questions du jour et particuligrement par l'intime 
amulié qui unit 5, M. 'Empereur avec les deux Cours Impériales voisines. 
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AUTRICHE-HONGRIE 


Les délégalions se sont réunies & Pesth le 4 novembre. Leur session a été 
ouverte solennellement par un discours de l’Empereur; voici le passage de ce 
discours relatif aux affaires de Bulgarie : 

« Les regrettables complications qui se produisent depuis l’an dernier en Bul- 
garie et qui ont commencé par le renversement du gouvernement de Philippo- 
poli donnent de nouveau lieu 4 de sérieuses inquiétudes. 

« Les puissances, en unissant leurs efforts, étaieni, il est vrai, parvenues a 
localiser le mouvement et a préparer le rétablissement d’un état de choses 
légal; mais les événements qui se sont produits récemment & Sofia ont provo- 
qué une nouvelle crise d’un caractére dangereux. 

« Mon gouvernement Consacre en ce moment ci son attention au cours suivi 
par cette crise, qui aura, je l’espére, un dénouement pacifique, et s’efforce 
@amener une solution telle que, lors du réglement définitif de la question bul- 
gare, auquel les puissances doivent nécessairement parliciper, on établisse dans 
la principauté autonome une situation légale qui.soit conforme aux désirs des 
sulgares, tout en étant compatible avec les trailés existants et avec les intéréls 
de !’Kurope. 

« Les excellentes relations que nous entretenons avec toutes les puissances et 
Jes assurances que tous les gouvernements nous ont données touchant leurs 
intentions pacifiques permettent d’espérer que, malgré Jes dilficultés que la 
situation présente en Orient, on parviendra & conserver 4 l’Kurope les bienfaits 
de la paix, Lout en sauvegardant les intéréts de !Autriche-Hongrie. » 

Parlant ensuite des affaires intérieures de Ja monarchic, lEmpercur et voi fait 
ressortir Ja nécessité dans laquelle le gouvernement se trouve de demander au 
pays des sacrifices pécuniaires plus considérables par suite des progrés de plus 
enplus grands que l’‘armement fait au point de vue technique. 

{| ajoute que des améliorations continuelles se produisent en Bosuie et en Her- 
zégovine, dans toutes les branches de l’administration, qu’aucun subside ne sera 
demandé pour ces provinces, et que Jes frais de Ventretien des troupes qui les 
occupent seront encore diminués l’an prochain 


Le président de la Délégation hongroise a adressé a |’Empereur et roi une 
allocution dans laquelle il a dit que, si Jes inléréls inséparables du tréne et de 
la monarchie l’exigeaient, s’il fallait réeellement que cela etit lieu, la nation lon- 
groise ne reculerait devant aucun des sacrifices nécessaires pour soutenir l’ar- 
meée dans sa tache héroique. 


De longues explications ont été données ala Délégation hongroise au sujet de 
la politique extéricure de la monarchie, (Nous les reproduisons d’aprés le jour- 
nal le Temps.) 

le comte Kalnoky, Ministre des Affaires étrangéres, a fait, le 13 novembre, un 
exposé de la situation. 

ita d'abord déclaré que, pour traiter et juger Ja question bulgare, il faut dis- 
uinguer ce qui est purement bulgare et ce qui touche Jes intéréts européens, et 
par conséquent aussi ceux de |’Autriche. ; rir 

La politique intérieure que l’on poursuit 4 Sofia — continue le ministre — 
peut nous étre, dans une cerlaine mesure, indifférente tant qu’elle ne touche 
pas aja question du trone bulgare tel qu il a été créé par le traité de Berlin. 
Cette question doit rester dans Jes Jimites qui lui ont été assignées par ledit 
traité. ; 

La Bulgarie est une principauté autonome, vassale du Sultan. Cette situation 
est établie par les traités ct, bien qu’aucune des puissances n’ait pris lengage- 
ment de faire respecter ces traités, elles ont cependant le devoir difficile, mais 
important, de veiller & ce que le principe fondamental ne soit séricusement 
atteint ni en Bulgarie mi aillears, 


Ae 
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En partant de ce point de vue, Je gouvernement, au nom duquel je parle, 
s’est efforcé de distinguer ce qui a un caractére définitif et ce qui peut étre con- 
sidéré comme un incident passager. Juger importance des événements et leur 
portée est une des choses les plus difficiles en matiére politique, et le gouverne- 
ment ne peut prendre position sous V influence d’excitations passagcres que tel 
ou tel événement pourrait produire. ] 

Aujourd’hui, par exemple, ce qui irrile le plus — et avec raison — lopinion 
publique, c’est la mission du général Kaulbars. Mais, yuoique le monde entier 
se soit, depuis des semaines, occupé des faits et gestes de cet agent russe, il 
faut néanmoins considérer que ce nest 14 qu’un incident dont limportance a 
été bien exagérée. 

Par le fait, le général n’est arrivé & rien qui puisse avoir une influence déci- 
sive sur l’avenir de la Bulgarie. Les résuitats qu'il a obtenus ont été de faire 
sentir aux Bulgares l’ingérence russe de la fagon la plus désagréable ct d’avoir 
provoqué en Europe des sympathies trés vives pour la nation bulgare. 

Ce gue demandent Jes inléréts austro-longrois et ce a quoi le gouvernement 
commun de l’Empire doit faire tendre tous ses efforts, cesta ce que lindépen- 
dance de la Bulgarie, garantie par les trailés, ne subisse pas d’atteinte contraire 
a ces trailés. 

La mission Kaulbars ne porte pas la marque d’un caractére durable. Elle se 
terminera sans laisser des traces bien profondes. Cependant de grandes difficul- 
tés resteront & surmonter, difficultés qui existent depuis un an et quiontébranlé 
toutes les institutions en Bulgarie : administration, justice, finances, etc. 

Tout cela et les devoirs qui incombent aux Cabinets européens, et 4 nous en 
premier lieu, nous obligent a suivre le cours des événements avec une attention 
constamle, avec patience et prudence. 

Le but final et Je principe de notre politique sont définis clairement dans les 
déclarations faites par Je président du cabinet hongrois au nom du ministére 
des affaires ¢trangéres. lls ne reposent pas uniquement sur Ices phases de la 
crise actuelle, mais ils ont pour base |’ordre de choses général en Orient et, 
par conséquent, ils présideront longtemps encore a la direction de notre politi- 
que, 

Ces déclarations démontrent que nous ne cherchons pas 4 nous étendre en 
Orient et que nous n’aspirons a& rien qui ne soit en parfaite concordance avec 
Jes traités européens, Nous avons l’avantage de ne pas élre obligés de soutenir 
des intéréts particulicrs, parce que, tant que le traité de Berlin subsistera, nous 
y trouverons nos intéréts parfaitement garantis; et, si nous arrivions & devoir 
défendre ce traité, la sympathie et Ja coopération des autres puissances qui en 
sont les signataires nous seraienl assurées. 

On peut demander comment ces principes ont élé appliqués par le gouverne- 
ment austro-hongrois dans la question bulgare. 

Je suis d’avis, en général, de ne jamais abandonner Ja voie pacifique lors- 
qu’elle peut aboutir 4 une solution désirée. Et notre monarchie spécialement ne 
doit pas prendre une attilude menacante tant que nos relations pacifiques avec 
les autres puissances nous permelttent de faire entendre notre voix. A part cela, 
a une époque ou peu de jours suffisent pour mettre sur le pied de guerre, avec 
une rapidité inaccoutumée, cing millions de soldats, le ministére ou VElat qui 
provoquerait une mesure de ce genre porterait une responsabilité bien lourde. 

D’ailleurs, il n’est pas dans Ja nature ni dans le caractére de la monarchie 
austro-hongroise de suivre une politique agressive. Elle ne l’a jamais fait. Cette 
grande puissance se borne 4 une politique extéricure conservatrice et durable. 

Cette politique conservatrice nous impose le devoir d’employer nos efforts 
pour que les Etats et la situation créés dans les Balkans par ce traité restent 
dans les limites assignées et affirment de plus en plus leur individualité, qui 
leur donnera la prospérité désirable. 


Ces Etats peuvent exister des centaines d’années encore 4 nos frohtiéres sans 
que les intéréts de l’Autriche-Hongrie aient quelque chose 4 en redouter. 
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Le ministre parle ensuite de Ja question rouméliote, qui, pour le moment, 
a été éclipsée par la question bulgare. 

M.-de Kalnoky rappelle que l'année derniére, & une époque ow Ja Bulgarie 
n’était pas en faveur au sein des Délégations, il avait déclaré qu’a son avis la 
réunion des deux Bulgaries, avec l’assentiment des puissances, n’avait rien de 
contraire aux intéréts de la monarchie austro-hongroise. 

Si le traité de Berlin, continue le ministre, créa deux Etats distincts, ce fut 
pour permettre a la Turquie d’opposer une digue a tout nouveau changement 
dans le sud des Balkans. Cependant, la Turquie n’a pas cru devoir user des 
garanlies qui lui avaient été offertes. La facilité avec laquelle le gouverneneur 
général et le commandant supérieur de Philippopoli ont pu étre renversés 
montre combien peu cette province était dans les mains de Ja Turquie et com- 
bien peu celle-ci a fait pour rétablir son autorité, alors que personne ne lui 
aurait dénié Je droit d'intervenir. 

fl y a licu de regretter que la Turquie ait si peu répondu Aa I’attente de 
l'Europe, qui avait complé sur clle pour maintenir l’état de choses établi par le 
iraité de Berlin. 

Je ne parle de tout cela que parce que l’attitude passive de la Porte A cette 
époque peut causer encore bien des soucis aux puissances, qui ont pour devoir, 
en tout état de cause, de créer en Bulgarie une situation légale et de régler en 
méme temps la question de la Roumélie orientale. 

Le gouvernement austro-hongrois agira en ce sens, afin que les veux des 
Balgares soient exaucés et cela avec l'assentiment de la Porte et des antres 
puissances. 

Tl est difficile de prévoir, en ce moment, quelies seront les démarches que 
fera ie gouvernement pour écarter les difficultés actuelles. D’une part. elles ont 
un caraclére confidentiel, et, d’autre part, il ne faut pas perdre de vue que la 
question se trouve encore dans une période aigué,. ; 

Je puis seulement affirmer que le gouvernement apporle a cette affaire la 
plus grande vigilance, awil n’a rien négligé et n'a pas perdu de temps, et jus- 
qwa présent ni les intcréts autrichiens, ni ceux de |’Europe ne semblent 

“menaceés, 

Le premier devoir du gouvernement élail de prévenir tels actes et tels évé- 
nements qui eussent dénaturé le caractére de la crise actuelle, et qui, d'une 
crise hulgare, en eussent fait une crise européenne. 

Si, par exemple, la Russie avait eu l'intention et avait fait mine d’envoyer en 
Bulgarie un commissaire qui ett pris en main, plus ou moins, le gouvernement 
du pays, ou si elle s’était mise en devoir d’occuper militairement soit les pla- 
ces fortes des cétes, soit les places fortes de Vinlérieur, ces actes nous auraient 
forcés en tout état de cause a prendre résulument position en face de la 
Russie. 

Le gouvernement a estimé quil était plus important @empécher ces actes 
de se produire que de se demander si le général Kaulbars tourmente plus ou 
moins les Bulgares, si la Sobranié serait convoquée plus ou moins tard. 

Le ministre croit pouvoir assurer qu’étant donné l'état actuel des choses et 
le développement qu’elles semblent prendre aujourdhui, une solution pacifique 
el qui ne Jése niles intéréts de VAutriche, ni ceux de l'Europe, est non seule~ 
ment possible, mais vraisemblable. L’Autriche n'a jamais désiré autre chose, et 
le président du ministére Hongrois, dans ses déclarations, n’a pas exprimé 
d’autre espoir que celui d’obtenir une solution pacifique. Il est désirable que du 
sein des Déjégations s’élévent des voix pour déclarer que, dans Jes deux parties 
de la monarchie, il n’est personne qui désire Ja guerre. 

LE COMTE ANDRASSY. — Personne! Nous voulons la paix, mais certainement 
pas Ja paix a tout prix! ; Rodin hin 

M. DE KALNoKY répond qu'il est désirable que des voix autorisées s élévent dans 
les Délégations pour faire des déclarations dans ce sens, parce qu’on répand 
dans bien des directions l’assurance que la Hongrie nourrit des sentiments 
agressifs. Les perpétuelles atleintes au droit, telles par exemple qu’on pouvait 
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les constater dans les actes du général Kaulbars, et la mise en liberté des offi- 
ciers révoltés devaicnt naturellement irriter et impatienter dans une certaine 
mesure l’opinion publique, ct lui faire désirer qu'un chatiment queleonque vint 
frapper les coupables. Cette impatience ct celle irritation ont probablement 
fait croire — on le croyait surtout en Allemagne — qu’on désire ici la guerre. 
Ceci est une erreur absolue. 

Le comte Kalnoky traile ensuile, en entrant dans les détails, les rapports de 
l’Autriche avec les puissances. Ce n’est pas une simple phrase de dire que ces 
rapports sont excellents; ils lg sont véritablement. Le ministre croit que la 
situation de Autriche a l’extérieur répond parfaitement a sa dignité et a la con- 
sidération qui lui est due, et qu'elle jouit 4 un haut degré d’une confiance qui a 
été notablement augmentée encore par la politique nette et désintéressée 
qu'elle a snivie et quia été exposée avec une si grande franchise par le prési- 
dent du ministére hongrois. Ce programme ne pouvait qu’obtenir l’assentiment, 
on peut bien le dire, de toute l'Europe, et en effet on ne pouvait contester en 
aucune facon Ja correction des principes fondamentaux qui forment Ja base de 
celte politique. : 

Le ministre est convaincu que ce programme trouverait des amis et des 
appuis, sil devenait nécessaire de Je défendre résolument en Orient, car c'est 
un programme que chacune des puissances liées par des traités peut signer. 

Pour ce qui est des relations de |’Autriche avec chaque puissance en particu- 
lier, a continué M. de Kajnoky, il faut dire que lon a peut-étre beaucoup parlé 
de nos rapports avec lAllemagne. Il n’est pas facile, mais 11 est certainement 
utile aujourd’hui d’en dire un mot. Il a surgi, ces jours derniers, une foule de 
conjectures et de questions relatives & ce point : dans quelle mesure Vamilié 
entre ]’Allemagne et |’Autriche s’exprimerait-elle par des actes, et l’un des Elats 
pourrait-il, dans certaines éventualités, compter sur l’autre? ‘ 

il va de soi que, lorsqu’il s’agit d’Etats qui ont une pareille étendue, et qui 
vont de la mer Baltique a Ja mer Adriatique et de la mer du Nord au bas 
Danube, chacun de ces Etats a ses intérats particuliers, qui peuvent se trouver 
en dehors de la sphére des intéréts de autre Etat, et que autre Etat n’est pas 
tenu de défendre. On ne se figure pas qu’un grand Etat prenne lengagement 
de défendre n’importe quel intérét particulier de son allié, sans qu'il renonce 
par cela inéme a lindépendance de son action. Supposons, par exemple, que 
VAllemagne ait a suivre une question dintérét sur la mer Ballique — une 
question qui soit pour elle d'une grande importance; eh bien, dans ce cas, 
YAllemagne ne songerait ccrtainement pas & réclamer notre concours pour 
cela. I] est dans ]a nature, des choses, et d’ailleurs honneur d’un grand Etat 
exige, qu’il défende Jui-méme tout le premier ses intéréts particuliers, et que 
des relations telles qu’elles existent entre |’Autriche-Hongrie et ]’Allemagne ne 
soient appelées a se traduire pleinement dans des faits que s'il s’agit d’intéréts 
parfaitement communs aux deux pays et qui constituent entre eux une parfaite 
solidarité. 

Ace point de vue, il est parfaitement indifférent de savoir quelle forme, 
quelle expression ont revélue ces rapports entre deux grands Etats. Ce ne sont 
ni des mots, ni des lettres alphabéliques, ce sont des intéréts réciproques qui 
forment Je fondement le plus solide de ces rapports. Le mainticn de l'autre 
Ktat dans sa force ct son indépendanee constitue pour chacun des deux Etats 
un important inlérét particuher. Dans la situation actuelle de ]’Eurcpe, on ne 
se représente pas l’Allemagne gardant sa position sans avoir a ses cdtés une 
Autriche puissanle. El, de méme, nous avons grand intérét a avoir a célé de 
nous l’Allemagne comme grande et forte puissance. Dans ce sens, Ja position 
identique quoccupent l’Allemagne et lAutriche-Hongrie est plus forte et plus 
inébranlable que si on Ja représentait fondée uniquement sur les paragraphes 
d’un écrit quelcongne. 

Le gouvernement allemand n’a jamais dissimulé que la Bulgarie ne l’intéresse 
que dans Ja mesure ov Ja paix en Orient et en Europe dépend de ce pays. Dans 
plus @une déclaration faile au Parlement, et a d’autres occasions, le chancelier 
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alemand s’est toujours maintenu a ce point de vue. En conséquence, le chan- 
ceclier allemand a donné ses conseils et est intervenu dans un sens conciliateur, 
non pas en faveur des désirs de telle ou telle puissance particuli¢re, mais en 
faveur de Ja paix. Il a fait cela de-la fagon Ja plus loyale et la plus ulile pour la 
paix du monde et pour nos propres intéréts. I ne s’est jamais élevé le moindre 
dissentiment sur ce point entre les deux cabinets, et il n’a jamais régné entre 
eux, d cette occasion, que les sentiments les plus amicaux et les plus confiants. 

Les rapports de l’Autriche avec les autres puissances sont également satisfai- 
sanls. Le ministre croit pouvoir déclarer avec satisfaction qu'il a réussi & main- 
tenir l'entente et les rapports amicaux avec les autres puissances ef aussi avec 
Ja Russie, de sorte que les deux gouvernements sont en état de s‘exprimer avec 
une amicale franchise sur les questions sur lesquelles ils ne sont pas du méme 
avis. L’orateur compte aujourd’hui encore avec confiance, et, en dépil de tous 
Jes incidents inquiétants, sur la fidélité aux Lraités et sur l'amour de la paix de 
Yempereur Alexandre, qui exerceront uue influence décisive pour la solution 
pacifique que nous espérons tous et 4 laquelle nous tendons tous. 

Nos relations avec l’Angleterre offrent en ce moment un intérét particulier. 
Je ne peux envisager qu’avec un sentiment d’envie Ja position géographique de 
cet empire Il serait heureux pour nous de voir nos frontiéres entourées d’une 
mer et Ja sécurité de notre patrie assurée dans tous les cas. 

M. Fatk. — Alors nousn’aurions pas un si gros budget de guerre. 

M. ne Kaxnoky attache une grande importance aux déclarations relatives 4 la 
quesion présente qui viennent d’Angleterre. Elles semblent prouver qu’il se 
produit un revirement favorable dans Ja partie saine ce opinion publique ct 
que les hommes d’Etat anglais actuels attachent de plus en plus d'importance a 
convaincre |’Europe que la continuité de Ja politique extérieure de l’Angleterre 
est assurée. 

Lidentité de la fagon de comprendre des questions européennes importantes, 
Videntilé de beaucoup de graves intéréts, ainsi que le désir si naturel de voir main- 
tenir la paix, nous permettent d’espérer fermement que l’Angleterre se trouvera 
également a nos cdlés le jour of i] s’agira d’agir pour le maintien du trailé de 
Berlin et de la situation légale qu’i! a créée. 

En ce qui concerne }'Italic, le comte Kalnoky fait ressortir les relations ami- 
cales que l’Autriche cntrelient avec ce pays. En Italie, la conviction s'est fait 
jour dans ces derniers temps, et avec raison, que ce pays, étant une puissance 
méditerranéenne, avait & défendre sur la Méditerranée des intéréts importants, 
et quun déplacement d’influences et de pouvoirs sur ce point, ne pouvait cl ne 
devait pas le Jaisser indifférent. ll y a tout heu de croire que ce royaume com- 
prend Jui aussi toute Ja gravilé des intéréts que ‘Europe a a délendre en Orient 
et que les intéréts orientaux de l’Italie coincident sur beaucoup de points avec 
ceux de l’Autriche. 


La commission a décidé de mettre & lordre du jour de mardi la discussion 
sur exposé du ministre. Mais, contre toute altente, et contrairement 4 ce qui 
avait été convenu, ona fait toutes sortes d’observations sur cel exposé, obser- 
vations qui ont été amenécs par les questions de divers délégués, acevie 

(est ainsi, par exemple. que le dépulé FaLk a posé Ja question de savoir si 
lAutriche-Hongrie considérerait comme un casus belli j’oceupation, méme pas- 
sagére, de Ja Bulgarie par Ju Russie. wees é 

Le comte Kalnoky a répondu que Ja Russie n’avait l'intention d’occuper mi 
passagérement ni longlemps Ja Bulgarie. I] n’y a donc pas lieu de poser Ja 
question. Cependant, au point de vue de ses intéréls particuliers, l’Autriche ne 
saurail tolérer pas plus une occupation passagére qu’une occupation durable 
faite sans l’assentiment des puissances, et si cette éventualité, d’ailleurs parfai- 
tement improbable, se réalisait, l'Autriche-Hongrie se verrait forcée de cons- 
tater que ses intéréts vitaux sont lésés. 

Le comte Zicuy ayant posé une question 4 peu prés semblable 4 celle du 
delégué Falk, le ministre a fait une réponse a peu prés identique. 
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L‘opposition a également demandé Ja parole. Le comte Apponyt a posé an 
ministre des affaires étrangéres la question de savoir comment il conciliait 
attitude menacante prise par la Russie en Bulgarie avec l’entente de Skiernie- 
vice, et a ajouté que Jes déclarations du ministre sur les rapports de l’Autriche 
avec l’Allemagne ne l’avaicnt pas satisfait. Le comte Apponyi se propose de 
revenir ultérieurement sur ces questions. ll demmandera surtout au ministre 
quelle a été’ lattitude du consul autrichien dans laffaire du.complot contre le 
prince Alexandre. : 

Le comte Katnoxy déclare qu'il répondra 4 ces questions au cours de la dis- 


» 


cussion mise 4 Vordre du jour de mardi, 


Le comle Jores Axonassy a développé Vinterruption qu'il avait faite précé- 
demment, et a encore une fois déclaré que personne en Hongrie ne désirait la 
guerre, mais que toul le monde cependant veut que Jes intéréts de la monar- 
chie soient absolument sauvegardés, el que agitation qui s’est produite dans 
le pays navail pas d’autre cause. On s'est demandé avec inquiétude quelle 
était la situation de la Russie en Europe pour que toutes les puissances lui 
eussent permis d’agir a sa guise en Bulgarie, et que toutes ont essuyé des affronts 
sans protester, On en a conclu que la Russie ne s’arréterait pas en si beau che- 
min et qu'un jour viendrait ot elle menacerait la paix. 

Le comte Andrassy dit ensuite qu’un pacha ture serait peut-élre a sa place 
comme gouverneur de la Roumélie orientale, mais que cette situation serail 
tout a fait incompatible avec la position de prince de Bulgarie, car il y aurait 
alors en Roumélie un fonctionnaire dépendant de Ja Porte et en Bulgarie un 
prince dépendant de la Russie. En présence de cette incompatibilité, le comte 
/ndrassy demande an ministre quelle attitude pense adopter le gouvernement 
par rapport 4 union personnelle de Ja Ronmélie et sil ne serait pas dans les 
intéréts de la monarchie de s’expliquer ouvertement sur celte question et de 
prendre, éventuellement, liniliative a ce sujet. 

Le comte KaLNoky remercie lorateur de ses déclarations concernant les inten- 
tious des partis hongrois. Il déclare ensuite qu'il partageail lopinion du comle 
Andrassy, relativement aux diffieullés que présente actuecllement Vunion per- 
sonnelle des deux Bulgaries; mais quant & prendre Viniliative d'une solution 
qui pourrait remédier & cel état de choses, le ministre déclare que, pour le 
moment, il ne peut donner aucune explication précise ni engager a ce sujet le 
gouvernement. 

Les délégués Jceres Honwazu et Louis Czernvrony adressérent encore au comte 
Kalnoky quelques questions auxquelles celui-ci refusa de répondre parce 
quelles touchaient a des faits sur lesquels la diplomatie négociait encore. Le 
ininistre a cependant laissé entrevoir qu il sera Lrés difficile de trouver un prince 
disposé & monter, dans les circonstances actuelles, sur le trdne de Bulgarie. 


Dans Ja réunion de la commission des affaires étrangéres de la délégation 
hongroise, qui a eu lieu le 16 novembre, le rapporteur, M. Falk, a le premier 
pris la parole et a fait observer que Vexposé du comte Kalnoky s’arrétait au 
moment ot le prince Alexandre quilta la Bulgarie. Les événemeuls qui se sont 
produits depuis, inléressent cependant au plus haut point les délégations. I est 
vrai que le ministre a nettement indiqué les points ot son désir de maintenir 
Ja paix aurait une limite; mais la Russic peut difficilement admettre la situa- 
tion actuelle; en Bulgarie, toul est encore provisoire et la Russie ne manquera 
pas de profiter de cet état de choses. Nest-il pas déja trop tard pour l’Autriche 
de s’'y opposer? L’orateur ne le croit pas, précisément parce qu'il n’y a encore 
rien de définilif en Bulgarie. 


M. le comte Jules Andrassy a pris ensuile la parole. I] a commencé par 
déclarer que son intention nest pas de faire entendre des critiques améres, 
mais qail veut exprimer franchement son opinion, 
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« Notre atlitude silencieuse au cours des événements des Balkans, dit-il, et 
les assertions de Ja presse officieuse allemande font croire que notre alliance 
avec Allemagne aurait pu nous élre plus profitable. Quelques-uns poussérent 
méme leur pessimisme jusqu’a prétendre que nos difficultés provenaient de 
cette alliance. La répouse du ministre des affaires éLrangéres a été telle que je 
Pattendais; sur un point seulement, je crains qu’elle ue soit pas rassurante, 
parce qu elle sera affaiblie par ce fait qu’on dira que le ministre ne pouvait pas 
sexprimer autrement. 

« Ceux qui rejettent sur ]’'Allemagne la responsabilité de notre situation 
délicate en Orient sont ceux qui affirment que l’Allemagne a sacrifié nos inté- 
réts au désir de maintenir la paix européenne. Je tiens, moi, notre alliance 
pour si importante dans lintérét des deux empires, que je veux expliquer toute 
ma pensée, Comme a ]’époque ow I'alliance fut conclue, je suis encore con- 
vaincu qu'elle offre une garantie pour Ja paix européenne, qui ne peut tre 
remplacée par aucune aulre combinaison, elle a l’avantage d’étre si naturelle 
que, si elle n’était pas, on se demanderait aussi lien chez nous quwen Allema- 
gne pourquoi elle n’existe pas. C’est une alliance sire, parce que les intéréts 
des deux pays ne sont jamais en conflit; elle est en oulre excellente pour I’Eu- 
rope, parce qu’elle est purement défensive ef ne menace personne, parce 
qu'elle est une alliance entre deux empires puissants qui n’ont aucune conquéle 
en vue et qui sont assez grands pour ne rien désirer. 

« On prétend que cette alliance n’a pas porté les fruits espérés. Le devoir 
des délégués est de rechercher si ce défaul doit étre altribué a Valliance en 
principe ou au changement des circonstances. Tant que l’alliance ne fut que 
celle des deux empires, elle fonclionnait trés simplement; il n’y avait jamais 
de conflit avec les autres puissances, et les relations avec tout le monde res- 
taient amicales, 

« Du jour ot l'on annonga publiquement que le but de notre politique orien: 
tale deyait étre Pentente avec la Russie avant toute autre puissance, notre 
alliance avec l’Allemagne ne pouvait plus étre ce qu'elle avait élé a lorigine, et 
nous ne pouvions rejeler la responsabilité de ce fait, méme dans la moindre 
mesure, sur PAllemagne. La cause de ce fait que le nouveau groupement des 
trois puissances a inquiélé |’Europe doit étre cherchée dans ce groupement qui 
nest pas naturel. Du moment ot ce groupement se faisait, l’Allemagne ne 
pouvait plus avoir exclusivement en vue nos intéréts, elle devait tenir égalc- 
iment compte de ceux de la Russie. 

« Le fait de lexistence de cette alliance ne pouvail étre profitable & aucun 
des trois alliés. L’alliance n’a été utile ni a ?Autriche ni & la Russie. parce que 
Je cours des événements a montré plus clairement encore que les intéréls de 
ces deux puissances étaient absolument opposes. L’alliance a élé également 
inutile a Allemagne, parce qu’elle Jui a imposé une tache plus lourde. Elle a 
éué inutile & Europe, parce gu’elle a provoqué des méfiances entre les autres 
puissances, méfiances qui, du reste. n’étaient pas justifiées, Elle a perdu laforce 
nécessaire pour maintenir la paix en Europe, parce qu’une alliance entre trois 
puissances, dont deux avaient des intéréts sinon contraires, du moins différents, 
a défendre sur les points mémes ou elles auraient da agir de concert, ne pouvait 
plus imposer de respect a aucun Elat européen, et que ceux de ces Etats —sil 
y en avait — qui pouvaient ne pas désirer le maintien de la paix, pouvaients’at- 
tendre a ce qu'elle fait troublée précisément par ce groupement, qui n’était pas 
naturel. 

« Quelle élait la conséquence de cetle position peu naturelle? C’est que VAl- 
lemagne, a qui incombait perpéluellement le devoir d’intervenir comme arbitre 
entre les deux alliés, élait entrainée peu a peu dans une position fausse dans la 
question des Balkans, ou elle avait déclaré dés le commencement vouloir rester 
neutre. Et bientdt elle se trouvait placée devant ce dilemme : ou bien faire com- 
plétement siens les intéréts de l'Autriche en Orient, Jes défendre énergique- 
ment et ne tenir aucun compte de la maniére de voir de la Russie! — et dans 
ce cas, lechancelier commettait une grande faule, puisqu’il engageait l’Allema- 
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ene a fond dans une question ov elle n’avait 4 défendre que des intéréts secon- 
daires ; ou bien déterminer Ja Russie a faire des concessions, et dans le cas ou 
il n’y réussirait pas, exercer sur nous une pression conlraire 4 nos intéréts, et 
alors il commettait une faute également dangereuse, puisqu’il ébranlait l’al- 
liance entre Jes deux empires, qui est nécessaire a l’Ailemagne. 


« Je conclus : Si jusqu’ici nous ne nous sommes pas décidés & assumer les 
responsabilités quinous incombent, a nous tout d’abord, la fauteen est alexis- 
tence de cette alliance & lrois qui nous enchaine et qui faif que nous attendons 
qu’un autre fasse ce que nous devrions faire nous-mémes. Ce qui manque dans 
les déclarations du ministre, c’est l’assurance qu’alors méme que nous serions 
seuls ) défendre Jes dispositions du traité de Berlin, nous m’hésiterions pas a le 
faire. Il est nécessaire de le proclamer hautement, parce que cet Etat scul peut 
compter sur des alliances stires qui réussit & convainere les autres que dans un 
cas donné il serait résolu a défendre de toutes ses forces ses intéréts particu- 
liers, alors méme qu'il serait isolé, ce qui n’est pas notre cas. Je dis cela pour 
bien faire comprendre que tant que nous nous maintiendrons, daus les ques- 
tions balkaniques, sur Je terrain des intéréts, non seulement de la monarchie 
autrichienne, mais de la paix européenne, tant que nous nous abstiendrons de 
revyendiquer pour nous des liberlés que nous refuserions a d’autres, nous pou- 
\ons compter, en tout état de cause, sur Ja coopération de notre allié allemand. 

« Je ne veux pas examiner jusqu’d quel point on peut concilier notre pro- 
gramme actuel avee les événements qui viennent de se passer dans la pres- 
quile des Balkans. Je Songe a l’avenir, et javoue que j’ai ressenti quelque 
inquiélnde en entendant le Ministre des Affaires étrangéres répondre a une 
question ducomle Zichy : « Il faut que les efforts des puissances tendent deréer 
« en Bulgarie un état de choses supportable et qui promette de durer, et lon 
« n’y réussira que si l’on parvient 4 établir de meilleures relations entre la Rus- 
« sie et Ja Bulgarie ». Qu’enlendez-vous par Ja? Ce serait, & mon avis, une 
erreur de croire qu’aujourd’hui Ja situation de la Bulgarie n’est pas réglée léga- 
lement. C'est le contraire quiest vrai. Tout a été réglé dans le traité ce Berlin, 
sauf union entre la Bulgarie etJa Roumélie orientale. » 

Puis l’orateur fait la preuve de ce qu’il avance en entrant dans un commen- 
taire détaillé des articles du traité de Berlin et ajoule : « On le voit, on ne sau- 
rait découvrir un seul article que |’on puisse interpréter de fagon a y trouver 
Vintention d’accorder a la Russie des prérogatives et des droits differents des 
droils et des prérogatives des autres puissances signataires. 

« Le ministre des affaires étrangéres a dit : « La coopération de la Russic est 
« nécessaire pour Je réglement définilif de la question bulgare. » Ceci ne peut 
signifier qu’une chose : c'est que Ja situation légale actuellement existante doit 
étre modifiée en faveur de Ja Russie. Et, en etfet, l’opinon publique en Russie 
exerce une pression dans ce sens sur l'empereur Alexandre, Le comte Kalnoky 
a confiance dans |’amour du tzar pour la paix. Je partage celte confiance; mais 
Yopinion publique en Russie suit un autre courant, et les déclarations telles 
que celles que je viens de citer n’ont pas d’autre effet que d’appuyer les ten- 
dances envahissantes du panslavisme. Il faut done que Je ministre explique 
d’autatit plus sa déclaration quelle est en contradiction avec le programme 
développeé par le président du minislére hongrois, et suivant lequel l’Autriche, 
qui ne lend pas a exercer son protectorat sur la presqu’ile des Balkaus, ne 
permeltlra pas a d’autres d’y établir Je leur. 

« Kt Wailleurs dans quel sens modifierait-on Ja situation de Ja Bulgarie ? 
Veut-on abolir la Constitution, cette Constitution que Ja Russie a contribué a 
élaborer? Je tiens dautant plus & oblenir de M. le ministre une réponse que de 
ectle réponse dépend la position que je prendrai vis-a-vis du gouvernement. » 


Le delégué comte Eugene Zichy déclare qu’a son avis ]’Autriche-Hongrie, a 
cause des provinces qu’elle occupe, peut aussi étre considérée comme un Etat 
de la péninsule des Balkans, el quelle doil, par conséquent, s’intéresser a Loul 
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ce qui se passe dans celle péninsule, méme s'il s'agil d'incidents n’ayanl pas 
de caraclére européen. ; 

L’orateur dit ensuite qu'il ne suivra pas le ministre danssa critique des acles 
ie general haulbars, car la conduite de ect agent est au-dessous de toute cri- 
ique. 

M. Eugene Zichy est d'avis que l’ou peut encore trouver la solulion par des 
moyeus pacifiques si le comte Kalnoky, s’appuyant sur les rapports amicaux 
de l’Aulriche avee totites Jes puissances siguataires du traité de Berlin, preud 
Vinitiative d'un réglement pratique ct durable de la question oricatale, 

Apres le discours de M. Kugéne Zichy, la séance a été interrumpue pendant 
une demi-heure, 


Le comte Kalnoky a pris Ja parvle & la reprise de la séance; voici Lextuclle- 
ment sa réponse : 5 

Si j'ai déclaré que la coopération de Ja Russic est nécessaire pour le régle- 
ment définilif de la situation en Bulgarie, j’ai simplement voule dire que Ja 
Russic devra, comme Jes autres puissances, prendre part a ce travail. J'ai 
entendu faire allusion, en second licu, au réglement des questions gui ont élé 
sowlevées par la fusion de la Bulgarie avec la Roumélie orientale : questions 
Sinanciéres, judiciaires et administratives. Le co:mble Andrassy a raison de dire 
que rien ne doit étre changé aux dispositions rejatives a Ja situation de la Bul- 
garie qui se trouvent dans lec traité de Berlin. 

Le comle Andrassy. — West cela! 

J. de Kalnohy. — Vai moi-méme déclaré dans mon exposé que rien de ce 
quia Glé aecordé aux Bulgares ne doit Jeur étre enlevé. Or, parmi les choses 
gut leur ont été accordées et qui ne peuvent leur étre enlevées, il faut ranger 
naturellement Vautonomic, une autonomie qui Jeur permette d’étre mailres de 
leur gouvernement et qui ne permette pas aun Etat étranger de diriger la 
Bulgarie. Ceci nempéche pas que, conformément au traité, la coopération des 
puissauces, cl par conséquent aussi la coopération de la Russie, soit admissible 
a plusieurs égards, notamment pour la confirmation du prince élu, puis pour 
Ja sanction de Tunion et pour beaucoup d’autres questions qui peuvent 
surgir. 

cn ce qui concerne Ja Constitution, question sur lequelle le comte Andrassy 
a insisté, if faut dire quelle a Gté faite sans la coopération dcs puissances, et 
par conséquent nous devons lenvisager au point de vue od Je gouvernement se 
piace loujours ct qui exige que nous ve nous niélions pas des questions inté- 
rieures de la presquile des Balkans. Si done les Bulgares veulent couserver ou 
moditier leur Constitution, c’est leur alfaire. Que la valeur de cette Constitution, 
introduile par le commissaire russe, soit douteuse, e’est chose connue; elle a 
eréé beaucoup de difficullés au prince Alexandre; il ’'a suspendue en partic et 
lemporairemenl; puis il la réintroduite sous la pression d’un parti, sans que 
les puissances aient cru devoir se méler de cette affaire en quelque mesure que 
ce tit, 

Du reste, personne ne saurait contesler que les rapports de Ja Russie avec Ja 
Bulgarie ne soient d’une grande iinportance pour !’avenir de ce pays, pour sa 
tranquillité, sa sécurité et son bien-étre. On ne saurait imaginer qu'il puisse exis- 
ter 4 la longue une tension poussée Al'extréme entre une grande puissance et un 
pelil pays, sans qu’une autre puissance se décide a veiller en sentinelle sur le 
petit pays; et qui done voudrait bien se charger de ce rdle? Il est donc désirable 
que cette tension extréine diminue ct cesse tout a fait. Je mai pas dit que ce 
soit spécialement Vatfaire de VAulriche d’amener ce réesullat. Mais quiconque 
désire ywil se produise une situation tolerable et durable doit désirer aussi 
yue des rapports moins tendus viennent se substiluer aux rapports actuels. 


Le comte Andrassy s'est déclaré salisfait des ¢claircissements fournis par le 
ministre des affaires étrangeéres. 
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La discussion a été renvoyée au Jendemain, et le débat s’est terminé par 
quelques questions qui ont été adressées au ministre relativement aux traités 
de coramerce avec la Turquie, Ja Gréce et la Roumanie. 

M. de Kalnoky a répundu que les négociations avec la Turquie et la Gréce ont 
été reprises, et qu’elles aboutiront lrés prochainement, parce qu'il n’y a aucune 
difficulté sérieuse. Quant & la Roumanie, qui touche de bien plus prés les 
intéréts autrichiens, le ministre regretle qu'on n’ait pas réussi & prolonger le 
traité; les difficultés & vaincre n’étaient pourtant pas trés graves, mais les 
partis politiques, & Bucarest, s’élaient emparés de la question et en avaient 
fait une cause d’agitation. Depuis, un revirement semble cependant s’étre pro- 
duit, et M. de Kalnoky espére qu’en présence de la bonne volonté réciproque 
il sera possible de trouver une solution. 


Le 18 novembre, la commission du budget de la Délégation autrichienne, 
présidée par le comte de Falkenhayn, a commencé la discussion sur les affaires 
extérieures. 

Le comte Kalnoky déclare qwil a deja exposé la situation devant la commis- 
sion hongroise et qu’il ne peut que répéter ce quil a déja dit. Il ajoute, cepen- 
dant, que le point principal qu il tient encore une fois a faire ressortir, c’est 
que le programme du gouvernement austro-hongrois est basé sur les traités 
existants et qwil faut considérer comme un succés l’adhésion de la Russie a 
celte politique. Dans Ja précédente session des Délégations, le ministre a déja 
eu loecasion de déclarer que la Russie s’était anssi prononeée pour le maintien 
du slatwu quo en Bulgarie. Ce principe a élé violé par les Bulgares cn septem- 
bre ; M. de Kalnoky ve veut pas en faire un reproche aux Bulgares; il ne 
constate qu'un fait historiyue. En voulant rétablir le statw yuo, on n’avait 
aucun sentiment dinimitié contre les Bulgares, et, tout en maintenant les prin- 
cipes fondamentaux des trailés, on était disposé a tenir comple dans la mesure 
du possible des vwux des Bulgares. Le gouvernement austro-hongrois est resté 
fidéle & ce principe; il est convaincu que la solution doit se trouver en prenant 
pour hase le traité de Berlin. Certes, il y aura de grandes et nombreuses dif- 
ficullés a vaincre, méme si lon consent 4 ignorer la mission Kaulbars; des 
complications inattendues peuvent se produire; Ja question bulgare résolue, Ja 
question @Orient subsistera toujours. Cependant le ministre espére que tout 
pourra élre réglé paciliquement. 


Le délégué Demel dit qu'il n’esl pas aussi rassuré que le ministre sur les inten- 
Lions paciliques de la Russie, quin’a qwun bul,eeluide remplacer Je traité de Ber- 
lin par le trailé de San-Stefano. Quant @ alliance allemande, i] ne faut pas v 
compter. L’Autriche se trouve seule a défendre ses intéréts et le cabinet de Berlin 
se bornera a soutenir diplomatiquement le cabinet de Vienne. L’Angleterre et 
Vitalie offriront un appui plus puissant a lAulriche; c'est de ce cété que le 
ministre doit se tourner; il y trouvera énergie nécessaire pour défendre les 
intéréts vitaux de la monarchie austro-hongroise en Oricnt. 


Le délégué Mattusch demande que Ja réunion de la Bulgarie avee Ja Rou- 
mclie soit réalisée tout d’abord, pour donner satisfaction aux veux du peuple 
bulgare. 


Le délégué Sturm prend la parole et déclare au nom de la minorité, qu'il est 
en principe @’accord avec Je gouvernement dans tout ce qui concerne la poli- 
ligue orientale de empire, telle quelle a été précisée par le ministre; mais il 
désirerail obtenir sur Papplication de celle politique quelques éclaircissements, 
en tant que Je permet l’état de choses acluel, car, contrairement a lusage, il 
a élé communiqué aux délégations ni dépéches ui autres documents se rap- 
portant a la question, Lorateur partage l’opinion du ministre sur les actes inqua- 
lifiables du général Kaulbars el sur Pattitude si digne du gouvernement bulgare, 
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mais il est d’avis que la politique orientale de l’Autriche-Hongrie doit s’inspirer 
avant tout des intéréts de l’empire, sans se laisser entrainer dans telle ou telle 
voie par des sentiments de sympathic ou d’antipathie. 

M. Sturm regrette que l’accession de la Russie 4 Valliance autro-allemande 
ait, a un certain moment, altéré cette alliance et obligé en méme temps |’Alle- 
magne a assumer encore une fois le rdle de médiatrice. L’orateur est d’avis que 
dans les circonslances actuelles le gouvernement doit s’appliquer plus que 
jamais a resserrer les liens qui l’unissent a Allemagne, quoique le ministre, 
au cours de ses déclarations, ait continué & garder le silence sur la nature méme 
de Valliance austro-allemande et sur la teneur des engagements pris de part ct 
dautre. ’ 

M. Sturm approuve aussi le rapprochement qui s’est effeclué entre l’Autriche- 
Hongrie et Angleterre, et les relations cordiales qui existent entre l’empire et 
Vitalie. H dit qu’avec l’appui de toutes ces puissances |’Autriche-Hongrie sera 
assureément en mesure de s’opposer aux empiétements ullérieurs de la Russie 
et de contribuer ainsi avec efficacité au maintien de la paix. 


Mais, continue Vorateur, siles intéréts de notre monarchie continuaient a étre 
lésés dans Ja péninsule des Balkans par les actes et les intrigues dune seule 
puissance, le gouvernement pourra faire appel a tous les sacrifices de notre 
part, et je suis persuadé que les deux parties de l’empire seront parfailement 
d’accord a cet égard. 

Les débats au sein des deux Délégations prouveront que personne ne veut la 
guerre a tout prix, mais nul ne désire aussi avoir la paix a tout prix. Nous 
désirons tous une paix honorable avec Ja sécurité de nos intéréts, et, comme 
ce sonl la des questions vitales, il faut espérer que J’opinion sur ces questions 
est la méme dans Jes Délégations, car rien ne serail plus triste qu’une diver- 
gence de vues en matiére aussi grave. 

M. Sturm conclut en demandant au ministre de communiquer a la Délé- 
gation ce quil a fait jusqu’a présent et ce qu'il comple faire ultérieurement 
pour contre-balancer linfluence de la Russie en Bulgarie; quelles sont les vues 
ace sujet de Valliée de lAutriche-Hongrie, c’est-a-dire de Allemagne, et enfin 
si le gouvernement austro-hongrois est décidé a ne consentir qu’a l’élection en 
Bulgarie dun prince qui serait. indépendant de toute autre puissance, sauf de 
la Turquie, qui conserverait sa suzeraineté ? 


Le comte Kalnoky, ministre des affaires étrangéres, dit qu’il a puisé dans les 
rapports qui lui sont parvenus la conviction que, par la persévérance, le zéle el 
Vamour de lordre, Je peuple bulgare est parfaitement qualifié pour former un 
Etat répondant aux exigences de |’Europe el aux besoins, 4 la mission des 
peuples balkaniques. Mais Ie trailé de Berlin n’a pas fourni un bon point de 
départ pour le développement autonome de la principauté, et partout on a eu 
Vimpression que, pour prospérer, l’Etat nouvellement eréé avait besoin d’étre 
soutenu par un Etat plus ancien. Il est arrivé ainsi qu’on a laissé ce soin a la 
Russie, qui avait fait la guerre pour délivrer ce pays et dont les troupes occu- 
paient encore le pays; le commissaire russe regut la mission d’organiser la 
principauté, et c’est lui qui en a élaboré Ja Constitution; l'armée a été orga- 
nisée par la Russie et placée sous Jes ordres d’officiers russes; le gouvernement 
et l'administration ont été organisés et dirigés en grande partie par des fonc- 
tionnaires russes. Gette situation a duré jusqu’a l'année derniére. Eh bien, il se 
trouve qu’en dépit de tous les obstacles un vif amour de l’indépendance s’est 
développé chez les Bulgares, et des gens qui connaissent bien leur caractére 
vont jusqu’a prétendre qu’a la longue ils supportent impatiemment une 
influence étrangére, quelle qu’elle soit, quils éprouvent de l’antipathie pour 
tout étranger. On pourrait en conclure qu’en tout état de cause ils défendront 
leur indépendance. Mais il faut dire que l’influence russe est plus forte en Bul- 
garie que Ja notre. [l faut ajouter cependant que, bien que rien ne se fasse en 
dehors de l’action exercée par nos consuls et par les représentants de notre 
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gouvernement, pour fortifer nolre influence, Jes Balgares désirent cependant 
que ce.te influence s’accroisse et devienne prédomimante. ' 
~« Nous avons, dit le ministre, quatre consuls cn Bulgarie, ct, bien quits 
fassent leur devoir, ils ne suffisent pas a eux seuls & nous rendre plus popu- 
laires et plus puissants daus la principaulé Nos nationaux nesy établissent pas 
en aussi grand nombre que les nationaux Caulres pays, et pourtant aucun pays 
iva autant @intérct que nous a y prendre pied. Le rapprochement qui s'est 
opéré entre la Bulgarie et VAutriche par suile de occupation de la Bosnie et de 
lHerzégovine n'a méme exercé aucune influence sur le développement de nolre 
ecommerce ct de nos relations d'atlaires. H est désirable que notre induslric 
cl notre commerce fassent plus defforts que par le passé pour changer cet état 
de choses, » 

Passant aux observations du délégué Sturm, le ministre dit que la phase 
actuelle du développement des affaires en Orient ne se préte pas a des expli- 
cations détaillées sur tous les points qui précecupent Vopinion publique. Le 
ministre est dans cette situation délieate qu'il lui est impossib!e de produire 
précisément ses meilleurs arguments, Les mesures prises et les démarches 
failes par le gouvernement autrichien depuis l’ouverlure de la crise rentrent 
dans la catégorie des négociations confidentielles dont Vexposé est interdit 
par lintérét de I'Etat et par les relations de V’Autriche avec les autres puis- 
sdlices. . 

« On m’a questionné, continue le ministre, de divers cdtés sur nos relations 
avec l’Allemagne. Je n’ai rien & ajouter & mon exposé que ceci : depuis la con- 
clusion de nolre alliance avec Allemagne en 1879 jusqu’a ce jour, cette alliauce 
na subi de modification d’aucun genre, ni quant a sa base, ni quant asa 
portée, nt quant a son action. 

Le ministre croit que, dans ses mains, lalliance non-seulement n’a pas subi 
datteinte, mais s'est développée et fortiliée, 1] est autorisé a insister sur ce fait 
que Ja ferme confiance que cette alliance inspire aux deux Etats est parfaite et 
réciproque. Mais il n’est pas possible de faire un exposé public complet des 
détails de la question. Quand le ministre a dit que Jes paragraphes et Jes lettres 
Wun traité écrit ne donnent pas Ja sécurité, il nentendait pas déclarer par Ja que 
ces paragraphes et ces letlres n’existent pas. Ce qu il voulait faire comprendre 
par son exposé, cest ceci : que la base fournie par l'entente est considérahle- 
ment forliliée par le fait que cette entente repose sur les intéréts réciproques 
des dcux Elats ct sur la conviclion que Vintérét vital de chacun d’eux exige que 
lantre subsiste comme grande puissance forte et indépendante, 

Qua a plusieurs reprises Cmis Ja supposition que, par suite du rapproche- 
ment de la Russie, nos relalious avec Allemagne ont subi une atteinle. Mais 
Al. Sturm a fatt observer avee raison que le groupement amical des trois Etats 
ma rien de nouveau; il a exislé de fait dans une phase antérieure et il est né 
de celle pensée qu’ est de Vintérét de VAutriche, aussi bien que de I’Alle- 
magne, dentretenir des relations aussi amicales que possible avec Ja Russie, cc 
grand empire voisin. 

Lorsque j'ai pris la direction des affaires étrangéres, les relations de l’Autri- 
che-ilongrie avec la Russie étaient peu faciles ; elles n’élaient ni bonnes ni tout 
a fail mauvaises; elles subissaient des fluctuations diverses. Il était désirable 
pour nous de sorlir dune telle situation, et, comiae la Russie venait au devaut 
de nous, Nous ne pouvions qu'accepler avec satisfaction celle nouvelle garantie 
de paix. Mais je dois ecntester de la facon la plus calégorique que nos relations 
avec Allemagne aient ¢élé par la altérées en quoi que ce soit. Ces relations 
onl du reste un tout autre caraclére que celles que nous cutrelenons avec la 
Russie. » 

Lecomte fKalnoky a déclavé eu terminant gue les puissances Gludiaicut on co 
moment ta nomination @un prince de bulgarie. Hépondant a une question 
antericure, if a cucore annoneé que les relations de l’Autriche avec les Elats- 
Luis latent lres cordiales el que les légalions des deux pays allaicnt étre 
pourvues de tcurs titulaires. 
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Le budget des affaires étrangéres a élé volé dans la soirée. 


Le rapporteur de la Commission de la Délégation autrichienne chargée 
examiner le budget des affaires étrangéres déclare yue, sil s’agit de défeudre 
la monarchie, tous les peuples de |’Empire austro-hongrois seront, a quelque 
inoment que ce soit, préts a tous les sacrifices, mais qwils seront aussi recon- 
naissants s’ils peuvent jouir des bienfaits de la paix. 

La Commission, ajoute le rapporteur, a accueilli avec satisfaction les rensei- 
gnemenls fournis par Je ministre concernant les relations de lAutriche-Hon- 
grie avec les puissances étrangéres, Le haut degré de confiance dont jouit la 
monarchic austro-hongroise est encore augmenté considérablement par la poli- 
lique nette et désintéressée du gouvernement. 

La commission a appris avec Je plus grand contentement que les bases de 
Valliance avec Allemagne n’avaient pas éprouvé de modifications, que les rap- 
porls de VAutrichce-Hongrie avec Empire allemand avaient été, au contraire, 
sensiblement développés et consolidés par le ministre des affaires étrangéres 
actucl, ct que, de plus, les relations amicales de la monarchie austro-hongroise 
avec la Russte, auxyuelles le ministre attache une grande vaieur, n’étaient alté- 
rées en aucune fagon par Jes rapports de lAutriche-Hongrie avec l’Allemagne. 

Le rapporleur constate ensuite que lAutriche est d’accord avec l’Angleterre 
louchant les questions européennes les plus importantes, et que ces deux puis- 
sances reconnaissent que leurs intéréts sontidentiques sur un grand nombre de 
points capitaux. Il ajoute quil y a tout lieu de compter que la bonne entente 
de ]’Autriche et de I’Italie sera maintenue & l'avenir dans Vintérét des deux 
Pays. at : 

Le rapporteur constate, en outre, que J’on espére que |’Autriche parviendra 
a sentendre & l’amiable avec la Russie, et déclare reconnaitre toute l’impor- 
tance des efforts faits par le ministre des affaires étrangéres, : 

Il termine en exprimantla ferme conviction que le ministre saura aussi sau- 
vegarder a l’avenir, d’une fagon complete, les intéréts de la monarchie austro- 
hongroise en poursuivant, 4 tous les points de vue, le but quwil a lui-méme 
désigné et déclaré important. 


Le 27 novembre, la Délégation autrichienne a voté en séance pléniére le hud- 
get des alfaires étrangéres. Aucun délégué n’a pris Ja parole, dans Ja discus- 
sion générale, pour bien marquer que la Délégation était unanime a approuver 
les conclusions du rapporteur, si favorables a M. de Kalnoky. — 

Dats la discussion sur les chapitres spéciaux, le délégué Reicher, au nom du 
elub allemand, a déclaré que lui et ses amis considéraient lalliance austro-alle- 
mande comme la solution de la question d Orient. Rappelant les origines de 
celte alliance, gue M, de Bismarck congcul, mais dont le comte Andrassy ne 
voulut pas tout d’abord, Vorateur fait allusion au désir qu’eut le chancelier 
allemand de faire consacrer celte alliance par les Parlements des deux pays. Eu 
1885, dans un discours prononcé au Reichstag, M. de Bismarck a encore dit 
qu'il avail pas renoneé a son projet. Le délegué Reicher croit que, ni en Au- 
riche, ni méme en Hongrie, il n'y aurail opposition & une pareille consécra- 
tion d'une alliance qui est une garantic de la paix. Le gouvernement austro- 
hongrois serait donc coupable de ne pas se rendre a ce désir général, et M. de 
Kalnoky doit faire les démarches nécessaires pour que cette alliance regoive 
une sanction qui satistera Lous les partis, 


Le délégué Exner a traité la question de ja navigalion du Danube pres des 
Portles-de-Fer, dont le réglement avait clé confié a VAutriche par le traile de 
Berlin, mais que les intéréts égoistes des Hongrois onl su retarder jusqua 
present, au grand détiment de la prosperite de Vienne. 
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Le comte Kalnoky a répondu qu’il considérait de son devoir non seulement 
de protéger les intéréts du commerce autrichien, mais aussi de remplir la 
tache que lui impose le traité de Berlin, et qu'il n’y faillira pas. 


Le rapport fait par M. Faik a la Délégalion hongroise, sur les affaires étran- 
géres, constate d’abord l’unanime sympathie qui a accueilli en Autriche- 
Hongrie la lutte que le peuple bulgare soutient pour sa liberté et son 
indépendance ; il regrette ensuite que la Russie qui, avec les autres puissauces, 
a garanti cette liberté et celle indépendance par le traité de Berlin, cherche 
maintenant par tous les moyens a les détruire. D’aprés le traité de Berlin, 
qu’on en examine I’esprit ou Ja lettre, aucune puissance ne doit occuper dans 
la presqwile des Balkans une situation prépondérante. ees: 

Le rapport déclare que, tant que l'indépendance de Ja Bulgarie n’est pas 
autrement compromise que par des menaces, Je gouvernement autrichien n’a 
pas autre chose a faire que de donner son appui moral a la Bulgarie ; mais ce 
sera déja un grand point, puisque cela prouvera que lintérét bulgare devient 
un intérét européen, et que, dés lors, d’aprés les déclarations trés nettes du 
comte Kalnoky, J’Autriche-Hongrie n’liésiterait pas a prendre une altitude 
décidée pour la défense de cet intérét. 

C'est avec satisfaction, dit le rapport, qu’on a entendu Je ministre des affaires 
étrangéres déclarer que la réunion de la Bulgarie el de la Roumélie, par les 
moyens légaux, n’est pas un fait qui puisse léser les intéréts de Ja monarchie 
austro-hongroise, Il serait méme a désirer que cette reunion, qui n’existe qu’en 
principe, devienne une réalité légale et que l’Autriche preune initiative de 
cette question. 

Le rapport approuve sous réserve les déclarations de M, le comte Kalnoky, 
aiusi que celles de M. Tisza, dans la séance du 30 septembre du Parlement 
hongrois, en tant qu’elles ont pour but d’affirmer que les stipulations du traité 
de Berlin doivent étre maintenues et qu’aucune modification ne peut y étre 
apportée, si ce n’est avec le consentement des puissances signataires du traité. 

Avec satisfaction aussi la commission a entendu Je ministre déclarer que Je 
cercle des puissances disposées a défendre les intéréts de l'Europe, s’étend de 
plus eu plus: qu’aujourd’hui, le nombre de ces puissances représente déja la 
majorilé des signataires du traité de Berlin et que méme la Russie, a en Juger 
par ses derniéres affirmations, ‘n’a pas intention d’abandonner le terrain des 
trailés européens, 

Mais la commission voit avec regret que les fails constalés en Bulgarie ne 
sont pas d’accord avec le respect que la Russie dit professer pour le traité de 
Berlin, tandis que cet accord, d’aprés l’avis de la commission, est indispensable 
pour le maintien de bons rapports entre |’Autriche-Hongrie et la Russie. C'est 
avec cette réserve que la commission approuve les efforts du ministére des 
affaires étrangéres lendant a maintenir de bonnes relations avec la Russie, 
avec sauvegarde des intéréts de l’Autriche et des traités existants. 

La commission reléve la déclaration catégorique du ministre, que les rapports 
de ]’Autriche avec la Russie ont un caractére tout autre que les rapports qui 
existent entre l’Autriche-Hongrie et l’Allemagne, et que, aussi bien que l’avait 
dit le ministre aux gélégations l’année derniére, la base de la politique austro- 
hongroise repose aujourd’hui, comme par le passé, sur les relations les plus 
intimes avec l’'Allemagne — relations qui, pendant ces derniers temps, n'ont 
subi aucune altération. 

La commission est persuadée que le ministére, tout en s’appliquant au 
maintien de la paix, ne néglige aucune action énergique qui donnerait plus de 
poids & lempire, surtout en ce qui concerne la défense de ses intéréts particu- 
liers, La commission partage aussi l’espoir du ministre que |’Autriche ne man- 
quera pas, dans son action, de partisans et d’amis qui lui faciliteront la tache. 

» La Hongrie, conclut le rapport de la commission, apprécie aussi bien que 
tout autre Etat, les bienfaits de la paix ; et dans ce pays il n’existe pas de fac- 
leur politique qui désirerait la guerre, d'autant plus qu’a notre époque de civi- 
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lisation, l’état de guerre ne saurait étre accepté que dans un cas extréme et 
comme un mal inévitable, La Hongrie, aussi bien que tout autre Etat, a besoin 
de ses forces pour le développement intérieur du pays, et par conséquent ce 
serait non seulement un crime contre la civilisation et |’humanité, mais un 
crime de lése-patrie que de désirer ou de provoquer une guerre sans un motif 
de premiére importance, tel que Ja défense de lhonneur du pays ou des 
conditions vitales de son existence. 


» Mais si des motifs de ce genre survenaient, malgré tous nos efforts tendant 
au maintien de la paix, la nation hongroise ne reculerait devant aucun sacrifice 
car la Hongrie considere pour eile-méme comme une question d’existence le 
maintien dans toute sa force actuelle de la puissance et du prestige de la 
monarchie austro-hongroise. » 


Dans la séance du 29 novembre, M. Faltk a prononcé un discours pour aceen- 
tuer les conclusions de son rapport. ll insiste de uouveau sur les sympathies que 
le peuple bulgare a su conqucérir par sa sagesse et sa modération ; puis il com- 
bat cette idée que la Russie ait acquis le droit de se méler des attaires de la 
Bulgarie et d’y jouer un role prépondérant a cause de la guerre de 1878, qui a 
eu pour résultat la délivrance de la Bulgarie du joug ottoman, Les droits de la 
Russie, ainsi que ceux de toutes les autres puissances, sont consignés dans le 
trailé de Bertin, et !Autciche-Hongrie ne saurait consentir, dans la presqu ile 
des Balkans, 4 une prépondérance qui atteindrait gravement les intéréts de la 
monarchie. L’existence des petits Etats de la presqu’ile est précisément une 
garantie contre ’expansion d’yne grande puissance ; il est donc de toute néces- 
sité de maintenir cette garantie en favorisant l’indépendance des petits Etats. 
M. de Kalnoky a reconnu la valeur de celte maniére de voir lorsqu’il a déclaré 
que l’Autriche ne permettrait pas |’occupation de Ja Bulgarie par la Russie, et sa 
déclaration a eu pour effet de faire reculer la Russie et surtout de mettre fin a 
la mission du général Kaulbars. Par Je départ de ce personnage extraordinaire, 
un grand danger est certainement écarté, mais tout péril n’a pas disparu. Pour 
que la situation devienne tout a fait rassurante, il faudrait : 1° que les relations 
entre la Bulgarie et la Roumélie fussent réglées légalement, et 2° que le trone 
de Bulgarie fut de nouveau occupé. L’union de la Bulgarie et de la Roumélie n’a 
été que personnelle jusqu’a présent et n’avait qu’une durée de cing ans. II faut 
fonder quelque chose de définitif, et & tous égards il vaut mieux que ]’Autriche 
en prenne ’inilialive que de laisser ce soin a la Russie. Si le rapport a négligé 
de s’occuper du candidat au tréne de Bulgarie, c'est que la décision en cette 
wmaticre appartient, d’aprés Je traité de Berlin, a Assemblée nationale bulgare 
tout d’abord, ct aux puissances en second lieu seulement. Mais ce qwil est per- 
mis d’affirmer, c’est que la Délégation n’entend pas qu’un candidat inféodé ala 
Russie soit choisi. 

C’est dans les termes les plus pacifiques que le rapport est rédigé, et avec le 
souci d’écarler toute expression qui pourrait paraitre provocante ; mais cepen- 
dant la Hongrie est préte a toutes les éventualités. On a parlé de la situation 
embarrassée de ses finances, de sa crise commerciale ; c’est Ja un mal commun 
a beaucoup d’autres Etats. En tout cas, au moment du danger, ce ne serait pas 
celte raison qui nous ferait reculer. 

Le rapporteur termine en disant que les conclusions de son rapport ne com- 
portent pas mn vote de confiance sans restriction dans la politique du comte 
Kalnoky, puisque le ministre des affaires étrangéres a déclaré lui-méme qu'il ne 
pouvail donner des éclaircissements sur tous les points et que, si les Délégations 
se réunissaient plus d’une fois par an, il les prierait d’ajourner toute discussion 
sur les alfaires de la Bulgarie. La Délégation ne peut donc émettre un vote dé- 
cisif et doit se borner a prendre acte des déclarations du Ministre, a approuver 
ses intentions pacifiques, & l’encourager dans la défense énergique des intéréts 
et de la dignité de l’Autriche-Hongric, pour laquelle elle met asa disposition le 
sang et les biens du peuple tout entier. 
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Apres un discours du comte Apponyi, qui insisle, plus encore que le rappor- 
teur, sur la nécessité pour Je cabinet de Vienne de suivre unc politiqne d’initia- 
tive, de tirer parti, dans la voie diplomatique, de l’alliance austro-allemande et 
de ne pas permettre a la Russie de prendre une position privilégiée en Bulgarie, 
le budget du ministére des affaires étrangéres est adopté sans changement. 


FRANCE 


A Ja Chambre des députés, le 27 novembre, a propos du budget du miunistére 
des affaires élrangéres, M. Delafosse a fait certaines critiques et posé cerlaines 
questions auxquelles M. ve Freyciner, président du Conseil, ministre des affaires 
élrangéres, a répondu de la maniére suivante : 

Messieurs, honorable M. Delafosse m’a interrogé sur un certain nombre de 
points et, pour y répondre de fagon a le satisfaire, je crois que Je mieux est 
que jindique ala Chambre quelles sont Jes idées générales qui ont dirigé 
notre politique dans l’ensemble de nos relations extérieures. 

La Chambre appréciera par Ja quelle a dai ¢étre et quelle a élé elfectivement 
notre conduite dans Jes questions spéciales que M. Delafosse vient d’indiquer. 

Je ne surprendrai persoune en disant qu’une de nos principales préoccupa- 
lions a 6té de nous attacher au maintien de la paix générale, aulant qu'il 
dépendait de nous. 

Nous croyons que, particulicrement dans la phase historique que nous tra- 
versors, Ja paix est un bien essentiel pour la République francaise (Applaudis- 
sements a gauche et au centre). 

Nous travaillons 4 une ceuvre dont limportance est capitale et décisive peut- 
étre pour l’avenir des sociétés modernes ; nous travaillons a la transformation 
d'un vieil établissement monarchique en République. 

C'est 1a une ceuvre de longue haleine. Il ne faut pas croire que le résultat est 
atteint lorsque, au lendemain de pareilles transformations, on a réussi a grou- 
per des majorités considérables autour de soi. Ces majorités sont par elles- 
mémes de nature éphémére, parce qu’elles se forment sous linflueuce d’une 
réaction contre le régime qui disparait. Elles sont, si je puis ainsi dire, des 
majorités de sentiment et dimpression, et il est nécessaire, pour que l’euvre 
soit durable, que ces majorités se transforment en majorités de réflexion et de 
raison ; et il faut que le nouveau régime arrive a faire pénétrer peu a peu dans 
les esprils cette conviction quil est & la fois le régime nécessaire et le meil- 
leur, 

Voila pourquoi il faut de Jongues années pour la fondation d’un tel régime, 
lorsqu’il s‘installe dans les conditions historiques ot a paru Ja Répwblique de 
1870. 

Je suis, pour ma part, trés convaincu qu’une pareille enlreprise pourrail étre, 
je ne dirai pas compromise, mais relardée, si nous avions a subir des guerres 
européennes dans lesquelles toutes nos forces, toules nos ressources se trouve- 
raient engagées. 

Indépendamment de ce grand but qui s’impose aujourd’hui a la France et 
vers lequel tous nos elforts doivent converger, nous travaillons & une foule de 
mesures et de réformes, quelques-unes considérables, qui exigent également 
toute notre tranquillité desprit et toute Ja disponibilité de nos forces inté- 
rieures, 

Nous avons déja accompli une série de réformes dont importance peut 
échapper, parce qua mesure qu'une réforme est acquise, les regards se portent 
vers l'avenir et qu'on est tenlé de méconnaitre Je progrés accompli. Mais, si 
nous faisons un retour sur nous-mémes et sur les quelques années écoulées, 
nous reconnaitrons que la République a déja opéré une somme d’améliora- 
lions considérables. Nous en avons réalisé dans l’enseignement primaire et 
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dans l’enseignement a tous ses degrés, nous en avons réalisé dans les lois desti- 
nées a procurer la liberté aux citoyens. 

Eé, au moment méme ou je parie, la France est en travail de réformes 
considérab!es. Nous avons, en premier lieu, ces réformes fiscales qui doivent 
fixer notre attention dans un avenir trés prochain, parce qu’elles touchent jus- 
qu’au plus profond des populations et des populations Jes plus intéressantes, 
car ce sont celles qui sont les plus déshéritées de la fortune. 

Nous avons également a nous préoceuper des relations a établir, ou tout au 
moins 4 améliorer, entre le travail et le capital. 

Vous savez, messieurs, combien ces problémes sociaux ont fréquemment 
‘préoccupé ce Parlement. Depuis une année, nous avons eu constamment sur ce 
sujet, des interpellations qui n’étaient que la conséquence de Vintérét qui 
sattache 4 ces questions et du désir de voir améliorer graduellement, par des 
voies pacifiques et réguliéres, une situation dont le cété défectueux se révélait 
par les faits mémes auxquels ces interpellations répondaient. 

Ces problémes sociaux exigent, vous le sentez tous, un élat paisible et tran- 
quille, un état dans lequel le peuple puisse se reprendre lui-méme, pour les 
envisager avec la réflexion qu’ils comportent. ; 

Voila pourquoi, me placant dans Ja situation que j’indiquais, a savoir la fon- 
dation d’un régime nouveau, avec toutes ses conséquences, dans une société qui 
est sous l’empire de précédents plusieurs fois séculaires, j’estime, quant 4 moi, 
qu'une longue paix est désirable, en tant que la dignité du pays n’y formerait 
point un invincible obstacle. stews 

La seconde régle, la seconde idée qui a dirigé notre conduite, et qui, loin 
d’étre incompatible avec la précédente, la complete, c’est que nous sommes 
une grande puissance.en Europe, et que nous devons conserver notre rang de 
grande puissance. Dés lors, dans toutes les questions qui surgissent autour de 
nous, nous avons un certain réle 4 remplir, et la sagesse politique consiste a 
savoir proportionner ce rdle a la gravité des intéréts francais quise trouvent 
en jeu. 

Jai déja eu l'occasion, hors de ce Parlement, d’indiquer, en quelques mots, 
cette idée sur laquelle je demande la permission de revenir. : ‘ 

Je dis qu’un pays sage, un pays qui a la conscience de sa force, mais qui ne 
veut pas Ja disperser inutilement, doit savoir faire un choix dans les questions 
qui sagitent autour de lui. Dans certaines d’entre elles, il n’a que des intéréts 
d’un erdre trés général engagés; il n’a point d'intérét direct spécial; il n’y 
touche que par sa situation méme de grande puissance, et sans abdiquer son 
role, sans s’effacer, i] doit cependant garder une attitude mesurée, il doit obser- 
ver les é6vénements avec soin et attendre ’heure a laquelle son action deviendra 
nécessaire, mais il ne doit rien précipiter, il ne doit pas chercher a prendre les 
devants, blah : 

La ot il n’est pas plus intéressé que les autres puissances, ott il lest souvent 
moins que certaines d’entre elles, ilne doit pas se presser de prendre une ini- 
tialive qui pourrait Pengager témérairement. , . ; 

Au contraire, 1A o¥ nos intéréts sont directement en jeu, Ja ott la solution 
peut toucher d’une maniére vitale le pays, nous devons nous affirmer haute- 
ment et résolument, nous devons savoir prendre sans tarder la position qul 
nous convient. Et enfin, comme je l’ai dit,si notre sécurité ou notre honneur, 
ou nos droits positifs étaient mis en question, il n’y a pas de sacrifices que 
nous ne devions étre préts 4 consentir. j } b 

Eh bien, quand j’applique ces principes a Ja situation européenne telle qu'elle 
se présente aujourd’hui a nos yeux, la régle de conduite est facile & déduire dans 
chaque cas particulier. : nee 

L’honorable M. Delafosse parlait tout 4 l’heure de la Bulgarie, de attitude que 
le gouvernement y avait observée et de celle qu'il comptait y prendre. La ques- 
lion bulgare, messieurs, est une question qui intcresse Europe enti¢re, mais 
ce n’est pas une question qui intéresse d’une maniere spéciale Ja France. she 
n’avons pas d'intérét direct, nous n’avons pas, si j’ose dire, dinlérét personne 
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engagé dans cette question ; nous n’y avons que des intéréts généraux ; nous y 
avons cet intérét général qui est la conservation de l’empire ottoman, objet 
essentiel, peut-étre plus essentiel encore en ce moment pour la France qu’a 
aucune autre époque. Nous y avons également le souci de la paix européenne et 
de l’équilibre des forces dans le bassin méditerranéen. : 

Ce sont la, je le répéte, des intéréts généraux qui ne nécessilent point, de 
notre part, une intervention précipitée. } 

Nous avons donc dé laisser les puissances plus directement intéressées a la 
solution des affaires bulgares, prendre les premiéres initiatives; quant a nous, 
nous avons observé les événements, nous réservant de faire entendre notre 
voix au moment ou il nous paraitrait nécessaire qu’elle fit entendue et sachant 
bien qu’elle aura alors d’autant plus d’autorité que nous aurons mis plus de 
circonspection, plus de mesure, plus de prudence avant d’entrer nous-mémes 
en scéne. 

Dans la question d’Egypte, au contraire, sur laquelle ‘honorable M. Delafosse 
a particuliégrement insislé, je dis : nous avons ici non seulement des intéréts 
généraux, mais des intéréts directs, des intéréts spéciaux qui nous engagent de 
Ja fagon la plus positive. 

Nous avons en Egypte une colonie puissante qui, de tout temps, a porté 
dignement le nom frangais, qui, & toutes les époques, nous a fait respecler au 
milieu de ces populations. Nous y avons des traditions, des souvenirs, tout un 
passé qu’aucun peuple ne doit jamais répudier. 

Indépendamment de ces intéréts directs, les intéréts généraux que j’ai signalés 
tout-a-l’heure en Bulgarie s’affirment ici et avec encore plus d’intensité et 
d’évidence. 

L’Egypte, comme le rappelait tout 4 ’heure M. Delafosse, et ainsi qu’on l’a 
dit plusieurs fois avec raison, lEgypte est une sorte de carrefour du vieux 
monde ; c'est le point de jonction entre l'Europe, l’Asie et l’Afrique ; c’est un 
grand chemin qui permet de pénétrer dans toutes les possessions de l’Extréme 
Orient. En outre, celui qui est maitre de Il'Egypte est maitre en grande partie 
de la Méditerranée. 

I] est certain que si une grande puissance s’installait définitivement en Egypte, 
ce serait un coup trés grave porté a Vinfluence de la France dans la Médrter- 
ranée, de sorte qu’a mon sens jamais la France ne doit se faire a Vidée que 
lEgypte puisse passer définitivement entre les mains d’une grande puissance | 
européenne (Vifs applaudissemements sur un grand nombre de bancs). 

Mais je me hate de dire, messieurs, que ce danger ne nous menace pas. 
Malyré les aspirations que l’on préte a nos voisins d’outre-Manche, jamais cette 
pensée n’a été exprimée par eux. Bien loin de la; toutes les fois que nous 
avons abordé ce sujet avec eux, — et je puis dire que nous n’avons pour ainsi 
dire jamais cessé de l’aborder depuis que je suis aux affaires, c’est une question 
qui a tenuconstamment en éveil notre attention, — les Anglais ont protesté 
qu'ils n’étaient en Egypte qu’a l’état temporaire, quils n’y étaient allés qu’en 
vue de rétablir l’ordre matériel et, qu’aussitét leur mission terminée, ils ren- 
draient l’Egypte a elle-méme. 

Nous avons plusieurs fois entamé des pourparlers avec l’Angleterre et, ainsi 
que l’indiquait tout a ’heure honorable M. Delafosse, nous avons eu soin, dans 
ces pourparlers, d’apporterla fermeté qui convient a nos intéréts engagés dans 
cette question, et en méme temps le respect que l'on doit a une grande puis- 
sance dont on ne veut pas blesser les justes susceptibilités, 

Nous n’avons point adressé et nous ne comptons point adresser & l’Angleterre 
une mise en demeure, parce que, si nous étions & sa place, nous ne souffririons 
pas qu’on nous ladressat ; (Tres bien! trés bien! sur les mémes bancs,) mais 
nous avons dit a l’Angleterre : L’heure est venue ow il faut que la solution de 
cette question intervienne; cette solution est nécessaire ; elle est nécessaire 
pour l’équilibre général des puissances ; elle est nécessaire pour la continuation 
de la bonne amitié qui existe entre nous. ‘ 

Nous nous sommes adressés aux sentiments les plus élevés de nos voisins ; 
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nous avons fait appel a cette cordialité qui asi longtemps régné dans nos rap- 
ports et qui, je l’espére, régnera encore dans l’avenir ; et je ne doute pas que 
Angleterre ne soit sensible 4 ce langage, parce qu’elle en comprend & la fois et 
la sincérité et la portée. 

L’honorable M. Delafosse a parlé aussi du canal de Suez. C’est 1a un point 
qui est également l’objet d’une négociation attentive entre l’Angleterre et nous. 
Depuis la fin de l'année derniére, époque 4 laquelle ou s’est arrété sur les textes 
divergents qu’a rappelés M. Delafosse : d’une part, le texte combiné par 
l’Angleterre et I’Italie, et, d’autre part, le texte proposé par la France et accepté 
par les puissances, nous nous sommes retournés vers l'Europe et nous lui 
avons Chis s Que désirez-vous maintenant qu'il soit fait pour arriver a la solu- 
tion ? Les puissances nous ont répondu : Tachez d’élaborer préalablement un 
texte commun avec |’Angleterre, vous le soumettrez ensuite a lEurope, et 
l'Europe décidera. 

C’est 4 ces pourparlers que nous nous sommes employés depuis de longs 
mois. Malheureusement, les changements politiques survenus en Angleterre 
depuis le commencement de cette année, les grosses affaires intérieures qui se 
sont imposées a l’examen de ses ministéres successifs ont apporté un certain 
ralentissement dans les négociations, 

Mais enfin nous sommes arrivés 4 serrer de ltrés prés les difficultés qui exis- 
tent encore ; j’aile ferme espoir que, d’icia un terme qui n’est pas éloigné, nous 
pourrons arréter une rédaction commune; et si, contre mon attente, nous n’y 
parvenions pas, nous saisirions les puissances des derniéres difficultés, et il est 
certain que, devant cet aréopage, ces difficultés finiront par s’aplanir. 

Je crois que la question du canal de Suez, comme celle d’Egypte, approche 
dune solution dont il m’est encore impossible de fixer le terme exact, mais qui 
ne saurait beaucoup tarder, et j’estime que nous y arriverons d’autant plus faci- 
Jement que nous saurons, comme je l’ai dit en commengant, unir la fermeté que 
nous avons le droit de déployer dans de semblables questions aux égards que 
nous n’avons jamais cessé de montrer a une puissance avec laquelle nous avons 
entretenu de longues relJations d’amitié, car il n’existe aujourd’hui entre l’An- 
gleterre ct nous que cette difficulté, considérable il est vrai, mais qui peut dis- 
parailre prochainement, 

Ces régies que je viens d’indiquer, et qui nous ont guidés dans notre politique 
extérieure, nous n’avons pas eu l’occasion de les dire sous celte forme précise et 
d’en faire en quelque sorte une profession de foi devant l'Europe ; mais !’appli- 
cation s’en est montrée dans toutes les affaires que nous avons eu a traiter avec 
les diverses puissances. 

Nous nous sommes attachés par-dessus tout a suivre une politique absolument 
franche et désintéressée ; nous n’avons jamais eu d’arriére-pensées dans les né- 
gociations que nous avons engagées soit avec les uns, soit avec Jes autres, car 
jestime, pour ma part, que la politique franche et loyale est Ja plus hahile de 
toutes. 

Grace a cette maniére de traiter les questions, grace 4 la facon ferme et 
désintéressée dont nous avons exprimé notre pensée, je crois pouvoir dire, sans 
étre démenti par personne, que nous avons gagné |’estime et la considération 
des puissances avec lesquelles nous sommes en contact, et que notre voix est 
aujourd hui écoutée. 

La situation de la France est bonne, et nous pouyons, avec une véritable 
satisfaction, jeter un regard en arriére; car, je le répéte, nous avons su inspirer 
autour de nous la confiance qui suit ordinairement la sincérité et la loyauté 
politiques. 

Il me reste 4 indiquer un dernier point, qui ne touche pas tant nos rapports 
avec les puissances extérieures que notre propre conduile & nous-mémes : je 
veux parler de cette nature d’opérations qui ont eu pour résultat, 4 des époques 
récentes, |’aceroissement de nos possessions lointaines, puts, 

Eh bien, dans la politique que nous avons suivie depuis bientot deux ans, 
depuis que j'ai l’honneur de présider 4 nus relations extérieures, nous avons 
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considéré que l’ére de ces acquisitions devait, pour un assez long temps, étre 
close : que la France avait, pour le moment, des efforts suffisants 4 faire pour 
organiser et pacifier les possessions qu’elle avait acquises. 4 

Mais, en méme temps, nous avons jugé qu il serait inopportun et téméraire 
daccroitre ce champ d’action, qu’il serait impolitique et peu conforme a la 
dignité de la France et & sa eonsidération dans Je monde de renoncer aux 
acquisitions qu’elle avait faites, de sorle que notre devise a été, prenant héri- 
tage tel que nous le recevions : 

Hien de moins! Rien de plus ! 

Nous nous appliquons donc aujourd'hui, de toutes nos forces, & améliorer cel 
héritage, a le pacifier, & le régler de maniére 4 pouvoir, quand Je moment sera 
venu, le transmettre dans des conditions qui donneront 4 ceux qui viendront 
apres nous moins de difficultés que nous n’en aurons eu nous-mémes. 

J’ai le sentiment, messieurs, que vous devez approuver cette politique, qui 
peul se résumer en deux mots, dont on a fait souvent usage, mais qui résument 
exactement ma pensée : une politique 4 la fois prudente et ferme, et je suis 
convaincu, pour ma part, que c'est celle que veut le pays; aussi bien dans nos 
affaires extérieures que dans nos affaires intérieures, le pays désire que le gou- 
vernement, dans son action, soit au dehors, soit au dedans, s’inspire de ce 
double sentiment, et qu'il montre, en toutes choses, a la fois de la prndence et 
de la fermeté. ' 


(Tout ce discours a été écouté avec une profonde attention par toutes les 
fractions de la Chambre, et les vifs applaudissements qui avaient souligné le 
passage relatif au caractére temporaire que devra garder l’occupation anglaise 
en- Egypte accueillent encore le président du conseil quand il descend de la 
tribune.) 


Le reste de la séance n’a présenté que peu d’intérct. 

_ M. Sevaistre se préoccupe de la situation faite aux produits francais dans nos 
colonies et réclame pour eux un droit protecteur. 

M. Thomson, rapporteur du budget des atfaires étrangéres, rappelle que les 
traités nous lient les mains en Tunisie, en ce qui concerne |’importation. Quant 
au Tonkin, la commission tient & ce qu’oa n’y renouvelle pas la faute commise 
en Cochinchine : il faut que son commerce appartienne a la France, et ii suf- 
fira, pour atteindre ce but, dela protection modérée qui résulte de l’application 
du tarif général. : 

La discussion générale est close, aprés un discours de M. de la Ferronnays sur 
la carri¢re diplomatique, 4 laquelle il a appartenu. Il blame certaines des 
réformes accomplies dans ce service par M. de Freycinet sur les avis d’un ancien 
consul, insuffisamment initié aux services d’une légation et dont on a fait 
cependant un directeur du personnel. 

Cest de M. Herbette que veut parler M. de la Ferronnays, et il critique les 
réglements de 1880 et de 1882, dont notre amhassadeur a Berlin passe pour 
avoir été linspiraleur. Pourquoi avoir dispensé les attachés de obligation d’un 
séjour de deux ans a l’étranger? Pourquoi avoir confondu les carriéres diplo- 
matique et consulaire? Le duc Decazes le disait avec raison, ce n’est que par le 
haut qu’elles se rejoignent. Pourquoi, enfin, |’institution inutile des conseillers 
d’ambassade ? 

Un amendement de M. de Ja Ferronnays au chapitre lev (personnel de l’admi- 
nistralion centrale) dont il propose la réduction, sert de sanction a ses criti- 
(ues ; il est rejeté sans scrutin, sur l’observation du rapporteur, que le chiffre 
demandé est encore inférieur 4 celui de 1870. 


M. Michelin réclame la suppression de l’ambassade frangaise auprés du Vati- 
can, @ raison de son inutilité. Si nous avons quelque question & régler avec le 


Pape, pourquoi n’en pas charger notre représentant prés le gouvernement 
italien ? 
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M. le président du conseil répond & M. Michelin qu’en écartant toute considé- 
ration d’urdre puremient religieux, il est impossible de soutenir, au point de vue 
politique, que nous n’ayons pas a régler avec le chef de l’Eglise catholique des 
affaires assez importantes pour exiger impérieusement au Vatican la présence 
dun ambassadeur. Parmi Jes sept grandes puissances auprés desquelles nous 
entretenons des ambassadeurs, il en est trois avec lesquelles nos rapports don- 
nent lieu & moins de communications que nous n’en ayons avec le Vatican. 

Certaines nations n’ont & Rome, auprés du pape, que des agents temporaires, 
d’autres, sans concordat, y entretiennent pourtant une représentation ; d’autres, 
enfin, ont avee Je Vatican un condordat et des relations diplomatiques perma- 
nentes, telles sont l’Autriche, la Baviére, l’Espagne et le Portugal. La France, 
parmi ses habitants, ne compte-t-elle pas, comme ces quatre puissances, un 
trés grand nombre de catholiques? N’a-t-elle pas, comme elles, un concordat ? 
N’a-t-elle pas, enfin, des-missionnaires qui se chargent de faire pénétrer, dans 
’extréme Orient, notre Jangue et notre influence ? 

On espére, par la suppression de l’ambassade du Vatican, faire faire un. pre- 
mier pas a la question de la séparation de |'Eglise et de I’Etat. La suppression 
de l'ambassade serait un effet de cette séparation, elle n’en saurait étre une 
cause. 

M. Michelin proteste contre l’assertion qu'il y a en France beaucoup de catho- 
liques. Ce sont des catholiques malgré eux ! On leur a imposé le baptéme. Quant 
au Concordat, il remonte au temps du pouvoir temporel ; ce pouvoir n’existant 
plus, Pambassade auprés de celui qui Je détenait n’a plus aujourd’hui de raison 
d’étre. 

Et enfin, quant aux missionnaires, pourquoi nous occuper de ces hommes qui 
s’en vont faire violence a la croyance des sauvages ? 

L’amendement est rejeté par 288 voix contre 239. 


Dans les séances du 29 et du 30 novembre, on s'est occupé du budget des 
protectorats qui a donné lieu a un échange d’explications au sujet du Tonkin et 
de Madagascar. Les .adveraaires de la politique coloniale ont renouveié leurs 
attaques. Le crédit de 30 millions demandé pour Je Tonkin a été voté par 269 
voix contre 245; celui de 349,000 francs demandé pour Jes résidences 4 Mada- 
gascar a été voté par 283 voix contre 102. 


ITALIE 


Dans la séance de Ja Chambre du 27 novembre, M. de Robilant, ministre des 
affaires étrangéies, répondant 4 une interpellation, a constaté que I’ltalie main- 
tient ses bonnes relations avec toutes les puissances. j 

Le gouvernement s'est imposé dans la question de Bulgarie une attitude 
expectante et vigilante, en s’appuyant sur les conseils de prudence des autres 
cabinets. 

Le comte de Robilant a parlé dans les termes les plus élogieux du prince ~ 
Alexandre et du peuple bulgare : 

« La bravoure du prince Alexandre, a-t-il dit, la sagesse dont le peuple et Je 
gouvernement bulgares ont fait preuve dans Jes circonstances les plus difficiles 
(applaudissements) ont excité parmi nous des sympathies générales que le gou- 
vernement du Roi n’a pas diminuées, mais il fallait avant tout que la paix ne 
fat pas troublée par une question en face de laquelle I’'Italie ne se trouve pas en 
premiére ligne, mais qui impliquerait cependant pour elle un intérét de pre- 
mier ordre, le jour ou elle conduirait ou bien a un conflit, ou bien a des arran- 
gements séparés entre deux ou plusieurs antres puissances. ‘ i: 

Le gouvernement du Roi-s’est donc imposé une attitude d’expectative vigi- 
lante, s’associant, pour donner des conseils de prudence, aux cabinets qui ont, 
avec nous, un désir sincére de la paix. 
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Les événements ont actuellement abouti 4 un temps d’arrét, dont l’action 
diplomatique pourra profiter pour chercher, dans un esprit de conciliation et 
d’équité, la solution des difficultés présentes. : : 

Pour ce qui concerne le réle de I'Italie, personne ne saurait désormais douter 
que son concours, aussi actif et aussi énergique que les circonstances pourraient 
je comporter, ne soit absolument acquis a toute puissance voulant, comme elle, 
maintenir la paix et le respoct des traités. (Applaudissements vifs et prolongés.) 


On a distribué au Parlement un Livre vert sur la question bulgare (Bulgaria) 
contenant 84 documents qui embrassent la période du 21 aodt au 21 novembre. 

Les instructions données le 28 aodt a l’agent italien a Sofia portent que jus- 
qu’au jour ow le concert des puissances aura pris de nouvelles délibérations, le 
prince Alexandre est toujours, pour le gouvernement italien, prince de Bul- 

arie. 

E Les instructions données le 30 aott a l’agent italien a Sofia, aprés Je retour 
du prince Alexandre, Jui recommandent de tenir envers lui et son gouverne- 
ment la méme allitude que si rien n’était arrivé depuis le 20 aout ; si le prince 
renonce au trone, Je traité de Berlin indiquera la procédure a suivre. 

Les instructions données le 9 septembre, aprés la proclamation de la nou- 
velle régence, portent que l’agent italien a Sofia doit continuer avec la régence 
les rapports officiels entretenus jusqu’alors avec le gouvernement du prince. 

Dans des dépéches adressées 4 Constantinople le 19 septembre, a Saint-Péters- 
bourg le 2 octobre et a Londres le 3 octobre, M. de Robilant rappelle que !es 
puissances, par le traité de Berlin, n’ont pas voulu exclure une influence spéciale 
de la Russie en Bulgarie. 

Dans une dépéche du 15 octobre, M. de Robilant insiste pour que la Russie 
propose le nom d’un candidat au tréne de Bulgarie qui puisse réunir les suffra- 
ges de toutes les puissances. 

Dans des dépéches adressées a Vienne le 27 octobre, M. de Robilant déclare par- 
tager opinion de M. de Kalnoky que, si la Russie continue a rester sur le ter- 
rain de la négation absolue d’une restauration en Bulgarie de |’état normal, la 
prompte élection d’un nouveau prince deviendrait nécessaire. 

Dans une dépéche adressée a Saint-Pétersbourg le 15 novembre, 4 propos 
d’une démarche de la Russie qui avait sondé Jes dispositions du cabinet italien 
relativemeut a un candidat russe au tréne de Bulgarie, M. de Robilant déclare 
que, si tous les cabinets se mettent d’accord pour accepter, l’adhésion de I'Italie 
ne fera certainement pas défaut. Il est cependant nécessaire qu’on fasse pro- 
clamer au plus tot cette candidature par le Sobranié actuel. 


On a distribué également un Livre vert relatif au différend italo-colombien 
(Reclami di Italiani in Cotombia) qui comprend 103 documents allant d@’avril 
1885 & novembre 1886, cest a-dire jusqu’a la médiation acceptée par le gouver- 
nement éspagnol. 


Le gouvernement italien a institué un comité permanent d’études et de 
recherches sur la question monétaire. 

Voici Jes attributions de ce comité : 

4. Se tenir en communication constante avec les bureaux chargés d’étades et 
de mesures concernant les questions monétaires dans les autres Etats. 

2. Contribuer par ses investigations a renforcer Ja vigilance, pour empécher 
que les conditions de la circulation ne soient troublécs par des frappes fraudu- 
leuses et par des contrefagons des monnaies décimales d'argent ayant cours 
dans l'Etat. 

3. Prendre des informations sur toul changement ou projet de changement 
dans la législation monétaire des autres pays. 

4. Recueillir et examiner les données concernant l’étal et le mouvement des 
réserves (scortc) d’or et d'argent en Italie. 

3. Réunir les éléments de fait au sujet de la production et de la distribution 


CHRONIQUE 347 


internationale des deux métaux, et des conditions de l’offre et de la demande de 
ces mémes métaux. 


6. Suivre les vicissitudes des prix de l’argent et en rechercher les consé- 
quences au point de vue da la circulation monétaire nationale. 


ROUMANIE 


Un traité de commerce a été conclu le 14/26 novembre entre la Grande-Bre- 
tagne et la Roumanie; il a été mis & exécution immédiatement, méme avant 
toute ratification (1). 


Le 26 novembre, une revue des troupes a eu lieu dans la cour de l’Ecole de 
guerre, a l’occasion de la nomination du prince Léopold de Hohenzollern comme 
chef du 3° régiment d’infanterie et du prince Ferdinand de Hohenzollern 
comme lieutenant en second dans le méme régiment. Le Roi, aprés avoir lu Jes 
décrets de nomination, a adressé aux officiers qui formaient cercle autour de 
Jui allocution suivante ; 

« Du jour ow j’ai pris en mains les rénes du Gouvernement, j’ai entquré de 
toute ma sollicitude l’armée, que je considére comme un trésor sacré sur 
lequel je veille sans relache avec une fiertéjalouse. Soutenu par le corps des 
officiers, j'ai réussi, en temps de paix, & semer cette bonne semence, qui 
a levé, a pris racine et s’est développée avec une telle rapidité qu'il nous a été 
possible, dans la derniére guerre, de recueillir déja les fruits abondants etla 
récompense de notre labeur persévérant, J’ai jeté dans le ceur de mes soldats 
un deuxiéme germe qui s'est développé aussi et a porté les fleurs des plus hau- 
tes vertus militaires : l’esprit de sacrifice pour la Patrie, la fidélité au Roi. Un 
lien étroit de solidarité me lie par conséquent a cette armée avec laquelle j’ai 
parlagé les bons comme les mauvais jours. 

« Je désire aujourd’hui de resserrer celien pour Jes temps futurset ajouter une 
page nouvelle & nos annales militaires en nommant mon trés cher frére le 
prince de Hohenzollern chef du 3° régiment d'infanteric — nomination qui doit 
étre un stimulant particulier pour ce régiment — ct en inscrivant sur la liste de 
notre armée mon jeune neveu le prince Ferdinand en qualité de sous-lieute- 
nant. C’est pour lui un honneur dont il se montrera digne, j’en suis str, Pour 
nous, cette nomination est une joie; elle est aussi une garantie pour l'avenir, et 
le pays sera de cet avis, car, en qualilé de membre de ma famille, le prince 
pourrait élre appelé un jour Aconserver mon ceuvre et a continuer ma tradi- 
tion, C’est donc un moment solennel que celui qui nous réunit ici, et plus tard 
nous nous souviendrons que le 26 novembre a une haute signification. Mes suc- 
cesseurs et MOi nous nous appuierons toujours avec pleine confiance sur l'armée 
comme sur une base inébranlable. » 

L’allocution du roi a été plusieurs fois interrompue par de vifs hourras. 


SERBIE 


Une Convention a été signée a Nisch le 13/25 octobre par le Ministre des Affai- 
res étrangéres de Serbie ct le docteur Stransky, Agent diplomatique de la Bul- 
garie, pour rétablir les relations diplomatiques et les rapports d’amitiéentre les 
deux pays. 


(1) Nous donnerons prochainement le texte de ce traité. 
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Bibliothéque universelle et Revue Suisse 


Novembre. — Constantinople et la vie turque, par Emile Julliard. — Un 
moraliste anglais, Matthew Arnold, par Léo Quesnel. 


Revue historique 


Novembre-Décembre. — Le clergé de France et la liberté de conscience sous 
Louis XITI, par le vicomle d’Avenel. — Ktude sur la correspondance de Napo- 
léow Ir, ses lacunes, par le haron du Casse (diverses lettres intéressantes), — 
Compte-rendu de publications historiques en Roumanie et aux Etats-Unis, 


Revue de géographie 
Novembre. — Une application de la géographie « Vélude de vhistoire : 
Jeanne @Are et Philippe le Bon, par L. Drapeyrou. — Za pacification du 
dong-Kin, par J. Dupuis, — L’'Inde a Vexposition coloniale de Londres, par Jules 
Girard. — Jémoire du chevalier de Razilly au cardinal de Richelici (il a pour 
hut d'indiquer les moyens de remettre la marine en honneur; il est de 1626). 


Revue francaise de l’étranger et des Colonies 


_Novembre. — Les Tziganes de Hongrie, par Henri Ollivier. — Alger et la 
Kabylie, par G. Demanche. — Les chemins de fer dw Pacifique et le Manitoba, 
par G, Demanche, — Yokohama et Tokio, par le Dt Auger (avec une carte*, 
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Revue de droit international et de législation comparée 


1886, ue 4. — De la provocation a des crimes ow délits, non punie conme 
participation criminelie, par Albéric Rolin (étade de théorie pénale et de 
législaiion comparée a propos dun projet de Joi déposé par le gouvernement 
helge; elle a malheureusement un grand intérét d’actualilé dans plusieurs 
pays). — Le droit administratif international, par L. Gessner (a propos du 
Traité de droit international de F. de Martens, dont article contient une 
analyse trés développée). — Revue des fails les plus importants de la législa- 
tion et de la jurisprudence, survenus en Suisse en 1884 ct 1885, par Alfred 
Martiu (mention de plusicurs conventions internationales et examen d'une 
queslion délicate de droit international privé ; les tribunaux d’un pays peuvent- 
ils prononecr le divorce d’époux étrangers?) — Chronique des faits internatio- 
naux: Amérique du Sud, par Pradier-Fodéré (plaintes de auleur au sujet des 
dédains de l’Kurope pour les Républiques de l’Amérique espagnole; ne pren- 
nent-elles pas quelquefois & tache de les motiver par leurs procédés singuliers? 
renseignements interessants sur la République Argentine, la Bolivic). — Chro- 
nique du droit international (1885-1886), par Rolin-Jaequemyns. (C’est avec 
grande satisfaction que nous voyons ’éminent président de I’Instilut de droit 
international eutreprendre ce travail qui ne peut étre que fort inléressant et 
fort utile pour tous ceux qui s’occupent des rapports internationaux; il constate 
avec beaucoup de raison que !e monde de la diplomatie et celui de la science ont 
trop peu de points de contact, ce qui est un grand dommage pour |’un et pour 
Vautre. M. Rolin-Jaequemyns, qui est a la fois un jurisconsulte et un homme 
politique, convient a merveille pour cpérer le rapprochement. Dans ]’étude des . 
faits contemporains, dans |’appréciation de la politique des diverses puissances, 
il n’'apportera pas des conceptions théoriques et abstraites, il se préoccupera de 
la réalité, des nécessités pratiques, des intéréts et des passions en conflit, tout 
en n’oubjiant pas le droit et la justice. Aussi ne saurions-nous trop recomman- 
der la lecture de ce travail, modestement qualifié de Chronique, dd 4 un homme 
trés sirement informé. II sera divisé en deux parties: les questions ewropéennes 
et les questions américaines, auxquelles s’adjoindront les quéstions mixtles ou 
humanitaires, comme par exemple Ja fondation de ’Etal du Congo. La pré- 
sente livraison traite de la question d’Orient en 1883-1886 et spécialement des 
évenements de Bulgarie). 


Annales de l’Ecole des sciences politiques 


4886, 1V. — La section coloniale de Ecole des scienccs politiques (molifs 
de la création et programme de la nouvelle section). —La politique coloniale de 
Colbert, par H. Pigeonneau. (Etude approfondie sur le rdle de Colbert, au sujet 
duyucl des confusions ont élé souvent commises; M. Pigeonneau établit trés 
bien que la politique de Colbert ne s’est pas inspirée d’idées exclusives comme 
on le dit ordinairement, mais avant tout des circonstances ct des intéréts du 
pays; il prouve qu’elle a réussi, ce qui est quelque chose et ce qui est plus 
important que lorthodoxie économique). -—- L’Union monetaire latine, par 
Paul Fauchille. (C’est la premiére partie d'un travail qui n’avait pas encore élé 
fait avec ce soin; Vauteur nous fait ici Phislorique de ?Union; il lut reste a 
Vapprécier et a Ja comparer a d’autres Unions moneétaires). — La Prusse et 
(Eglise catholique de 1815 &@ 4870, par le vicomte Henri Begouén. — De la 
juridiction commerciale en France el dans les principaux Etals, par Gh, Lyon- 
Caen. (La conclusion de J’étude est qu’il faudrait introduire dans Jes tribunaux 
de commerce un magistrat chargé de présider les juges commergants.) — Klude 
sur Vhistoire de Vimpét foncier en France jusgwen 1789, par Auburlin (les 
impdts directs et la taille sous Louis XIV et Louis XY, Louis XVI et les réformes 
financieéres, l’Assemblée constituante). — L’opinion publique et le regime par- 
lementaire au Japon. — Analyse de divers ouvrages. 


— 
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Bulletin de la Société de législation comparée. 


Mai. — Nole sur l’organisation judiciaire en Serbie, par Milenko Jouyovitch, 
attaché au ministére de la justice en Serbie. — Réglement du notariat en Suéde. 
— Etude sur la condition légale des étrangers en Colombie, par Demetrio 
Parrras, professeur a |'Université de Bogota. — Etude sur le régime légal des 
caux en Hspagne, par Ch. de Loménie. 

Juin. — Etude de droit comparé sur les expertises médico-légales, par 
J. Drioux, juge d’instruction. 


Journal du droit international privé et de la jurisprudence comparée. 


1886, VIU-VII. — Dw conflit des lois en Allemagne en matiére de marques 
de commerce et de concurrence deloyale, par Otto Mayer, protesseur a |'Uni- 
versité de Strasbourg (a propos d’une affaire qui a eu un grand retentissement, 
lattaire de la Main-Noire, qui était la marque de fabrique de la manufacture 
impériale des tabacs a Strasbourg; il s’agissait de concilier les principes du 
droit civil francais resté en vigueur en Alsace avec ceux de la Joi d’Empire sur 
les marques). — Du régime matrimonial des Suisses mariés en France et du 
Tribunal compétent pour délerminer les effels juridiques de ce régime, par 
E. Roguin, professeur & Lausanne. — De la condition légale des étrangers dans 
la République Argentine, par E. Daireaux, ancien avocat 4 Buenos-Ayres, — Des 
reqles @ York ef @Anvers pour le réglement des avaries communes, par Van 
Peboorgh, dispacher a Anvers (historique et concordance de ces régles avec le 
droit commercial belge). — Questions diverses de propriété littératre et artis- 
tique en Allemagne, aux Klats Unis, en Autriche-Hongrie, en Russie, par 
E. Chavegrin. — Jurisprudence frangaise en matiére de droit international 
(caulion judicatum solvi, jugement étranger, extradition, marque de com- 
merce, Société étrangére). — Bulletin de la jurisprudence autrichienne et de la 
jurisprudence des Etats-Unis. — Jurisprudence égyptienne (décision importante 
du Tribunal de commerce d’Alexandrie en matiére de marque de fabrique). — 
Faits et informations. — Bibliographie du droit international privé. 


Le Mémorial diplomatique. 


Novembre, 6. — La situation en Bulgarie. — La délimitation afghane 
néyociations entre la Russie et la Grande-Bretayne (1872-1883), extraits de 
documents publiés récemment par le gouvernement russe. — Les cadres diplo- 
matiques et les projets de M. de Talleyrand, par Bittard des Portes. 

13. — L’Autriche, ?Angleterre et la question bulgare. — Discours du marquis 
de Salisbury au banquet du lord-maire. — Convention entre la Serbie et la Bul- 
garie pour le rétablissement des relations diplomatiques (13/25 octobre 1886). 

20. — La crise bulgare. 


Bulletin international des Sociétés de la Croix-Rouge. 


1886, IV..— Analyse détaillée d’un ouvrage important sur les baraques sani- 
taires portatives, destinées 4 jouer un grand rdle dans les guerres futures. -- 
Rapports sur ]’état des Sociétés de secours & Bade, au Danemarck, en Hongrie, 
en ltalie, en Russie, en Serbie. 


Annales de droit commercial francais, étranger et international. 


1886, Il. — Du mouvement législatif concernant les Sociélés per actions ein 
France et dans les principaux Etats, par Ch. Lyon-Caen, — Allemagne : Chro- 
nique de législation, de doctrine et de jurisprudence en matiére de droit com- 
mercial et industricl (1885), par G. Cohn, professeur a Heidelberg et Kohler, 
professeur 4 Wirzbourg (beaucoup de renseignements précieux). — France : 
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Chronique de législation dans l’ordre du droit commercial et industriel (1885), 
ar Thaller (Exposé et appréciation des principales modifications projetées). — 
urisprudence frangaise en matiére commerciale. 


Archiv fir 6ffentliches Recht. 


1886, H. — Ueber die Auslieferung der Inldnder weyen der im Auslande 
begangenen Verbrechen, par Hamaker, professeur a Utrecht. — Die Frage der 
Staatsangehorigkeit im Rechte der Austieferung, par Lammasch, professeur a 
Inspruck. — Die Reform der ungarischen Magnatentafel, par Stoerk, pro- 
fesseur a Greifswald (texte de la loi précédé d’observations). 

lll. — Rechtsstellung der Krieqschiffe in fremdem Hoheitsgewdssern, par 
Perels, conseiller d’amirauté a Berlin (premiére partie d’un travail d’une grande 
importance Mean ble di a l'un des hommes les plus compétents en cette 
matiére). — Ein Beitrag sur Lehre von der Giiltigheit der Staatsvertrdge in 
den Verfassungs-Staaten, par Leuni, conseiller de justice a Strasbourg. — 
Studien sur Sociologischen Rechislehre, par le protesseur Stoerk. 

IV. — Die parlementarische Immunitat der Landesausschusses fur Elsass- 
Lothringen, avocat a Mulhouse, — Fin du travail de M. Perels. 


Revue générale du droit et des sciences politiques. 

1886, Il. — La réforme de la procedure civile en France, par E. Glasson 
(Vauteur de larticle était a tous Jes points de vue compétent pour parler du 
projet en question, puisque, professeur de procédure, il est en méme temps l'un 
des membres de Ja Commission chargée de préparer la réforme). — Les réformes 
administratives accomplies en Prusse par la législation de 1872 a 1876, 
par le professeur Gueist. — Ze droit francais dans ' Empire allemand, par le 
Dr de Cuny, professeur a Berlin. — Du Code Manou dans ses rapports avec les 
origines du droit moderne, par OKconomo, procureur a la Cour de cassation de 
Roumanie, 


L’Economiste frangais. 


Septembre, 11. — La mine aux mineurs, par P. Leroy-Beaulieu. — Le 
mouvement économique aux Etats-Unis, par de Foutpertuis (différend avec le 
Mexique au sujet de l’affaire Cutting, situation du Canada), 

— 18. Notre situation coloniale et nos procédés coloniaux, par P. Leroy- 
Beaulieu. — Le Mexique el ses populations, ses ressources et son elat econo- 
mique, par de Fontpertuis. : ; 

— 2. La situation financiére et les moyens d'élablir Véquilibre sans unpols 
nouveaux, par P. Leroy-Beaulieu. — Adam Smith et les économistes d'au- 
jourd hui, par Arthur Mangin, —- L’assistance publique en Russie. : 

Octobre, 2. — Les conditions de la culture francaise et la production des 
céréales dans le monde, par Paul Muller. — Le XIX° Congrés des Trade’s 
Unions, par de Fontpertuis. — Un projet de banque 4 Madagascar. _ 

9. — De la prétention de supprimer le salariat par les associations coope- 
ratives, par P. Leroy-Beaulieu. — La hausse des salaires agricoles a Vétranger, 
par E, Chevallier. — Le mouvement économique aux Etats-Unis, par de Font- 
pertuis (commerce extérieur depuis 1871, la question de l’argent), — Les travaux 
publics en Gréce et les ingénieurs francais, par Dem. Georgiadés. % 

16. — L’Archipel des Philippines et ses dépendances : les Carolines et Vile 
Mindanao, par de Fontpertuis. — La colonisation intérieure en Prusse, par 
Arthur Ratfalovich. ; . aca 

23. — Des difficullés spéviales & Vintroduction en France de Vimpdt sur le 
revenu, par P. Leroy-Beaulieu. ; a ae ; 

30. — Le Chili : ses populations, sa situation économique, son commerce 
el ses finances, par de Fontpertuis, 
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Novembre, 6. — Lu représcitation des inléréts, par Arthur Mangin (critique 
dune brochure de M. de Laveleye). — Le mouvement économique aux. Etats- 
Unis, par de Fontpertuis (la marine fédérale, projet de traité avec le Canada 
pour régler Ja question des pécheries), — Les finances russes et le projet de 
conversion. — La marine marchande en 1886, dapres le Répertoire du Bureau 
Veritas. 

13. — L'équilé et la pratique en maticre d@impéls, par P. Leroy-Beaulieu. 
— Le commerce de Allemagne, de 1872 & 1885, par Maurice Block (progrés 
scnsibles jusqu’en 1884). — Lellre d’Angleterre (régime économique des Culo- 
nies anglaises). — La colonisation pénale dans la Nouvelle-Calédonie. 

2), — La nouvelle classe privilégiée, par Arthur Mangin (article vif et sensé 
au sujet des ouvriers). — La République Argentine cn 1885, par Kh. Daireaux 
(statistique). — La question coloniale en Allemagne; la Société de VAfriqgue 
Orientale, pav Arthur Ralfaloviteh. 

27. — Ne la répartition des revcnus dans les Sociélés contemporuines, par 
P, Leroy-Beaulieu. — Le commerce extérieur de la France et de l’Angleterre 
peudant les dix premiers mois de l'année 1886. — Le Cambodge : son gouver- 
duement, ses populations, ses ressources ct soi, commerce, par de Fontpertuis. 


Bulletin de statistique et de législation comparée. 

Aotl. — France : Décrel organisant Exposition universelle de 1889; projet 
de loi sur les Caisses d’épargne; opérations de l’administration des finances en 
1884; réorganisation financiére en Tunisie. — Angleterre: les Caisses d’épargne 
de 1817 a 1885 (les dépdts sont montés de 8 millions de francs a 2,351 millions); 
le mouvement des prix en plusieurs pays (d’aprés le travail d’une commission 
d’enquéte). — Belgique: le produit des impdls et état de la propriété fon- 
cigre. — Allemagne: le commerce extérieur et la navigation de 1872 a 1885 
(résumé du systeme douanier et commercial du pays, indication des divers 
traités de commerce). — Etats-Unis : le commerce extérieur de 1871 a 1886; 
la question de l’argent (renseignements importants), 

Septembre. — france: les quatre contributions directes, depuis 1838 ; 
monnaies frangaises fabriquées en 1885. — Belgigue: les émissions publiques 
en Europe depuis 15 ans /d’aprés les relevés statistiques @’un journal belge). — 
Angleterre: Venquéte monétaire (nomination d'une Commission chargée de 
rechercher les causes des changements survenus dans la valeur relative des 
métaux précieux). — Suisse: Joi du canton de Vaud (21 aotit 1886) sur la for- 
tune mobili¢re et immobiliére (cette loi a soulevé et souléve de vives discus- 
sions, notamment dans son application aux étrangers). — Suede. le commerce 
exlérieur depuis 1874. — Elats-Unis: Venquéte sur les crises (résumé d’un 
rapport officiel en ce qui touche les crises curopéennes). — Ausiralie : les 
pouvuirs des deux Chambres du Queensland en matiére budgétaire (exposé 
Wun contlit constitutionnel), : 


Octohve. — France: le commerce extéricur eu 1885 (résultats définilifs) ; le 
Jhudget tunisicn (1886-87); le projet de budget du Tonkin (1887). — Allemagne : 
Ja Diere, production, consommation et impol de 1872 & 1885. — Anglelerie: 


dépots dans Jes Bangues; cours des Consolidés; stalislique des exploitations 
rurales; bulletin du Board of Trade. — Pays-Bas : budget de 1887. -— Suisse : 
le nouvel impot du canton de Vaud (analyse des discussions qui onl précédé 
Vadoption du nouvel impot progressif). — Llalie: les budgets provinciaux. — 
HMiats-Unis : rapport sur les crises américaines. — Chine: le commerce exté- 
rieur cu 18d, 
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Le ministre 4 Athénes, 4M. de Freycinet. . . . 

Le ministre & Athénes, 4 M. de Freycinet. 

Le ministre a Athénes, a M. de Freycinet. : 

Le ministre a Athénes, a M. de Freycinet ee par 
les Puissances). ‘ 


9 Turquie. Said-Pacha au ministre ottoman a Paris. 
10 Bulgarie. M. Tzanow a M. Flesch. fom. he. 


300 


Pages 


86 
87 


89 
90 


356 TABLE DES MATIERES 


Pages 
— 12 France: Rappelide Me de Moty. 9.75... 2) 434 
Juin. . . . 4 Suisse. Message relatif ala propriété industrielle. . . 2114 


—_ 3 Bade — Suisse. Convention pour !a police sanitaire a 


la gare de Bale. Seats Li er ne 11 

Aott. . . . 22 Encyclique du-Pape aux évéques de Hongric. . . . 343 
Septembre. 6 Conférence de Berne (Propriété lilléraire). 2...) 47 
169 


— 7 Conférence de Berne. <a SES) Ca eee 

— 9 Conférence de Berne. Signature de la Convention créant 

une. Union internationale.” 1... 2) 3% 16°) Me 476 

Octobre . . 29 Congo. Décret sur les brevets. . . . . . . . 341 


TABLE 


ANALYTIQUE 


Des Matiéres contenues dans les quatre Volumes de l'année 4886 


AFRIQUE. Acte général de la 
Conférence de Berlin (26 février 
41885), If, 257. — Protocole franco- 
allemand pour les possessions de 
lAfrique occidentale (24 décembre 
1885), IL, 152. 


ALLEMAGNE. — I. Protocole 
relatif a ]’archipel de Sulu (7 mars 
1885), I, 2857. — Traité d’amitié 
avec Madagascar (15 mai 1883), II, 

5 Arrangement colonial avec 

Angleterre (6 avril 1886), I, 363. 

— Protocole avec la France pour 

:es possessions africaines (24 déc. 

1885), III, 152. — Conv. avec la 

rsiuisse pour le mariage des ressor- 

lissants (4 juin 1886), IH, 161. — 

Cony. avec les Pays-Bas et la Suisse 

pour la péche du saumon (30 juin 

1885), IV, 5. — II. Discussions au 

Reichstag : sur les expulsions en Po- 

logne,[.73 et 195; sur le monopole 

de | alcool (mars 1886), Il, 99; sur 
la loi contre les socialistes (mars 

1886), ll, 104; sur la prolongation 

du traité de commerce avec Espa- 

gne (septembre), IV, 221. — III. 

Politique coloniale, I, 73, 193, 355 

ct If, 106. — Lettres du Pape et 

du prince de Bismarck au sujet de 

latiaire des Carolines (31 déc. 1885 

et 13 janv. 1886), I, 193. — Récep- 

tion de lambassadeur de France 

(oct. 1886), IV, 222. — Ouverture 

du Reichstag, discours du Trone 

(23 nov.), IV, 323. 


ALSACE-LORRAINE. — Recen- 
sement (4¢" déc. 1885), II, 107. 


AMITIE (Traités a’). — Allemagne 
et Madagascar (15 mai 1883), Il, 5. 
Italie et Madagascar (6 juillet 1883), 
II, 6. 


aoe 


ANGLETERRE. — Histoire con- 
temporaine (Bibl.), I, 379. 


ANNALES de Droit commer- 
cial. — Sommaire : III, 452, et IV, 
530. 


ANNALES de 1’Ecole libre des 
Sciences politiques. — Som- 
maire: J, 250; IN, 352; IV, 351. 


ANNAM. J. Tonkin. — Traité de 
protectorat avec la France (6 juin 
1884), I[f, 12 (Rapports aux Cham- 
bres). — Proclamation de M. Paul 
Bert (avril 1886), II, 368. 


ARBITRAGE. — Convention, Bel- 
gique et Chili (30 aofit 1884), Ill, 
164. — Projet de création dun 
tribunal d’arbitrage internat., II], 
347, 


ARCHIV fir  offentliches 
Recht. — Sommaire : I, 122; 
DVenoode 


ARGENTINE (République). — 
Loi sur l’extradition (25 aott 1885), 
Ill, 320. 


ARMISTICE. — Entre la Serbie 
et la Bulgarie (21 déc. 1885), I, 
118. 


AUTRICHE. — Discours parlem. 
sur lalliance austro - allemande 
(septs), lv. 226: 


AUTRICHE-HONGRIE. — 
I. Traité de naviyalion ayeec la 
¥rance (9 avril 1884), I, 5. — 
Déclar. avec la Suisse pour J’exé- 
cution des jugements (9 mars L885), 
IV, 9. — Cony. avec Ja Suisse pour 
l'exercice des professions médica- 
Jes (29 oct. 1885), IV, 10. — //. 


308 


Néyociations commerciales avec la 
Roumanie ( février-mai 1886 ), I, 
329-358; II, 341-30; discussion 
parlem. a ce sujet, If, 365. — ///. 
Délégations : discussions sur les 
affaires de Bulgarie et l’alliance 
austro-allemande (nov.), IV, 328. 


BABEAU. — Artisans et domes- 
tiques d’autrefois (Bibl.), IM, 362. 


BADE. — Cony.avec la Suisse pour - 


Ja police sanitaire a la gare de Bade 
(3 juin 1886), IV, 41. 


BALKANS (Péninsule des). — 
Bibl. II, 357. 


BATOUM (Le Port de). — Ukase 
de ’Empereur de Russie (23 juin 
4886), Ill, 324; mémorandum russe 
aux Puissances, 325. 


BAVIERE. — Conv. dextradition 
avec la Russie (1¢t octobre 1883), I, 
10; débat a ce sujet, I, 201. — 
Régence et succession au trdne 
(juin 1886), Ill, 116. 


BELGIQUE. I. Conv. mone- 
faire avec la France, la Gréce, 
J'Italie et la Suisse (12 déc, 1885), 
1, 138. — Conv. d’arbitrage avec 
Je Chili (30 aodt 1884), Il, 164. — 
Conv. avec les Pays-Bas pour la 
construction d’‘un pont (7 avril 
1885), 1V, 250. — II. Lois : con- 
cernant les étrangers (6 fév. 1883), 
I, 69; sanctionnant la Convention 
sur la péche dans Ja mer du Nord 
(8 janvier 1884), 1, 71 ; sur Je droit 
dauteur (22 mars 1886), I, 359.— 
1/1, Discuss. parlem. sur les trou- 
bles de Charleroi, Il, 108. — Me- 
sures relatives aux monnaies, II, 
242 et 366. 


BERT (Paul). — Proclamation aux 
populations de |’Annam et du Ton- 
kin (avril 1886), II, 368; institution 
dune Académie tonkinoise, II, 
338; discours au Conseil des nota- 
bles (aofit), 1V, 228; circulaire aux 
résidents et vice-résidents (25 aott), 
IV, 229. 


BIGOT (Ch.). — Gréce-Turquie, le 
Danube (Bibl.), Il, 358. 


TABLE ANALYTIQUE 


BIBLIOTHEQUE Universelle 
et Revue Suisse. — Sommaire: 
1, 125, 377; II, 124, 256, 380; III, 
124; 1V, 348. 


BIKELAS. — Le rdle et les aspi- 
rations de la Gréce dans la ques- 
tion d’Orient (Bibl.), I, 378. 


BIRMANIE. — Conv. de com- 
merce avec Ja France (15 janvier 
1884), J, 41. — Analyse d’un Livre 
Bleu, 1,227, 


BISMARCK. — Lettre au Pape 
au sujet de l’affaire des Carolines 
(13 janv. 1886), 1,494.— Discours : 
sur la question polonaise, 1, 204; 
sur Je monopole de l’alcool, II, 99: 
contre les socialistes, It, 106. — 
Recueil de ses discours (Bibl.), III, 
128. 


BREVETS D’INVENTION. — 
Message du Conseil fédéral suisse 
(ler juin 1886), IV. 211. — Régle- 
ment au Congo (29 oct. 1886), IV, 
314. 


BULGARIE. — 1. Depéches rela- 
tives a l’armistice avec la Serbie, 
I, 144; paix avec la Serbie, II, 119. 
— Arrangement avec la Turquie 
pour la Roumélie orientale (21 
janv.-2 fév. 1886), 1, 372.— IT, Dis- 
cours du Prince & Assemblée (43 
juin 41886). Jit, 117; révolation 
(aout), Ill, 329. — If. Bibliogr., 
], 256; 384. 


BULGARIE (Affaires de). — Cor- 
respondance diplomatique (sep- 
tembre-octobre 1885), IT, 34-107 ; 

(octobre 1885- février 1886 ), Ill, 

165-287; (février-mai 1886), IV, 

39-135; affaire de Ja douane turco- 

rouméliote, 1V, 136-156. — Dis- 

cussion au Parlement hongrois 

(sept.), IV, 228, et aux Delegations, 

De 


” 


BULLETIN de la Société de 
législation comparée. — Som- 
MmaInesisy [20 Opie 22 eon G eave 
330, 

BULLETIN de Statistique et 
de Législation comparée. 
Sommaires ; Il, 123; Il, 126; IV, 
352. 


TABLE ANALYTIQUE 


CAMBODGE. — Traité régiaut le 
protectorat de la France (17 juin 
188%) avec Ies Rapp. ala Ch. des 
députés et au Sénat, IV, 12. 


CAMPOU (L. de). — Le Maroc 
contemporain Bibl.), If, 357. 


CANAL DE SUEZ. — Commis- 


sion pour en réglementer le libre 


usage, proces-verbaux, I, 19-60, 


181-185, 265-341 ; II, 33-53. — Cor- 
respondance diplomatique (juin- 
nov. 1885), II, 53-62. 


CANDIE. — Mémorandum des 
ea (21 décembre 1883), I, 
119. 


CAPITULATIONS (I.cs).-— Etude 
d’histoire militaire par le général 
Thoumas (Bibl.), IV, 238. 


CHANCELLERIES diplomati- 
ques et consulaires. — Orga- 
nisation du cadre des commis, re- 
glement francais (2% juin 1886), 
IIL, 318. 


CHILI. — Conv. d’arbilrage avec 
fa Belgique (30 aodit 1884), III, 
164. 


CHINOIS. — Mesures contre eux 
‘au Canada, I, 88. 


COLOMBIE. — Difficultés avec 
PItahe, I, 370 et IV, 346, 


COLONISATION. — Chez les 
peuples modernes, par P. Leroy- 
Reaulieu (Bibl.), IT, 124. — V. Po- 
litique coloniale. 


COMMERCE. — Liberté dans le 
bassin du Congo, acte de Berlin 
(26 fév. 1885), Ul, 260. 


COMMERCE (Trailés de). — I. Bir- 
manie et France (49 janv. 1885), J, 
11; Allemagne et Madagascar (15 
mai 41883), II, 3; Italie et Mada- 
gascar ‘6 juillel 1883), If. 6; Rou- 
manie et Suisse (26 mai-7 juin 
1886), Ill, 129; Grande-Bretagne 
etRonmanie (24 mars-5 avril 1880, 
WI, 145; France et Roumanie, 
arrangement provisoire (17-29 juin 
1886), I, 341. — I. Enumeration 
(les traités de la Suisse, If, 202 ; 


| 
| 


309 


négociations engagées par clle, 
203. — Négociations commerciales 
de l’Autriche et de la Roumanie 
(février-mai 1886), II, 329-358; III, 
31-50. — Commerce de la Rouma- 
nie avec la Grande-Bretagne (Sta- 
fistique), Ill, 151, — Renouvelle- 
ment da traité de commerce entre 
V Allemagne et l’Espagne, IV, 221. 


COMMISSIONS ROGATOI- 
RES. — Rapports internationaux 
de la Suisse, II, 218. 


COMORES (lles). — Protectorat 
frangais (juillet), HI, 332. 
CONFERENCES INTERNA- 


TIONALES : pour la protection 
des télégraphes sous-marins (mai 
1886), II, 367;— pour la protection 
de la propriété industrielle; Confé- 
rence de Paris (1880); procés-ver- 
baux, IV, 171-192 et 299-309; Confé- 
rence de Rome (1886), mention, II, 
377;— pourlaprotection des wuvres 
litléraires et artistiques; Confé- 
rence de 1885, procés-verbal final, 
1, 64; Conférence de 1886, IV, 
157-170; — pour réglemeuter le 
libre-usage du canal de Suez (mars- 
mai 1883), [, 19-60, 181-185, 265- 
341; H, 33-33; — pour régler la 
question africaine, acte final (26 
fév. 1885), LU, 237; — pour les 
affaires de Bulgarie (nov, 1885), 
ill, 213-231; pour la paix entre la 
Bulgarie et la Serbie, I, 373 et 1V, 
61; — pour le méridien (octobre 
1886), 1V, 223. 


CONGO. — Acte général de la Con- 
férence de Berlin (26 février 1885), 
Il, 237. — Acte de navigation du 
Congo, Tl, 263. 


CONGO (Association internationale 
du). — Convention avec la France 
(® février 1883), Hl, 270. 


CONGO (lat indépendant du). — 
Constiiution (4 aott 1885), orga- 
nisation du gouvernement, lil, 
259; régime foncier, 291 ef 311; 
régime postal, I, 89, IMM, 261, HI, 
20s Seetat Civile eLe290 22 adn 
nistralion de la justice, 298, 310 
et 311; lettres de mer, 304; droits 


360 


de sortie, 307; pouvoirs de l’ad- 
ministrateur général, 308; décret 
sur l’extradition, 308; justice ré- 
pressive, 311; exécution des juge- 
ments, 316; décret sur les bre- 
vets, IV, 311. - 


CONGO FRANGAIS. — Nomi- 
nation @un commissaire-général 
(27 avril 1886), III, 441. 


CONSULS. — Leurs attributions 
conférées aux agents francais a 
Madagascar (déc. dés 8 et 11 mars 
1886), 11, 96 et 98. — Convention 
consulaire, Rowmanie-Suisse (2/414 
février 1880), HI, 144. — Organi- 
sation des commis de chancellerie, 
réglement frangais, III, 318. 


CONVENTIONS. — V. Traites. 
— Convention de Genéve, adhé- 
sion du Japon, III, 340. 


CORRESPONDANT (Le).—Som- 
maires: I, 126, 249, 376; II, 420, 
255; 380; IIT, 124, 350; IV, 235 
et 348. 


CROIX-ROUGE (Bulletin de la). 
— Sommaires: II, 354 et IV, 330. 


DESFOSSES. — La Tunisie sous 
Je protectorat el son annexion a 
Algérie (Bibl.), HI, 126. 


DORIA et BARBEROUSSE. — 
Ouvrage de l’amiral Jurien de la 
Graviére, If, 357. 


DROIT D’AUTEUR. — Loi belge, 
du 22 mars 1886 et arrété d’exé- 
cution, Il, 339 et III, 320. — Com- 
mentaire législatif de la loi belge 
(Bibl.), If, 127. — Loi hongroise 
du 26 avril 1884, 1V, 193. V. Pro- 
priété littéraire. 


DROIT ECCLESIASTIQUE. — 
Manuel par KE. Ollivier (Bibl.), J, 
384. 


DROITS DE SORTIE. — Régle- 
ment pour le Congo, II, 307. 


ECONOMISTE FRANGAIS (L). 
— Sommaires: I, 128, 251, 378; 
II, 123, 384; IIT, 123, 353; LV, 334, 


TABLE ANALYTIQUE 


EGYPTE. — Discours de M. de 
Freycinet (novembre), IV, 342. 


EMIGRATION. — 
pour la Suisse, If, 148. 


EMPIRE ALLEMAND. — Sa 
constitution, son administration, 
par C. Morhain (Bibl.), IL, 127. 


ESPAGNE. — I. Protocole relatif 
a l’Archipel de Sulu (7 mars 1885), 
I, 257. — Renouvellement du 
traité de commerce avec |’Alle- 
magne, [V, 2214. — Convention 
avec la France sur la péche dans 
la Bidassoa (18 ,février 1886), IV, 
241. — IT, Adhesion des évéques a 
Vencyclique immortale Dei, 1, 240. 


ESPIONNAGE. — Loi francaise 
le réprimant (48 avril 41886), III, 
109. 


Statistique 


ETAT-CIVIL. — Réglement au 
Congo, III, 296. 


ETATS-UNIS. — Message du 
président au sujet des relations 
extérieures (8 décembre 1885), I, 
187 et 343. 


ETRANGERS. — Loi belge du 6 
février 1885, {, 69; expulsion en 
Pologne, I, 73, 195; établissement 
en Suisse, [I, 222. ‘ 


EUROPE. — Histoire pendant la 
Révolution frangaise, par de Sybel 
(Bibl.), If, 127. — Histoire géné- 
rale par la Géographie politique 
de Freeman (Bibl.), {l, 356. 


EXPULSION d’étrangers en Po- 
logne, I, 78, 195; statistique belge, 
If, 242; expulsion des princes en 
France, III; 330. 


EXTRADITION. — /. Conven- 
tions : Baviére-Russie (19 sept./4¢ 
oct. 1885), I, 10. — Monaco-Suisse 
(10 déc. 1885), I, 5. — JI. Re- 
glenent pour le Congo (42 avril 
4886), Ill, 308. — Loi de la Répu- 
blique Argentine (25 aodt 1883), 
UI, 320. — Ill. Statistiyue en 
France (1884), If, 145; statistique 
en Suisse (1885), If, 224. 


FERRON (de). — Division du Pou- 


TABLE ANALYTIQUE 


voir législatif en deux Chambres 
(Bibl.), I, 254. 


FORNERON. — Louise de Ké- 
roualle (Bibl.), If, 128, 


PRANCE. 1. Traités : de navi- 
gation avec |’Autriche-Hongrie (9 
avril 1884), I, 5; de commerce 
avec la Birmanie (15 janv. 4833), 
1, 11. ~ Arrangement commercial 
provisoire avec la Roumanie 17/29 
juin 1886), If, 341; pour régler 
des difficultés financiéres avec le 
Vénézuéla (26 nov. 1885), I, 108; 
avec l’Espagne, pour la péche dans 
Ja Bidassoa (18 fév. 1886), IV, 241; 
avec Madagascar (17 déc. 1885), 
II, 7; avec l’Association internatio- 
nale du Congo (5 février 1885), II, 
270; avec !Annam (6 juin 1884), 
IN, 12; avec le Cambodge (17 juin 
1884), 1V, 42; avec Siam, pour la 
neutralisation du Grand-Lac (14 
juillet 1870), 1V, 36; protocole avec 
)’Allemagne pour les possessions en 
Afrique et en Océanie (24 décem- 
bre 1885), Ill, 152; convention 
monétaire avec la Gréce, I’ltalie 
et la Suisse (6 novembre 1885), 
I, 129; acte additionnel avec la 
Belgique (12 décembre 1883), I, 
138. — IT. Lois: contre l’espion- 
nage (18 avril 1886), II[, 108); pour 
Yexpulsion des princes (22 juin 
4886), III, 330. — Décrets : nom- 
mant un commissaire-général au 
Congo (27 avril 1886), II[, 441; 
réglant les attributions des agents 
francais 4 Madagascar (7, 8 et 11 
mars 1886), II, 95-98. — II. Dis- 
cussions parlementaires : sur les 
affaires de Madagascar, Il, 16 et 
HII, 118; sur la ligne douaniére 
lurco-rouméliote, HI, 112; sur la 
question grecque (avril), II, 243; 
sur les affaires d’Egypte et de 
Madagascar (novembre}, IV, 342. 
-— Corresp. diplomat. sur les af- 
faires de Roumélie et de Gréce 
(septembre-octobre 1885), III, 51- 
107; (octobre i885-mai 1886), 
HII, 165-287 et IV, 39-156. — Mes- 
sage du Président de la Républi- 
que pour sa réélection (14 janvier 
4886), 1, 213; déclaration ministé- 
rielle (16 janvier 188"), I, 244. — 


364 


Disc. de M. de Freycinet sur les 
affaires étrangéres (oct.), 1V, 227. 


V. Tonkin, Madagascar, Annam, 
Comores, Cambodye, Tunis. 


FREEMAN. — Histoire générale 
de l'Europe par Ja géographie po- 
lilique (Bibl.), TH, 357. 


FREYCINET (de). — Discours a 
Toulouse (oct.), affaires étrangéres, 
IV, 227; discours sur le budget 
(novembre), IV, 340. 


GAGNIERE. — La reine Marie- 
Caroline de Naples (Bibl.), II, 128. 


GLADSTONE. — Manifeste a ses 
électeurs (4 février 1886), 1, 367. 


GORDON. — Journal pendant le 
siége de Khartoum (Bibl.), II, 127. 


GOTHA (Almanach de), Bibl., [, 
380. 


GRANDE-BRETAGNE. — 
!. Protocole relatif & ’Archipel de 
Sulu (7 mars 1885), I, 257; con- 
vention avec la Turquie pour ]’en- 
voi de commissaires en Egypte 
(24 oct. 1885), I, 370; arrange- 
ment colonial avec |’Allemagne 
(6 avril 1886), Il, 365; convention 
de commerce et de navigation 
avec la Roumanie (24 mars-5 avril 
4883), II., 143. — /T. Livres Bleus : 
Affaires anglo-birmanes, I, 227; 
traité de commerce franco-chi- 
nois, If, 251. — JIT. Discours du 
Trone (24 janv. 1886), I. 249; dis- 
cussion de l’adresse, 221; discours 
du Tréne (aotit) et discussion de 
adresse, III, 338; débats parle- 
mentaires: sur la politique exté- 
rieure, février 1886, I, 368; mars 
et avril, {I, 115 et 244; mai, Il, 
375; juin, Iff{, 118; aotit et sept., 
IV, 232; la question irlandaise, II, 
245 et 372; I, 419. — IV. Tun- 
nel de la Manche, I, 109. — Bibl., 
1h aires) 


GRECE. — /. Conv. monétaire avec 
la France, l’Italie et la Suisse (6 
nov. 1883), I, 129; acte additionnel 
(42 déc, 1883), 1, 138. — Loi pour 
la protection des télégraphes sous- 


362 


marins (9 déc. 1885), II, 112. — 
IT, Notes échangées avec la Tur- 
quie au sujet de la Créte (16 et 21 
nov. 1885), I, 140; (4¢ et 15 déc. 
1885), 1, 227. — Son attitude a 
propos des affaires de Bulgarie, 
circulaires (oct, et déc. 1885), I, 
242; notes collectives des Puissan- 
ces (janv. 1886), 1, 244; débats 
parlem. (avril), Il, 252. — I/f.Son 
réle dans la question d‘Orient 
(Bibl.), I, 378; IM, 358. 


GRECE (Affaires de). — Correspon- 


dance diplomatique ( septembre- 
octobre 1885), III, 51-107; (octobre 
1885 - janvier 1886), Ill, 164-287; 
( février-mai 1886), 1V, 39-135. 


GROTIUS. — Inauguration de sa 
statue, IV, 234. 


GUERRES D’ITALIE. — Meé- 
moires de Montluc (Bibl.), Ill, 363. 


HEINE (Henri) et son temps, par 
Ducros (Bibl ), IL, 126. 


HERISSON (d’). — Journal d'un 
interpréte en Chine (Bibl.), I, 252. 


HISTOIRE DIPLOMATIQUE 


(Société d’), — Fondation et pro- 
gramme, II, 379. 
HONGRIE. — Loi sur le droit 


d’auteur (26 avril 1884), 1V, 193, — 
Discuss. parlem. sur les affaires de 
Bulgarie (sept.), IV, 223. — Ency- 
clique du Pape aux évéques pour 
anniversaire de la délivrance de 
Bude (22 aodt 1886), IV, 313. 


ITALIE. — /. Conv. monctaire 
avec la France, la Gréce ct la 
Suisse (6 nov. 1885), 1, 129; acte 
additionnel (12 déc. 1885), I, 138. 
— Déclaration avec la Suéde et la 
Norvége pour la propriété littéraire 
(Yoct.1884), 1, 259.— Conv. d’ami- 
tié et de counmerce avec Madagas- 
car (6 juillet 1883) If, 6.— JI. De- 
bats parlement. sur la politique 
extérieure, I, 112 et 22, 370 (Dif- 
ficulté avec la Colombie), IV, 345. 
Discours du Tréne (10 juin), HI, 120. 
— /1]. Livres verts : Attaires des 
Balkans, I, 230 et 1V, 346. — Affai- 


—— 


TABLE ANALYTIQUE 


res de Roumélie et de Gréce, UI, 
422. — Dilférend avec la Colomhie, 
IV, 346. 


JAPON. — Adhésion ala Conven- 
tion de Genéve, II, 340. 


JOURNAL du Droit interna- 
tional privé. — Sommaires : 
Foceei. e222: UN, za aoe LY 
350. 


JUGEMENTS (Exécution des). — 
Déclaration, Autriche- Hongrie et 
Suisse (16 février-7 mars 1885), 
Vino: 


JURIEN DE LA GRAVIERE 
(Amiral). — Doria et Barberousse 
(Bibl.), 101, 357. 

JUSTICE (Administration de la). 
— Réglement au Congo, IIl, 298. 


KANITZ. — La Bulgarie danu- 
bienne et le Balkan (Bibl.), I, 256. 


‘LAVELEYE (E. de). — La pénin- 


sule des Balkans (Bibl.}, UL, 357. 


LEGER (Louis). — La Bulgarie 
(Bibl.), I, 384. 


LEROY-BEAULIEU (Paul). — 
Colonisation chez les peuples mo- 
dernes, Il, 124. 


LETTRES DE MER. — Régle- 
ment pour le Congo, Ill, 304. 


LOIS. — I. Belgique : sur les étran- 
gers (6 juin 1885), 1, 69; sanction- 
nant Ja Convention sur la péche 
dans la mer du Nord (8 janvier 
1384), I, 71; sur le droit dauteur 
(22 mars 1886), Ti, 359. — JI. 
France : contre Vespionnage (18 
avril 1886), IIT, 109; pour l’expul- 
sion des princes, If, 330. — J//. 
Hongrie : sur le droit d’auteur (26 
avril 188%), IV, 193. — IV. Grece: 
pour proléger les télégraphes sous- 
marins (9 déc. 1885), HE, 1442. — 
V. Republique Argentine : sur l'ex- 
tradition (25 aofit 1885), HI, 320. 


MAC CARTHY. — Histoire con- 
temporaine d’Angleterre (Bibl.), 
1, 379, 


TABLE ANALYTIQUE 363 


MADAGASCAR. — /. Traité 
Vamitié et de commerce avec l’Al- 
lemagne (45 mai 1883) et I'Italie 
(6 juiilet 1883), IT, 5 et 6. — Traité 
avec Ja France (47 décembre 1885), 
I], 7 (rapports et discussions). — 
11, Rapport parlement., 1, 105; dis- 
cussion parlement. en France, II, 
16 et Ill, 118; négociations avec 
la France (janvier-avril 1884), II, 
63-94, 159-191; (mai 1884-décem- 
bre 1885), Il, 291-328; lettres de 
MM. Miot et Patrimonio (janvier 
1886), II, 371; réception du Rési- 
dent francais, Il], 334. — III. De- 
crets : sur les attributions du Rési- 
dent francais (7 mars 1886), II, 95; 
sur les attributions judiciaires des 
Agents francais (8 mars 1886), II. 
96; sur les fonctions consulaires 
de ces Agents (11 mars 1886), II, 
98. 


MALMESBURY (Lord). — Mé- 
moires (Bib].), 1, 382. 


MARIAGE. — Convention pour le 
faciliter, Allemagne et Suisse (4 
juin 4886), Ill, 164; circulaire ex- 
plicative, 364. 


MARINE. — Relevé des marines 
marchandes pour 1885, I, 248. — 
Lejtres de mer au Congo, III, 304. 


MAROC. Un Empire qui croule 
(Bibl.), Il, 357. 


MEDECINS. — Conv. pour lexer- 
cice de Jeur profession, Autriche- 
Hongrie et Suisse (29 oct. 1885), 
IN, Ts 

MEMORIAL diplomatique (Le). 
— Sommaires ; I, 126, 250, 378 ; 
(ik (2B Dabs Calshs “NIE Palsy a TINE 
237 et 350. 


MER TERRITORIALE. — Sujet 
de concours, Il, 378. 


MERIDIEN. Conférence inter- 
nationale 4 Berlin (mention), IV, 
223. 


MONACO. — Conv. d’extradition 
avec la Suisse (10 déc, 1885 ), 
Tl, 3; 


MONARCHIE DE JUILLET. 
Histoire (Bibl.), Il, 334. 


MONNAIES. — JV. Union mone- 
taire latine. — La question mo- 
nétaire en Allemagne, 1, 355. — 
Institution d’une commission et 
discussion parlementaire en Fran- 
ce, I, 360 et 361. — Transforma- 
tion de piéces de 5 fr. en monnaie 
divisionnaire en Belgique, II, 242 
et 366. 


MONTLUC. — Les Guerres d’Ita- 
lie (Bibl.), HI, 363. 


MORHAIN.—L’Empire allemand: 
sa constitution, son administration 
(Bibl.), Ul, 127. 


NAVIGATION. — JV. Canal de 
Suez.-— Acte de navigation du 
Congoet du Niger (26 février 1885), 
Il, 263 et 267. - - Leltres de mer 
‘au Congo, Ul, 304. 


NAVIGATION (Traités de). — 
Autriche-Hongrie et France (9 avril 
1884), 1, 5. — France et Itahe (4 
mai 1886), Il, 377; discussion et 
rejet de la Convention (juillet), III, 
330; situation faite aux navires 
italiens, 331. 


NEUTRALITE. — Terriloires 
dans le bassin du Congo, acte de 
Berlin, If, 262; Etat du Congo, III, 
289. — Cony. de neutralisation : 
France et Siam (14 juillet 1870), 
IV, 36. 


NIGER. — Acte de navigation (26 
février 1885), II, 267. 


NOTICES COLONIALES. — 
Bibliogr., I, 251. 


NOUVELLE REVUE (La). — 
Sommaires : I, 125, 248, 376; II, 
120, 235, 380; IM, 1238, 250; IV, 
235 et 348. 


OLLIVIER (Emile). — Manuel de 
droit ecclésiastique (Bibl.), I, 381. 


ORIENT (Question a’). — V. Bul- 
garie, Roumélie orientale, Serbiec, 
Turquie, Affaires de Grece. 


PAYS-BAS. — Conv. avec !’Alle- 


364 TABLE ANALYTIQUE 


magne et la Suisse pour la péche 
du saumon (30 juin 1885), IV, 5; 
avec la Belgique pour |’établisse- 
ment d’un pont (7 avril 1886), IV, 
250. — Inauguration de la statue 
de Grotius, 1V, 234. 


PECHE. — Loi belge du 8 janvier 
188% relative a la péche dans la 
mer du Nord, I, 7. — Cony. pour 
la péche du saumon: Allemagne, 
Pays-Bas el Suisse (30 juin 1885), 
IV, 6, — Cony. pour la péche dans 
la Bidassoa : Espagne et France 
(18 fév. 1886), [V, 241. 


PHYLLOXERA. — Relations 
internationales de Ja Suisse, IL, 
210. 


POLICE SANITAIRE. — Conv. 
pour son réglement a la gare de 
Bale: Bade et Suisse (3 juin 1886), 
Minlale 


POLITIQUE COLONIALE: en 
Allemagne, I, 71, 195 (débat au 
Reichstag), 356. 


POLOGNE. Expulsions (débat 
parlementaire), 1, 73, 195; la ques- 
tion polonaise devantles Chambres 
prussiennes, I, 203; colonisation 
allemande en Pologne (débat par- 
lementaire), I, 356. 


PORTUGAL. — Discours duTréne 
(2 janv. 1886), [, 230. 


POSTES. — J. Union postale wii- 
verselle. — Kchange des lettres 
avec valeur déclaree, acte addi- 
tionnel] (21 mars 41885), IL, 136. — 
Echange des mandats de poste (24 
mars 1885), Il, 137. — Echange de 
colis postaux : convention (5 noy. 
1880), If, 139; acte additionnel (24 
mars 1885), If, 445; arrangement 
sur le service des recouvrements 
(214 mars 1885), Il, 149. — Régime 
postal du Congo, |, 893; If, 261 et 
LIT, 293. 


PROPRIETE INDUSTRIELLE 
-— Union internationale : Confeé- 
renee de Paris de 1880, procés- 
verbaux, IV, 1741-192 et 299-309. -—- 
Message du Conseil f¢déral suisse 
suv les Brevels @inyention (1°? juin 


1886), IV, 2414. — Convention 
d’Union, dénonciation par 1’Equa- 
teur, I, 371. — Situation en Suisse, 
lI, 207. 


PROPRIETE Littéraire et Ar- 
tistique. — Procés-verbal final 
de la Conférence de Berne (18 sep- 
tembre 1885), I, 614. — Conférence 
de Berne (sept. 1886), proc.-verb., 
IV, 457-170. — Déclaration entre 
Italie, la Suéde et la Norvége (9 
octobre 1884), I, 259. — Uénon- 
ciation des Conventions de la Rus- 
sie, 1,371.— Loi belge sur le droit 
d’auteur (22 mars 1886), HH, 359; 
Loi hongroise (26 avril 1884), IV, 
293. 


PROTECTORAT. — Régime des 
Pays sous le protectorat de la 
France, 1, 107; Comité consultatif, 
I, 144. 


PROTECTORAT (Trailés de). —- 
Annam-France (6 juin 1884), III, 
12. — Iles Comores, III, 332, -- 
Cambodge-France (17 juin 188+), 
IV, 12. 


PRUSSE. — Discours du Trone 
(14 janv. 1886), 1, 201. — Déhbats 
parlementaires : sur la question 
polonaise (janvier et février 1886), 
1, 203, 356; (avril 1886), II, 235; 
sur Ja loi ecclésiastique (avril 1886), 
fl, 236. 


RECLUS (Onésime). — La Terre a 
vol d’oisean (Bibl.), I, 25%. 


RESIDENT. — A Madagascar : 
ses attributions (déc. du 7 mars 
1886), LI, 95. 


REVUE BRITANNIQUE. — 
Sommaires : 1, 123, 249, 376; UH, 
120, 380; JIL, 124, 350; IV, 236, 


REVUE COLONIALE interna- 
tionale. -- Sommaires : J, 378. 


REVUE DE DROIT interna- 
tional et de Législation com- 
parée. — Somnmaires : |, 127; 
I, 124; 11, 125; 1V, 349. 


REVUE DE GEOGRAPHIE.— 


TABLE ANALYTIQUE 


Sommiaires : I, 126, 
121, 236, 380; 
348. 
REVUE DES DEUX vie citer 
Sommaires : 1, 125, 248, 376; 


249, 377: Il, 
lll, 351; IV, 236 et 


120, 255, 379; III, 123, 349, Wy 
234 et 348. 

REVUE DES QUESTIONS 
historiques. — Sommaires : l, 
250. 


REVUE FRANCAISE de 
l’Etranger et des Colonies. -- 
Sommaires : J, 250, 377; Il. 121, 
380 ; III, 124, 350; IV, 236 et 348. 


REVUE GENERALE de Droit 
et Sciences politiques.— Som- 
mrairess: Il 352s1Va3517 

REVUE HISTORIQUE. — Som- 
maires : I, 126, 249; Il, 120, 380; 
II, 350; IV, 236 et 348. 


RBVUE MARITIME et Colo- 


niale. — Sommaires : I, 126, 
230, 377; II, 124, 236; Ill, 124, 
3341; IV, 236. 

REVUE POLITIQUE et Liité- 
raire. Sommaires: [, 126,249, 
377; 11, 120, 256; II, 124. 331; 
IV, 237. 

ROUMANIE. — J. Trailc de 


commerce avec la Suisse (26 mai, 
7 juin 1886), II, 129; convention 
consulaire avec la Suisse (2/14 
février 1880), II, 141; convention 
de commerce et de navigation 
avec la Grande-Bretagne (24 mars, 
5 avril 1880), UI, 145; arrange- 
ment commercial provisoire avec 
la France (17/29 juin 1886), Ill, 
341. — II. Polstique extérieure : 
disc. de M. Bratiano (7 déc. 1885), 
1, 122; négociations commerciales 
avec l’Autriche (février-mai 1886), 
IT, 329-358 ; If, 31-50. — II. Dis- 
cours du Roi (nov.), IV, 347. 


ROUMELIE ORIENTALE. — 
Arrangement turco-bulgare (21 
janvier, 2 février 1886), 1, 372. — 
Ligne de douanes entre la Turquie 
el la Roumélie: disc. parlem. en 
France, II, 112, — Correspondance 


365 


diplomatique (septembre- octobre 
1885) TIL, 51-107; (octobre 1885, 
février 1886), Ill, 164-287; (fevrier- 
mai 1886), 1V, 39- Bike aflaire de 
la douane turco- rouméliote, Ie 
136-156. 


RUSSIE. — Conv. d’extradition 
avec la Baviére (19 sept. 1885), 
I, 10. — Dénonciation de conv. 
littéraires, 1,371. —Oukase relatif a 
Batoum et Memorandum, Il, 324. 


SAINT-SIEGE. — Conv. avec la 
Suisse pour le Tessin et Bale (4¢ 
septembre 1884), 1, 261 et 262. — 
Lettre du Pape au prince de Bis- 
marck au sujet de l’affaire des Ca- 
rolines (31 déc, 1885), 1, 193; lettre 
encyclique aux évéques de Prusse 
(6 janv. 1886), I, 233; encyclique 
aux évéques de Hongrie (22 aodt 
1886), IV, 313. — Note du cardinal 
Jacobini au sujet de la loi ecclésias- 
tique prussienne (avril 1886), II, 
241, 


SENEGAL. — Analyse d’un traité 
signé par la France avec la Fouta- 
Djallon (5 juillet 1881), I, 217. 


SERBIE. — Dépéches relatives a 
Parmistice avec la Bulgarie, I, 113. 
Note collective des Puissances ct 
Réponse (janv. 1886), I, 246. — 
Paix avec Ja Bulgarie, Il, 119. — 
Notes échangées avec la Turquie 
au sujet de préparatifs militaires 
(aout), IT, 142. 


SERVICE MILITAIRE du par 
les Suisses a l’étranger, 1, 3714. 


SIAM. — Traité avec la France 
pour la neutralisation du Grand- 
Lac (14 juillet 1870), IV, 36. 


SOURCHES ( acre de). — Mé- 
moires (Bibl.), I, 


SUEDE. — Discours 
(18 janv. 1886), I, 241. 


du Tréne 


SUEDE ET NORVEGE. 
claration avec |'Italie pour la pro- 
pricté littéraire (9 ocl. 1884), I, 259. 


SUISSE. — I. Convention mone- 
taire avec la France, la Gréce et 


366 TABLE ANALYTIQUE 


l'ltalie (6 nov. 1885), I, 129; acte 
additionnel (42 déc. 1885), J, 138; 
convention avec le Saint-Siége 
pour le canton du Tessin (4° sept. 
1884), 1, 261 et pour le diocése de 
Bale (1¢" sept. 1884), 1; 262; con- 
vention d’extradition avec Monaco 
(10 déc. 1885), LI, 5; traité de 
commerce avec la Roumanie (26 
mai-7 juin 1886). Il, 129; con- 
vention consulaire avec la Rou- 
manie (2/44 février 1880), IIl, 141; 
convention avec lAllemagne pour 
le mariage des ressortissants (4 
juin 1886), LIT, 161; circulaire expli- 
cative, 345. — Convention avec 
Allemagne et Jes Pays-Bas pour 
la péche du saumon (30 juin 1885), 
1V, 6. — Déclaration avec |’Autri- 
che pour}’exécution des jugements 
(16 fév. 1885), 1V, 9. — Convention 
avec |’Autriche pour l’exercice des 
professions médicales (29 octobre 
1885), IV, 10 et avec Bade pour la 
police sanitaire & la gare de Bale 
(20 juin 1886), 41. — IT. Fortifi- 
cations du Gothard, 1, 112; statis- 
tique des Suisses a l’étranger, I, 
413; service militaire pour les 
Suisses 4 l’étranger, I, 371; statis- 
tique de lémigration, H, 118. — 
Compte de gestion du Conseil fé- 
déral pour 1885, département po- 
litique, relations avec l’extérieur, 
ll, 193; traités de commerce, 202; 
département de justice, 243. — 
Message du Conseil fédéral relatif 
a la propriété industrielle (4° juin 
1886), IV, 214. 


SULU (Archipel). — Protocole re- 
connaissant la souveraineté de 
VEspagne (7 mars 1885), I, 287. 


SYBEL. — Histoire de l'Europe 
pendant la Révolution frangaise 
(Bibl.), II, 127. 


TELEGRAPHES. — JV. Union 
Télé graphique. 


TELEGRAPHES sous-marins. 
— Conférence internat. (mai 1886), 
{1, 367.— Loi grecque (9 déc. 1885), 
Wf, 4142; loi de VUruguay (41 déc. 
1885), IV, 207, 


THOUMAS (général). — Les capi- 


tulations, étude d’histoire militaire 
(Bibl.), 1V, 238, 


THUREAU-DANGIN. — His- 
toire de la Monarchie de juillet 
(Bibl.), IIT, 354, 


TONKIN. — Débat parlementaire 
(décembre 1885), I, 89, (février 
1886), I, 365. — Proclamations 
d’autorités francaises (février el 
avril 1886), Il, 367; institution 
d'une Académie tonkinoise, Ill, 
337; disc. du résident général au 
Conseil des notables (aott), IV, 
228; circulaire du résident général 
(25 aotit), 1V, 229. — V. Annam. 


TRAITE DES ESCLAVES. — 
Interdiction au Congo, Il, 262. 


TRAITES : de commerce, Birma- 
nie et France (45 janv. 1885), 1, 14; 
d’extradition, Baviére et Russie 
(ler oct. 1885), 1, 10; Monaco- 
Suisse (10 déc. 1885), III, 5; — 
de navigation Autriche-Hongrie et 
France (9 avril 1884),. , 5; — 
dunion monétaire : Belgique, 
France, Gréce, Italie et Suisse 
(6 nov. et 12 déc. 1885), I, 129 et 
128; — de postes (21 mars 1885), 
Il, 129; — de protectorat, Annam- 
France (6 juin 4884), Hil, 12. — 
Acte final de la Conférence de 
Berlin (question africaine), 26 fé- 
vrier 1885, II, 257. 


TUNIS. -- Statistique judiciaire 
(1884), Tl, 44. 


TUNISIE. — (Bibl.), III, 126. 


TURQUIE. — Arrangement avec 
la Bulgarie pour la Roumélie 
orientale (2{ janvier, 2 février 
1886), I, 372. — Notes échangées 
avec la Gréce au sujet de la Créte 
(16 et 24 nov. 1883), I, 110 (Ae et 
15 déc. 1885), 227. — Notes échan- 
gées avec la Serbie au sujet de pré- 
paratifs militaires (aout), Ill, 342. 


V. Orient (Question d’). 


UNION INTERNATIONALE. 
— V. Propriété industrielle. Pro- 
priété litteraire. 


TABLE ANALYTIQUE 367 


UNION MONETAIRELATINE 
— Discussion au Parlement belge 
(décembre 1885), I, 78. — Con- 
ventions la renouvelant (6 nov. et 


12 déc. 1885), I, 129 et 138; expo-. 


sés des motifs soumis aux Parle- 
ments respectifs, I, 140. 


UNION PERSONNELLE. — 
Belgique et Congo, Ll, 289. 


UNION POSTALE UNIVER- 
SELLE. — Acte additionnel (21 
mars 1885), II, 129. 


UNION TELEGRAPHIQUE. — 
Révision de Berlin (47 sept. 1883), 
EV, 2525 

URUGUAY. — Loi pour la pro- 
tection des télégraphes sous-ma- 
rins (44 déc. 1883), IV, 207. 


VASILI (Comte Paul). — La So- 
ciété de Madrid (Bibl.), IT, 128. 


VENEZUELA. — Convention 
avec la France réglant des diffi- 
cultés financiéres (26 novembre 
1885), Il, 287. 


Le Gérant : FEcHOZ. 


Arcis-sur-Aube, — Imprimerie Léon Frémonr. 


e 
® Seat 

* 
‘ 
7, 

/ 

‘ 

ae 


he Ty - : AT 


‘ ; > Mt aA BAS, 
* ees eve ida” 4 
4 * ‘i. 8 ce \ » 
2 . _ iy 
* y e 
= =u é ey : bf 
er : 24 
¥ \ 
Pa j 
oe 
‘ 
a 
é 
- sd P 
7 J 
ES : 
‘ “4 
: 7 
Sib = ‘ i 
i i 
a fe tm it wt ine ec 
= —" . = eu 
ie nore Yay i Ae 


— ed 


wean’ 


s =e eh 


ond 4 shia roby 


ss eye he 
a nn 


ivod 
ve 
ay 


a 
. 
” 


mo et se 


AI 


21 Saree p pkag 


a 


2 
= 
“3 
z 


See 


ns ah 
aura te 
Famine cit oS ahs 


rhe 


s! 


ye 
* 


es 
Pant 


tema : 
latieeieaat eerie: 
ashe Pree 


